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1840. évi XXI. torvénycikk

adéssagi kovetelések els6bbség végetti betablazasarol

1. § A betablazasnak mindig azon koztdrvényhatésag el6tt kell torténni, hol az adésnak javai,
mellyekre a betablazas intéztetik, fekiisznek. Ugyanazért a nemesi és jobbagyi javakra nézve az illetd
megyének kbzgyllése elbtt - szabad kiralyi varosokban s a Jasz-Kun keriletekben fekvd javakra
nézve a varosi tanacs rendes Ulésén - a Hajdu varosokban a kerlleti gyulésben - a banyai vagyonra
nézve pedig a banyaszi hegymester és jegyzd elétt vagyon csak helye a betablazasnak. Mashol
tortént betablazasok térvényes erével nem birnak.

2. § Azon betablazas, melly egyik megye vagy toérvényhatosag el6tt tértént, az adésnak mas
megyében vagy mas toérvényhatdsag alatt 1évd javara soha ki nem terjed, még akkor sem, ha ezek
csak részei vagy tartozmanyai (appertinentiae) volnanak azon nagyobb jészagnak vagy uradalomnak,
mellyre nézve a betablazas tortént.

3. § Megyei kis gyllésen tortént betablazasnak torvényes ereje csak azon kdzgyuléstdl szamitando,
mellyen a kis gyulés jegyzdkdnyve hitelesittetett; ugyanazon kdzgyilésen tortént betdblazasok pedig,
a gyllésnek barmellyik napjan tortént légyen is a betablazott iromany felolvasasa, kilonbség nélkil
ugyanazon egy napon torténteknek tekintenddék.

4. § A betablazasnak, hogy torvényes ereji legyen, elébb kell toérténni, mint a csédilet iranti
folyamodas benyujtatott. Késébb tértént betablazasok semmi erével nem birnak.

5. § A betablazott kdvetelés csddiilet esetében mas hasonnem, de be nem tablazott kovetelések
el6tt kielégitési torvényes elsébbséggel bir. Korabban betablazott kovetelés a késébben betablazottat
kielégitésre nézve megelézi. Ugyanazon kdzgyllésen vagy varosi tanacs el6tt ugyanazon napon
tortént betablazasok k6zott az addslevél kelte hatarozza el az elsébbséget.

6. § JOvendlre a betablazasbdl szarmazé kielégitési elsébbség az addsnak csak ingatlan javaira
terjed. Ingo javakra betablazast intézni, vagy az ingatlanokra tértént betablazasnak erejét ingokra is
kiterjeszteni, ezentul soha semmi szin alatt nem lehet.

7. § Az eddig tortént betablazasok azonban mind azon csédiletekben, mellyek mar folyamatban
vannak, vagy a jelen térvény kihirdetése utan harom esztendé alatt fognak tamadni, az adésnak ingé
javaira nézve is adnak a hitelezének elsébbséget, de az ezen harom évnek lefolyta utan tamado
csbdileteknél az eddigi betablazasoknak ereje is az addsnak egyedul ingatlan javaira terjed.

8. § Betablazasok alkalmaval a kotelezvények mindenkor eredetben - a kereskeddi konyvek
kivonatai pedig s a valto-térvényszékek ollyan itélete, mellyekre nézve a hitelezd az addsnak ingd
javaibdl teljes kielégitést nem nyert, hiteles formaban beiktatandok.

9. § Minden betablazandd kovetelésnek hatdrozott sommardl kell kiadva lenni. Ha valaki olly
kovetelést tablaztatna be, melly nem valamelly hatarozott pénzmennyiségrél szol, a betablazas altal
semmi els6bbséget nem nyerend.

10. § Ha valamelly kdtelezvény betablaztatnék, mielétt az abban kitett pénzt vagy pénzbeli értéket
az ados hitelezjétdl altalvette, a betdbladzésbdl szarmazo elsébbség azon id6tdl szamitandd, midén a
kételezvény az abban kitett pénz vagy pénzbeli érték valdésagos éaltaladasaval teljesitésbe ment.

11. § A betadblazas végett bemutatott iromany az illeté kdzgyilési vagy tanacsi Glésben nyilvan
felolvastatvan, betablazottnak végzés altal kijelentessék, s ezen végzés az llésnek jegyz6kdnyvébe
iktattassék, s a megtortént betablazas a betablazott iromanyra feljegyeztessék, sét ha a fél kivanja,
err6l neki hiteles bizonyitvany is adassék. Ezenkivil a betablazott iromanynak masolata egy kilénos,
e végre készitett betablazasi jegyz6kényvbe beirandd, s minden betablazasokrdl egy névsor szerinti
lajstrom vezetendd.

12. § A betablazasi jegyz6konyvet s lajstromot mindenki szabadon és dijfizetés nélkul megtekintheti
és a levéltarnok koteles azokbdl barkinek kivanatara, minden kulénds végzés vagy elndki meghagyas
nélkul, illd dij mellett, hivatalos alairasa alatt kivonatot kiadni.

13. § A megyei kozgyllések elbtt jovendBben is torténhetnek olly altalanos betablazasok,
mellyeknél az adosnak egyik vagy masik vagyona kulondsen ki nem jeleltetik, s ezeknek térvényes
ereje az adosnak azon megye hatésaga alatt Iévé minden ingatlan javaira egyforman kiterjed.

14. § De szabad kiralyi varosokban illy altalanos betablazasnak jovendében helye nem leend,
hanem a hitelezd koteles ezentul a betablazas alkalmaval mindenkor kilondsen kijelelni adésanak
azon vagyonat, mellyre a betablazast intézni akarja, s midén a betablazas erejét annak minden
ingatlan javaira ki akarja terjeszteni, ha ettdl az addslevélben eltiltva nincsen, azokat mind egyenként s
kilénésen megnevezve jelelje ki, mert a mit meg nem nevezett, arra nézve a betablazas neki
els6bbséget nem ad.



15. § Ezeknek kovetkezésében minden szabad kiralyi varosnak meghagyatik: hogy a betablazasi
konyvet a foldkonyvvel (Grundbuch) késse dssze. Azon szabad kiralyi varosoknak, mellyekben rendes
foldkonyv még nem létez, két esztendei hataridé engedtetik, melly alatt azt mulhatatlanul elkésziteni,
rendbe hozni, s a betabldzasokkal 6sszekotni koteles.

16. § Midén a betdblazand6 iromanyban az adds fél mar maga hatérozottan kijelelte azon polgari
ingatlan vagyonat, mellyre addssagat betablaztatni engedi, akkor a betablazast annak egyéb javaira
kiterjeszteni nem lehet.

17. § A ki valamelly betablazassal terhelt polgari vagyont megvesz, addig, mig az eladott vagyonra
betablazott kdvetelések kifizetve, vagy a hitelez6k megegyezésével biztositva nincsenek, az eladénak
kezéhez a vételbeli sommabdl semmit le ne fizessen, kildnben a hitelez6knek minden ebbdl eredhetd
kardért kezességgel tartozik. Ugyanazért koteles a varosi Tanacs minden illyen eladasrol az illetd
hitelez6ket azonnal tuddsitani, s 6ket hivatalosan felszodlitani, hogy betablazott kdveteléseiknek
miképeni biztositasa irant legfelebb egy hénap alatt kivansagukat kijelentsék. Ha a hitelez6k meg nem
nyugodnanak abban, hogy kéveteléseik az eladénak még birtokaban maradott egyéb vagyonaira
irassanak altal, hanem kielégitést kivannanak: a vevd, hacsak a hitelez6kkel masképen nem egyez,
mind azt, a mit a vételbeli sommabdl szerz6dés szerint egyszerre vagy idénként letenni tartozik, addig,
mig a hitelez6k ki nem elégittettek, mindig a varosi tanacs el6tt fizesse le; a tanacs pedig a letett
sommakbdl a kifizetendd kdveteléseket azonnal elégittesse ki, s az eladd csak azt veheti kezéhez, a
mi hitelez6inek kielégitésén felll maradott. Ha valamelly hitelezé a varosi tanacs felszolitasara egy
honap alatt sem jelentené ki akaratjat, a vevének valasztasatdl fiigg, azon kdvetelést a maga terhére
atiratni, vagy azt a varosi tanacs kezéhez letenni.

18. § Mid6n a betablazassal terhelt polgari vagyonnak csak egy része adatik el, a hitelez6k
betablazott koveteléseiknek csak azon részére nézve kivanhatnak a vev6tdl biztositdst vagy
kielégitést, a mi a betdblazas alatti vagyonnak eladott részére esik, s ha ezen résznek mennyiségére
nézve a felek egymas kézt meg nem egyezhetnének, azt a varosi tanacs fogja révid uton elintézni;
koveteléseik tobbi része pedig tovabb is az adoés birtokaban maradott vagyonrészt terheli.

19. § Ha egyes személyek nemesi javaikra nézve a betablazasnak azon maédjat akarnak behozni,
mely a fentebbi §-ok altal a kiralyi varosokra nézve megallapittatott: szabadsagukban alland, e végre
a megye kozgyulésébdl kuldottséget kikérni, melly az illetd6 nemesi iekvd javakat hitelesen 6sszeirja és
felméresse; melly munkalatot a megye kdzgyllésére bemutatvan, az illy médon hitelesen ésszeirt és
felmért nemesi birtokokrél egy kulonds jegyz6kdnyv fog a megye altal vitettetni. A kildottség
munkalédasanak valosagarol felelet terhével tartozik.

20. § Addig is pedig, mig a megyékben is rendes foldkdnyvek hozatnak be, olly esetben, midén az
adosnak valamelly kildndsen Kkijelelt birtokara tortént a betablazds, és az addés azon birtokat
elidegeniti, a vevd tartozik mind azon hitelez6ket, kik koveteléseiket kuldndsen azon birtokra
betablaztattak, annak megvételekor tuddsitani, s 6ket kielégiteni, vagy azon addssagokat a megvett
birtokkal egyutt altalvallalni, kildnben habar az egész vételbeli sommat az eladénak lefizette is, mind
azon adossagok, mellyek a megvett birtokra kiiléndsen valanak betablazva, azt tovabb is terhelik.

21. § Ugyanez lészen megtartandé akkor, midén az addés valamelly torvényhatdsag alatt 1évé, s
altalanos betablazassal terhelt minden birtokat eladja, habar mas térvényhatdsag alatti birtokai
megvolnanak is.

22. § A kitablazasok csak a betablazott kotelezvények visszavaltasaval torténhetnek, s ugyanazon
hatésagnal teljesitenddk, mellynél a betablazas tortént. A visszavaltott kotelezvény kitdblazéas
alkalmaval is eredetben eldmutatandd, s a kitablazasnak maodjara s rendes feljegyzésére nézve az
illeté hatdésagok épen azon szabalyok szerint fognak eljarni, mellyek a betablazasra nézve e jelen
torvénycikkelyben foglaltatnak; ha azonban a kitablazandd koételezvény eltévedvén, eredetiben be
nem mutathatnék, a kitablazast siirget6 fél az illetdé hatésaghoz esedezést adand be, mellyhez a
hitelez6nek azon hitelesitett elismerését, hogy a kitablazandé s eltévedett kbtelezvény valésagosan
kifizettetett, hozza csatolandja, és a kotelezvény megsemmisitésének és kitablazasanak
eszkozoltetését kérendi. Az illy kérelem levél kovetkeztében az illetd hatdésag a betablazott
kételezvény masolatat a helytarto-tanacsnak megkildi, a f6-kormanyszék pedig ezt korlevél és a
Valté-torvénykdnyv ll-ik Részének 213-ik §-ban emlitett hirlap &ltal kihirdetvén, egy esztendei
hataridét tizend ki, mellynek elfolytdig az, kinek birtokaban a kihirdetett kdtelezvény lenne, a
kitablazast sirgetd torvényhatéosagnal igényeit bebizonyithatja; ezen hataridd utan a koételezvény
megsemmisitettnek jelentetik, s kitdbldzédsa megengedtetik. - Végre ha valaki ellen hamis, vagy mar
kifizetett kdtelezvény volt betdblazva, s ez azon kdtelezvény irant per atjan biréiképen felmentetett, a
legfels6bb birdsagnak, vagy ha a pert a masik fél felebb nem vitte, azon birésagnak, melly a kérdés
felett utdljara itélt, felmentd itélete mellett is megtdrténhetik a kitablazas.

23. § A betablazas dija minden kotelezvénytdl, melly 200 ftnal nagyobb sommarol nem szol, 1 ft. 30
kr. - 200 ftkat meghaladdé sommatél minden kételezvénytél 3 ft. A kitablazasért dij nem jar.



24. § Fiumére nézve az ott gyakorlatban Iévé betablazasi rendszer tovabb is megtartatik.



1886. évi XXIX. torvénycikk

a telekkonyvi betétek szerkesztésérol

|. RESZ

Altalanos hatarozatok

1. § Az 1855. évi deczember 15-én és az 1870. évi februar 5-én kelt telekkdnyvi rendeletek szerint
vezetett telekjegyz6konyvekbdl, a jelen térvény értelmében, telekkdnyvi betétek szerkesztendék.

2. § A betétek kdzségenként 1-t6l kezdve folyd szamokkal jeleltetnek meg és az Osszes betétek a
kozség telekkonyvét képezik.

Minden ingatlan annak a kézségnek telekkonyvi betéteibe veendd fel, a mely kozséghez az ingatlan a
kdzigazgatasi beosztas szerint tartozik.

3. § Mindegyik betét A. birtokallasi, B. tulajdoni és C. teherlapbdl all.

Az A. lap, melybe az illet6 telekkdnyvi jészagtestnek a telekjegyzékonyvben kitlintetett jogi természete
is bejegyzend6, hat rovatbdl all:

Az 1-s6 rovat tartalmazza a részleteknek foly6 (sor) szamait 1-t6l kezdve;

a 2-ik a részleteknek az uj foldadékodnyvben foglalt helyrajzi szamait;

a 3-ik a részleteknek a féldadd-kataszteri munkalatokban kitett mivelési 4guk és helyi fekvésik szerint
tlizetes megjeldlését.

Ugyanezen rovatba jegyzenddk be a sz8l6- és maradvany- vagy irtvanyfoldvaltsagi, valamint az
ezekhez hasonl6 egyéb terhek.

A 4-ik rovatba irando a kataszteri felmérés alapjan a térfogat;

az 5-ikbe a kataszteri tiszta jovedelem dsszege; és

a 6-ikba a megjegyzések.

A B. és C. lapok olyan rovatokbdl allanak, mint a telekjegyz6konyvi hason lapok.

4. § A betétekbe a megfelel6 telekjegyz&konyvekbdl csakis azok a tételek jegyeztetnek be, a melyek a
betétek szerkesztése alkalmaval a telekjegyz6kdnyvekben foglalt bevezetések szerint még fennallanak.

5. § Az egy személynek kizardélagos, vagy tébb személynek kdzds tulajdonat képezb joszagtestek, ha
ugyanazon kozségnek tobb telekjegyz6konyveiben vannak felvéve és az egyes joszagtestek jogi
természete vagy a C) lapbeli bejegyzések kildnb6z8sége azt nem akadalyozza: a jogosultak kivansagara
egy betétben egy joszagtestté egyesitve vétetnek fel, és a vonatkozé telekjegyz6kényvekbe bejegyzett
terhek is ugyanazon betét C) lapjara jegyeztetnek be.

Ha a jogi természet vagy a C) lapbeli bejegyzések kildonbdzd8sége az egyesitést akadalyozza: a
jogosultak kivansagara az illet joszagtestek a szabalyszeri megjelolésekkel (l., Il., illetéleg 1) mint
kilonalld joszagtestek, egy betétbe vétetnek fel, és a C) lapbeli bejegyzések a terhelt egyes joszagtestek
vagy részletek pontos megjeldlésével jegyeztetnek be.

A betétek szerkesztésére kiklldott bizottsag az ilyen kivansagot mindaddig figyelembe venni koételes,
mig a helyszinén mukddik.

6. § Abban a kdzségben, a melyben a tagositas vagy urbéri rendezés befejeztetett, de a telekkdnyv a
betétek szerkesztéseig még at nem alakittatott (1869. évi april 8-an kelt igazsaglgyministeri rendelet),
ezen munkalat a betétek szerkesztésével egyittesen teljesitendd, és az A. lapra a régi helyébe az uj
birtok jegyzendd be.

7. § Ha a telekkdnyvbe kulén helyrajzi szamok alatt tébb részletkint bejegyzett ingatlan a tagositas
kOvetkeztében vagy a kataszteri munkalatban egy teriiletté egyesittetett, és az elébbi egyes részletekre
vagy egy oly részletnek egyes tulajdonostarsat illet6 jutalékara nyilvankényvi jog van a
telekjegyz6kdnyvben bejegyezve: a bejegyzésre vonatkozé iratok, tovabba a helyszinelési, a kataszteri és
esetleg a tagositasi térképek, valamint a kiosztasi féldkonyv segedelmével és a nyilvankonyvileg érdekelt
felek meghallgatasaval kipuhatoland6, hogy a nyilvankényvi joggal terhelt részletnek az egyesitett
terlletb8l mind terilet felel meg, és az hol jelélendd ki.



Az elért eredményhez képest az egyesitett terllet a nyilvankdnyvi bejegyzésnek megfeleléen
részletekre osztatik fel, a felosztast magaban foglalé szabalyszeri térvazrajz hivatalbdl elkészittetik, és az
egyes részletek ezen vazrajzon a szabalyszerl tortszamokkal megjeldltetvén, a telekkdnyvi rendelet
intézkedéseihez képest vagy ugyanazon betét A. lapjara egymasutani sorrendben, vagy egy mas betét A.
lapjara jegyeztetnek be, az A. lap 5-ik rovata azonban ama részleteket illetdleg egyel6re ki nem toltetik.
(10.§)

Ugyanilyen eljaras kévetendd azon esetben is,

a) ha egy személynek tobb telekjegyz6kdnyvben foglalt és kilénbdzbleg terhelt ingatlanai, vagy

b) ha oly ingatlanok, a melyek a telekjegyz&koényv szerint egy masik személy tulajdonat képezik, a
tagositas alkalmabdl a tényleges birtokos egyéb telekkdnyvi ingatlanaival egyltt egy tagban osztattak ki,
vagy a kataszteri térképen egy szammal jeléltettek meg.

A b) pont esetében ezen eljarasnak csak akkor van helye, ha a tényleges birtokos a jelen térvény 15-
18. §-ai értelmében a kérdéses ingatlanokra nézve tulajdonosul be nem jegyezheté.

8. § Ha az a korulmény, hogy a tagositas alkalmabol egy tagban kihasitott ingatlan milyen - elébb
kilonallott - részleteket helyettesit, a 7. §-ban felsorolt adatokbdl vagy az érdekelteknek és bizalmi
férfiaknak nyilatkozataibél meg nem allapithatd: a betétek szerkesztésével megbizott kézegek kotelesek e
czélbol szakérté mérnokot, lehetbleg a tagositd mérndkdt meghallgatni.

9. § A mennyiben a vizrendezési tarsulatok artérfejlesztése a betétek szerkesztéseig mar jogerejiileg és
olyan mdédon eszkdzdltetett, hogy az egyes artéri részletek biztosan kimutathatok: az e tarsulatok
kotelékébe bevont artérbirtokok a betétekbe kiilon helyrajzi szamok alatt veendék fel, és artérmindéséguk
az A. lap 6-ik rovataban kitiintetendé.

Ha a foldkonyvben egy helyrajzi szam alatt felvett ingatlannak csak egy része képez artér-birtokot: e
rész a betétek szerkesztése alkalmaval kulén helyrajzi szam alatt elkilonitve veend§ fel a nélkil, hogy e
végb6l a jelzalogos hitelez6k beleegyezése és meghallgatdsa szikséges lenne. A szabalyszeri
térvazrajznak hivatalbol valo elkészitésére és az elkllonitett részleteknek toértszamokkal vald
megjelblésére, ugyszintén az A. lap 5-ik rovatédnak egyel6re ki nem toltésére a 7. §. intézkedései
alkalmazandok.

10. § A 7. és 9. § alapjan teljesitett felosztasokrol a betétek szerkesztésére kirendelt bizottsag kilon
jegyzéket készit, és azt a térvazrajzzal egyltt az illet6 kbzség betéteinek elkészitése utan az adoé-
kataszter nyilvantartasaval megbizott pénzlgyi hatésagnak megkaildi.

E hatdsag a kataszteri kimutatast és térképet kiigazitvan és a kérdéses teriletbdl alakitott részleteknek
tiszta jovedelmét kiszamitvan, a tiszta jovedelemrdl az illeté betét A. lapja 5-ik rovatanak kitoltése
czéljabol (7., 9. §-0k) a telekkdnyvi hatésagot értesiti.

11. § Ha valamely ingatlanra a telekjegyz6kdnyvben telki szolgalom van bejegyezve: az uralgd
j6szagtestrol készitett betét A. lapjan kézvetlendl az illetd birtokrészlet utan a 6-ik rovatban e koérilmény a
szolgalommal terhelt ingatlan tlizetes megjeldlése mellett kitlintetend®.

12. § Azokat az ingatlanokat, a melyek a helyszinelési eljaras alkalmaval felmerilt mulasztas folytan,
vagy azon ok miatt nincsenek telekkdnyvezve, mert a helyszinelési eljards utan képzédtek, a betétek
szerkesztésével megbizott kdzegek a tényleges birtokos nevére veszik fel.

13. § A B. lapon, a mennyiben a 12., 15-18. §-ok eltéré intézkedést nem tartalmaznak, csak az
jegyeztetik be tulajdonosnak, ki az illets telekjegyzdkdnyv szerint nyilvankényvi tulajdonosnak tekintendd.

Ha a telekkodnyvi tulajdonos az eredeti felvétel (helyszinelés) 6ta nem valtozott: a tulajdonos neve ala
"Eredeti felvétel alapjan" kitétel, ellenkezd esetben pedig a tulajdonszerzésnek jogczime (6roklés,
adasvétel, ajandék stb.) a rea vonatkoz6é beadvany szamanak és érkezési id6pontjanak kitételével
jegyzendé be.

Ha valamely B. lapbeli bekebelezés felfolyamodassal (folyamodassal, felebbezéssel) van megtamadva:
a felfolyamodas eredményétél fliggd telekkdnyvi tételek is bejegyzendbk, és a még jogerére nem
emelkedett bekebelezés, a sorrendben 6nallé tételként veendd fel. Ugyanily médon eszkdzlendé a
bejegyzés a tulajdonjog elbjegyzése esetében is és pedig akkor is, ha az eléjegyzés felfolyamodassal
megtamadva nincsen.

Ha az ingatlan el6bb tébbeknek osztatlan k6zds tulajdonat képezte, és az egyes jutalékok zalogjogi
bejegyzéssel vannak terhelve; a B) lapra mindazon bejegyzések atvezetenddk, a melyek a zalogjoggal
terhelt jutalékok aranyat és egymashoz valo viszonyat kimutatjak.

14. § A B. lap szerkesztésénél még a kévetkezd intézkedések tartanddk meg:

1. Ha a tulajdonjog a telekjegyz6konyvi bejegyzés szerint valamely feltételhez vagy
idémeghatarozashoz van kotve, vagy utoorokdsddés esete forog fenn: tulajdonosul az a személy



jegyzendé ugyan be, kinek tulajdonjoga korlatozva van, de bejegyzendd a foltétel vagy az
idémeghatarozas, illetve az utdérokos neve is.

2. A tulajdonos személyét illeté egyéb torvényes korlatozasok (kiskorusag, a gondnoksag alatt létel,
cséd stb.) szintén bejegyzendék.

3. Ha a telekjegyz6konyvben a telekjegyz6konyvi rendelet |. része szerint igénybejelentések,
zalogvisszavaltasi vagy az Osiségi viszonybdl szarmaztatott egyéb jogok vagy torlési perek vannak
foljegyezve: ezek a foljegyzéssel nyert rangsorozatban szintén bejegyzenddk. Ha e feljegyzések a betét
A. lapjan bejegyzett részleteknek csak némelyikére vagy egy részletnek csak bizonyos hanyadara
vonatkoznak: a bejegyzés altal terhelt részletnek uj helyrajzi szama és esetleg az is kitintetendd, hogy a
foliegyzés a részletnek mily hanyadat terheli.

15. § A B. lap szerkesztésénél az ingatlan tényleges birtokosanak tulajdonjoga jegyzendd be:

a) ha a tényleges birtokos az ingatlannak megszerzését a telekkdnyvi tulajdonos altal kiallitott eredeti
okirattal igazolja, s a menyiben ezen okirat alapjan a tulajdonjog a telekkényvi rendelet szerint be nem
kebelezhetd, a tényleges birtoklast helyhatosagi bizonyitvanynyal vagy az eljard bizottsagnal alkalmazott
bizalmi férfiaknak (40. §) szébeli nyilatkozataval tanusitja, vagy

b) ha irasbeli okirat hianyaban a jogugylet létrejotte az atruhazé telekkdnyvi tulajdonosnak a bizottsag
el6tt szoval tett beismerésével igazoltatik.

Ugyanezen modon jegyzend® be a tényleges birtokos tulajdonjoga akkor is, ha az ingatlannak
megszerzése a telekkdnyvi tulajdonosnak joger6re emelkedett birdsagi atadasi okirattal vagy itélettel
igazolt orokdse vagy hagyomanyosa altal kiallitott, de bekebelezésre nem alkalmas okirattal, vagy a
fentebbiek szerint igazolt jogutddnak a bizottsag elétt szoval tett beismerésével igazoltatik.

16. § A tényleges birtokos jegyzendé be akkor is, ha az ingatlannak harom évi békés birtoklasat a
helyhatésag és a bizalmi férfi altal igazolja, és a telekkdnyvi tulajdonos a betétek szerkesztésére kirendelt
bizottsagnak szabalyszeri idézése és felszdlitasa (44. §) daczara a tényleges birtokos tulajdonjoga
bejegyzésének a bejegyzés eszkozléseig ellent nem mond.

A telekkdnyvi tulajdonos altal a bejegyzés eszkozlése utan, valamint a telekkdnyvi tulajdonos jogutéda
altal el6terjesztett ellentmondas hatalyardl az 53., 61., 63. és 64. §-ok rendelkeznek.

17. § A tényleges birtokos tulajdonjoga jegyzend§ be tovabba: ha az ingatlan nyilvankdnyvon kivul tébb
atruhazasnak képezte targyat, és ezen atruhazasok mindenike szabalyszerii okirattal, vagy a 15. §
értelmében teendd beismeréssel nem igazoltatik ugyan; de az, hogy a kérdéses ingatlan a telekkdnyvi
tulajdonos vagy igazolt 6rokése vagy hagyomanyosa (15. §) altal atruhaztatott, legalabb is telekkdnyvi
el6jegyzésre alkalmas okirattal, vagy a 15. § értelmében az atruhazé szébeli nyilatkozataval igazoltatik, a
tovabbi atruhazasrdl hianyzé okiratok pedig a helyhatésagnak azzal a nyilatkozataval pétoltatnak, hogy az
illetd atruhazasrol tudomassal birnak, s ezen fellil a helyhatésag és a bizalmi férfiak bizonyitjak, hogy az
igényl6 az illeté ingatlannak tényleges birtokaban van.

18. § A tényleges birtokos tulajdonjoga jegyzendd be végre: ha a telekkényvi tulajdonos legalabb 3 év
elétt elhalt, vagy holléte legalabb 3 év 6ta nem tudatik, és a helyhatésag igazolja, hogy tudomassal bir
azon egy vagy tobb atruhazasrol, a melyek altal a tényleges birtokos a kérdéses ingatlant megszerezte, s
egyszersmind a helyhatésag és a bizalmi férfiak altal az is igazoltatik, hogy a tényleges birtokos maga,
vagy 6 és birtokel6dei legalabb 10 év 6ta az ingatlannak békés birtokaban vannak.

Ha a telekkonyvi tulajdonos holléte nem tudatik: a tényleges birtokos tulajdonjoga csak akkor
jegyezhet6 be, ha a helyszini mikddés befejezéseig a telekkdnyvi tulajdonos a bejegyzésnek ellent nem
mond.

A telekkdnyvi tulajdonos altal a bejegyzés eszkdzlése utan, valamint a telekkdnyvi tulajdonos jogutoda
altal el6terjesztett ellentmondas hatalyardl az 53., 61., 63. és 64. §-ok intézkednek.

19. § Tényleges birtokosnak a jelen torvény értelmében az tekintetik, a ki az ingatlant él6k kdzotti
jogugylettel vagy oroklés folytan megszerezte, és azt mint sajatjat birtokaban tartja, de tulajdonjoga
telekkdnyvileg bejegyezve nincsen.

20. § A 15-18. §-ok eseteiben elébb a telekkonyvi tulajdonos tulajdonjoganak bejegyzése vezettetik at,
és azutan kilon tétel alatt a tényleges birtokos tulajdonjoga jegyeztetik be.

A 15-18. §-ok szerint bejegyzend® tényleges birtokosnak kizarélagos, vagy tobb ilyen tényleges
birtokosnak koézds tulajdonat képez6 ingatlanok, ha kiilénben az 5. § feltételei fenforognak is, egy betétbe
csak akkor vehetdk fel, ha mindezek az ingatlanok egy telekkdnyvi tulajdonosnak kizarélagos, vagy tébb
telekkonyvi tulajdonosnak k6zoés tulajdonaul vannak a telekjegyzékonyvbe felvéve.

21. § A C. lapra csak a meg nem szint tételek és az azokra vonatkozé tovabbi bekebelezések,
eléjegyzések és feljegyzések, és pedig els6 sorban a jelzalogolag atkeblezett tételek azzal az



els6bbséggel és tartalommal sz6 szerint jegyeztetnek be, a mint az illeté telekjegyz6kényv C/a és C
lapjain eléfordulnak.

Ha a tehertételek a telekjegyz6kodnyvi bejegyzések szerint az A. lapon felsorolt jészagtesteknek csak
némelyikére terjednek ki, - ez a C. lapon a terhelt j6szagtest szabatos megjeldlésével kiteendd; abban az
esetben pedig, ha valamely tehertétel az ingatlannak el6bb valamely tulajdonostarsat illetett jutalékat
terheli, az eredeti kotelezettnek neve, valamint esetleg azon hanyad is kiteend6, a mely a terhelt
joszagtestbdl az eredeti kdtelezettet mint tulajdonostarsat a zalogjog bejegyzése idejében tulajdonjogilag
illette.

22. § A telekjegyz6konyvi tulajdonos, tovabba a tényleges birtokos, ha ez utébbinak tulajdonjoga a jelen
torvény alapjan (15-18. §-ok) a betét B. lapjara leendd bejegyzés czéljabdl a betétek szerkesztésére
kirendelt bizottsag altal igazoltnak elfogadtatott, ugyszintén az, a kinek javara valamely nyilvankényvi jog
bejegyezve van, jogositva vannak, a telekjegyz6kdnyv szerint még fennalld, de tényleg mar megsziint
jogra vonatkozo bejegyzésnek torlését, a térlésre alkalmas okirat alapjan vagy a jogositottnak a bizottsag
el6tt élészoval lett elismerése alapjan, az eljard bizottsag elétt kérni.

Il. RESZ
Eljaras

23. § A telekkonyvi betétek szerkesztésénél az eljaras két részbdl all:

a) a tervezet elkészitésébdl és

b) a betétek szerkesztésébdl.

24. § Az eljaras els6 sorban azokban a kézségekben foganatositandd, a melyekben az allando
kataszteri részletes felmérés az utdbbi években befejeztetett, vagy a korabbi felmérés a tényleges
allapotnak megfelelbleg kiigazittatott.

Az ilyen kdzségek koézll pedig azoknak adandd az els6bbség, a melyekben a tagositas, aranyositas
vagy urbéri rendezés mar befejeztetett, de a telekkdnyv még at nem alakittatott.

Az ugyanazon tekintet ala es6 kozségekre nézve a sorrendet, melyben a betétek szerkesztése
czéljabol az eljaras foganatositando, az igazsagugyminister a pénzigyministerrel egyetértéleg allapitja
meg.

Azokra a kdzségekre nézve, a melyekben a kataszteri részletes felmérés még meg nem tétetett, vagy
ha megtétetett is, de mar elavult, és a tényleges allapotnak megfeleléleg még ki nem igazittatott, valamint
azokra a kdzségekre nézve is, a melyekben akkor, a mikor a betétek szerkesztenddk lennének, tagositasi,
aranyositasi, urbéri rendezési munkalatok vagy az ezekre vonatkoz6 perek még folyamatban vannak: a
betétek szerkesztése arra az id6re halasztandd, midén az emlitett munkalatok végleg befejezve lesznek.

A telekjegyz6kdnyvek kdzzététele alkalmaval kibocsatott egy évi hirdetményi hataridé eltelte el6tt a
betétek szerkesztésére vonatkozoé eljaras meg nem kezdhetd.

25. § Az el6z6 24. § értelmében megallapitott sorrendnek megfeleléen az illeté pénzigyi hatésagok a
foldadokataszteri munkalatokat az allandd kataszteri felmérés alkalmaval felvett térképnek egy altalok
készitett masodlataval egyitt, az illeté telekkdnyvi hatésagnak megkuildik.

A telekkonyvi betétek elkészitése utan ez a térkép fogja a hiteles telekkonyvi térképet képezni.

26. § A telekkdnyvi hatésag az el6z6 §-ban érintett munkalatok vétele utan a tervezet elkészitése végett
egy telekkonyvvezet6t vagy segéd-telekkdnyvvezetét rendel ki és egyidejlleg az illeté pénzigyi hatésagot
egy adokataszteri kozeg kijelolése végett megkeresi.

A 9. § esetében, a mennyiben ez az artérbirtokok kimutatasa és lejegyzése végett szilkségesnek
mutatkozik, az illet6 vizrendészeti tarsulat egy szakkdzeg kirendelése végett szintén megkeresendé.

27. § A betét-tervek elkészitése elétt a kiklldott telekkonyvvezetd a telekjegyzékonyveket gondosan
atvizsgalni koételes, és ha joger6re emelkedett elutasitd végzések feljegyzéseit, vagy megszint és
hivatalbdl torlendé becslés- és arverés feljegyzéseket talal, e feliegyzéseknek térlése végett minden ilyen
telekjegyz6kodnyvre nézve kulon-kilén a telekkdnyvi hatésagnak jelentést tesz.

28. § A kikiuldott telekkdnyvvezetd a telekjegyz6konyveknek az el6zd szakasz értelmében vald
atvizsgalasa alkalmaval kulon jegyzéket készit azokrdl a kdzadobeli tartozasokrdl (allami adoékrol,
illetékekrél és a k6zaddk mddjara behajtandé mas tartozasokrél), a melyek a kdzségbeli ingatlanokra
bekebelezve vagy el6jegyezve vannak.



E kimutatasban a tulajdonos neve az ingatlan telekjegyz6kdnyvi szama, a bejegyzést rendeld végzés, a
bejegyzett 6sszeg és a mennyiben a telekjegyz6kdnyvbdl kitlinik, a bejegyzés alapjaul szolgald hatdsagi
kimutatas vagy megkeresés szama is kitlintetendd.

A kikuldétt e kimutatast a kir. adéfeliigyelének késedelem nélkil megkildi és a kir. adéfelligyeld a
kimutatas vételétél szamitott 60 nap alatt a bejegyzett kdzadobeli tartozasok atvizsgalasat eszkdzoltetni, s
az egészben vagy részben megszint tehertételeknek teljes vagy részletes kitdriése végett a telekkdnyvi
hatésagot hivatalbél megkeresni koteles.

29. § A 27. és 28. §-ok értelmében beadandé jelentésekkel egyidejlleg a kikuldoétt telekkdnyvvezetd a
telekkdnyvi hatésagnak jelentést tesz azokrdl az ingatlanokrdl is, a melyek, vagy a melyeknek egy része,
mint k6z0s vagyon, tébb tulajdonostars nevére hatarozatlan részekben van bejegyezve.

A telekkdnyvi hatésag az e targyban minden ilyen telekjegyz6konyvre kildn beadandé jelentés folytan,
az Osszes érdeklettek megidézése mellett, hivatalbdl jegyz6kdnyvi targyalast rendel, s a tulajdonjog
aranya felett, a netalan sziikséges bizonyitasi eljaras utan, itélet altal hataroz.

Ha ellenkezé nem bizonyittatik: valamennyi bejegyzett tulajdonostars hanyada egyenlének tekintik;
kivéve, ha valamely elhalt egyénnek hazastarsa és leszarmazdéi vannak hatarozatlan részekben kdzos
tulajdonosokul bejegyezve; mely esetben az ingatlannak egyik fele a hazastars tulajdonanak, masik fele
pedig fejenkinti, illetéleg térzsdnkinti egyenld osztalyrészekben a tulajdonosokul bejegyzett leszarmazok
tulajdonanak tekintetik.

Az itélet elleni felebbezésre nézve az 1881:LIX. torvénycikk rendelkezései alkalmazandok.

Aranyositas targyat képez® kozbirtokossagi kdzds vagyonra, azon kozOs havasok és legelbkre,
melyekre nézve a birtoklas hasznalati arany szerint gyakoroltatik, tovabba a volt foldesur és a volt
jobbagyok kozott birtokrendezés targyat képezd kdzds vagyonra, valamint a birtokrendezés folytan a volt
jobbagyoknak kiadott k6zos illetéségekre a jelen szakaszban meghatarozott eljarasnak helye nincsen.

30. § A kikuldott telekkdnyvvezetd a betétek terveit a telekjegyzdkodnyvek tartalma alapjan, kivalo
figyelemmel a 4. § intézkedésére, a telekkdnyvi hatdésag helyiségében késziti el.

A betét tervéhez hasznélandé lapok a 3. §-ban meghatarozottaktél annyiban térnek el, hogy az A) lap
hét rovatbdl all, a melyek kozil

az 1-s6 a telekjegyz6konyvi részleteknek folyé (sor) szdmait és

a 2-ik a részleteknek a telekjegyz6konyvi helyrajzi szamait tartalmazza,

a 3., 4., 5., 6. és 7-ik rovat pedig a betét A) lapjara nézve megallapitott 2., illetve 3., 4., 5. és 6-ik
rovatoknak felel meg.

A terv készitésekor e terv A) lapjanak 3. és 6-ik rovata kitoltetlendl hagyatik.

31. § A betétek terveinek elkészitése utan a kikuldott telekkdnyvvezetd jelentésére a telekkonyvi
hatésag kitizi a hatarnapot, a melyen a kikildott eljarasanak folytatasa végett az illeté koézségben
megjelenend.

Az err6l szolé értesitésben felhivandok mindazok, a kik a telekjegyz6kényvekben eléforduld
bejegyzésekre nézve okadatolt elbterjesztést kivannak tenni, hogy a kikuldoétt el6tt a kitlizott hatarnapon
megkezdendd eljarasa alatt jelenjenek meg, és elbterjesztéseiket igazold okirataikat mutassak fel.

Az értesitvény az illetd kézség eldljarosaganak olyan idében kildendé meg, hogy annak vétele és a
kitizott hatarnap kozott legkevesebb 30 napi id6koz legyen.

Az értesitvényt a kdzségi elbljarésag a kdzségi képviselStestilet Ulésében és ezenkivil a kdzségben
szokott médon kdzzéteszi, és ennek megtételérdl a kiklldottnek bizonyitvanyt ad.

Azoknak a kozseégi birtokosoknak, kik a kdzségben allandé lakhelylyel nem birnak és ott megbizottuk
nincs, de lak- vagy tartdzkodasi helyik ismeretes, az értesitvény a kozségi elbljarésag Aaltal
postabérmentes ajanlott levélben megkildendd. Ezen értesités el nem kildése vagy kézhez nem jutasa
jogi kdvetkezménynyel nem bir.

A felhivas egy példanya a telekkonyvi hatésagnal kifliggesztendé.

32. § A kikuldott telekkdnyvvezetd a kdzségben a pénzigyi hatésag altal kirendelt kataszteri kbzeg s
esetleg a vizrendezési tarsulat altal kirendelt szakkbézeg kozremikodésével, a betéti tervek, a
helyszinelési térkép, az addkataszteri munkalatok és térkép egybevetése, valamint a sziikséghez képest
helyszini szemle mellett és esetleg a 7., 8. és 9. §. szerinti eljaras utan, mindenekelétt a tervezet A) lapjain
a 3. és 6-ik rovatokat tolti ki.

Ha a 7. és 9. §-okban meghatarozott eljaras sziksége meril fel: a kikuldott telekkdnyvvezett, a
kataszteri kozegnek és sziikség esetében a vizrendezési tarsulat szakkozegének esetleges segédkezése
mellett, egyszersmind a szlikséges vazrajzokat is elkésziti.



33. § A kikuldott telekkdnyvvezetd az elbtte megjelent felek altal a telekkdnyvi allapot megvaltoztatasa
czéljabol felImutatott okiratok kdzil azokat, a melyek telekkdnyvi bejegyzésre alkalmasaknak mutatkoznak,
lehetdleg egy, a fél altal benyujtandd egyszerl masolattal egytt, atveszi, és a bekebelezés keresztilvitele
czéljabol kérvényt potld jegyzdkdnyveket vesz fel, melyeket az illetd felekkel aldirat, s a kikildd
telekkonyvi hatésaghoz az okiratokkal egyttt késedelem nélkil beterjeszt. Az atvett okiratokrdl a kikuldott
a feleknek téritvényt adni koteles.

A telekkonyvi hatésag a jegyz6konyveket, a telekkdnyvi rendelet értelmében soron kivdl intézi el.

34. § A kikuldott telekkdnyvvezetd, ha a kataszteri adatokbdl vagy egyébként azt tapasztalja, hogy a
betéti tervekben, illetve, a telekjegyz6kdnyvekben foglalt bejegyzésektdl a tényleges allapot eltér: ha az
érdekelt felek az eltérés telekkonyvi foganatositasa czéljabdl elétte meg sem jelennek, nyomozas utjan
lehetdleg minden adatot dsszegyijt a végbdl, hogy a betétek szerkesztésére kirendelt bizottsag altal az
érdekelt felek beleegyezésével, illetve a jelen torvény intézkedései szerint, a tényleges allapot
telekkonyvileg keresztllvihet6 legyen.

E végbdl a kikildott az érdekelt feleket szikség esetén is meghallgathatja, és azokat a szikség adatok
megszerzésére s annak idejében a szerkesztd bizottsagnal felmutatasara felszélithatja.

35. § A kikuldott telekkdnyvvezetd eljaras kdzben jegyzOkonyvet csak a 33. § esetében vesz fel,
egyébként pedig a betéti terveken - illetve a telekjegyz&kdnyvekben foglaltaktdl eltérd tényleges allapotra
és a 11. §-ban érintett esetre nézve szerzett adatait az illetd betét tervezetének megfeleld lapjaira irja ra,
és korilményes leirassal sorolja fel mindazon okiratokat, a melyek a felek altal elétte felmutattattak,
valamint megemliti a felek altal tett azon nyilatkozatokat, a melyek a 15-18. §-okban meghatarozott eljaras
alapjat képezhetik.

Ha a telekjegyz6konyvi tulajdonos elhalalozott - vagy ha valamely elarvereztetett ingatlanra a vevének
tulajdonjoga be nem kebleztetett, - a kiklldoétt telekkdnyvvezetd a betéti tervekre tett feljegyzéseken kivul
kilén-kilon jegyzéket készit, melyekbe folyd szamrendben beirja az illeté telekjegyz6konyv és esetleg a
részlet helyrajzi szamait, és ezen fellil az elsé esetben az 6rokhagyod nevét és elhalalozasi idejét, tovabba
a vélelmezett 6rokdsdk neveit és esetleg azt a hatosagot, a mely elétt az 6rokdsddési tgy folyamatban
van; a masodik esetben pedig a telekkdnyvi tulajdonos nevét, tovabba azt a hatésagot, a mely az arverést
elrendelte, valamint az arverés napjat és az arverési vevé nevét. Ha megtudhaté az az ok, a mely a vevé
tulajdonjoganak bekebelezését akadalyozza: a jegyzékben ez az ok is kitintetendé.

36. § A helyszinén teljesitendd eljaras befejeztével a kikuldott telekkdnyvvezetd a telekkonyvi
hatésagnal a betétek terveit a telekjegyzdékdnyvekkel ujra dsszehasonlitia, és a mennyiben valamely
telekjegyz6konyv A) és B) lapjain id6kdzben oly bejegyzések tétettek, a melyek a 4. § szerint ujabb betéti
tervek készitését teszik sziikségessé, e felirattal: "A helyszinén teljesitett eljaras utan felvett terv" uj betéti
terveket készit, és azokat az illeté elsé tervekhez csatolja.

Ha a B) lapon id6kodzben tett bejegyzések ily intézkedést nem igényelnének, akkor azok az elsé betéti
terv B) lapjara csak folytatolag jegyzenddk be.

Igy folytatdlag jegyzenddk be az elsé terv C) lapjara telekjegyz6kdnyv C) lapjara id6kdzben bejegyzett
tehertételek is. Ha pedig az els6 terv C) lapjan bejegyzett tételek idékdzben jogerejlileg megsziintek
volna, ez a kdrtilmény a vonatkoz6 beadvany érkezési idejének és szamanak kivételével a terv C) lapjan
az illet tétel mellett a "jegyzet" rovatba irandé.

Az elkészitett terveket a birdsagi kiklldott jelentés mellett a telekkdnyvi hatosaghoz terjeszti be.

37. § A telekkonyvi hatdésag

a) a 35. § szerint készitett kétrendi jegyzék alapjan az eljaré6 hatésagokat az illetd ingatlanok
telekkonyvi atiratasat gatlo tgyeknek soron kivili elintézése végett megkeresi: ha pedig olyan gy annal a
birésagnal volna folyamatban, melyhez a telekkdnyvi hatésag tartozik: ugyanezen czélbdl a birésag
féndkének tesz jelentést; és

b) a betétek szerkesztésére bizottsagot kild ki, mely all egy birdbdl és egy telekkdnyvvezetébdl (segéd-
telekkdnyvvezetébdl). E bizottsagba, ha akadaly nem forog fenn, az a telekkdnyvvezeté (segéd-
telekkonyvvezetd) kiildendd ki, a ki a betét-terveket készitette.

38. § A bizottsag a betétek terveit a telekkdnyvi hatésag helyiségében a telekjegyz6kdnyvekkel
Osszehasonlitja, az észlelt hianyokat kiigazitja, és a mennyiben idékdzben tett bejegyzések folytan
szilkségessé valnék, az illetd betétekhez ujabb betéti terveket készit, az illeté C) lapokat pedig kiegésziti.

39. § Az el6z6 §-ban meghatarozott teend6k végeztével a bizottsag az illeté kdzségben tartandd
targyalasra hataridét tiiz és errdl hirdetményt bocsat ki.

A hirdetményben felszdlitandok:



1. azok, kik valamely ingatlanhoz tulajdonjogot tartanak, hogy a mennyiben az eljart birésagi
kiklldottnek az arra vonatkozé okiratot at nem adtak, a tulajdonjog telekkdnyvi bekebelezését a kitlizott
hatarid6ig vagy a telekkdnyvi hatésaghoz intézend6 szabalyszerl beadvany utjan kieszk6zdlni, - vagy az
atiratasra a jelen torvény 15-18. §-ai értelmében szikséges adatokat megszerezni iparkodjanak, és
azokkal igényuket a kiklldott bizottsag el6tt igazoljak avagy oda hassanak, hogy az atruhazé telekkdnyvi
tulajdonos az atruhazasi jogugylet létrejottét a bizottsag elbtt szdval elismerje, és a tulajdonjog
bekebelezésére engedélyét nyilvanitsa; mert ellenesetben jogaikat ez uton nem érvényesithetik, és a
bélyeg- és illeték elengedési kedvezménytdl is elesnek; és

2. azok a jelzélogos hitelez6k vagy azok, a kiknek javara egyéb nyilvankonyvi jogok bejegyezve
vannak, de a bejegyzett kovetelések vagy egyéb nyilvankdnyvi jogok mar megsziintek, ugyszintén az
ilyen bejegyzésekkel terhelt ingatlanok tulajdonosai, hogy a bejegyzett jognak térlését kérelmezzék, vagy
a torlési engedély nyilvanitasa végett a szerkeszt6 bizottsag elétt jelenjenek meg; mert ellenesetben a
bélyegmentesség kedvezményétdl elesnek.

A hirdetmény a hivatalos kdzlényben és abban a vidéki hirlapban, a melyet az illetd6 birdsag
hirdetményeinek kdzzétételére hasznal, haromszor kdzzéteendd, tovabba az illetd kozség elbljarésaganak
megklldendd, mely a hirdetmény kdzzétételére és azok értesitésére nézve, a kik a kdzségben allandé
lakhelylyel nem birnak és ott megbizottjuk nincs, de lak- vagy tartézkodasi helyilk ismeretes, a 31. §-ban
meghatarozott eljarast kdveti.

Ugyanaz a hirdetmény a telekkdnyvi hatésagnak, tovabba annak a kir. jarasbirosagnak hirdetményi
tablajan, a melynek tertletén az illeté kdzség fekszik, valamint az illeté kdzséghazanal kifliggesztendd.

A hataridd és a hirdetménynek a hivatalos koézlényben lett elsd beiktatasa kézott legkevesebb 30 napi
id6koz legyen.

40. § A bizottsag eljarasa nyilvanos.

A kozségi elbljarosag a bizottsag mellé bizalmi férfiakként a sziikséghez mért szamban minden
tekintetben kifogastalan és j6 vagyoni viszonyok kozott él6 kdzségi lakosokat jeldl ki, a kik kozll legalabb
ketten a bizottsag minden hivatalos intézkedésénél jelen lenni, és azt eljarasanal felvilagositassal vagy
egyébként tamogatni, azonossagi kérdésekben pedig nyilatkozni tartoznak.

A bizottsag csakis két bizalmi tag egyuttes jelenlétében mikddhetik.

41. § A bizottsag a kbzségben, sziikség esetén a helyszinén az azonossagrdl, illetve arrdl szerez
meggy6zddést: vajon az ingatlanok az uj helyrajzi szamokkal helyesen jelOltettek-e meg a betéti
tervekben.

E czélbdl tekintettel a 7. §-ban felsorolt adatokra, sziikség esetében a 8. §-nak, artérbirtokokra nézve
pedig a 9. §-nak alkalmazasa mellett jar el, és az észrevett hidnyokat a tervezeti iveken kiigazitvan, azokat
alairja; a helyeseknek talalt tervezeti iveket pedig "Kifogastalan" megjeldléssel és hasonlokép alairasaval
latja el.

42. § A 15-18. §-ok alapjan tulajdonjogi igényt tdmasztoknak, valamint a 22. § alapjan tényleg mar
megszint telekkonyvi jogok torlését szorgalmazoknak kérelmeirdl, illetve nyilatkozatairél, tovabba az
ellentmondéasokrdl a bizottsag kuldn jegyzékonyvet vesz fel.

Az ilyen jegyz6kdnyvi kérelem, illetve nyilatkozat érvényére szikséges, hogy a kérelmezd, illetdleg
nyilatkozé vagy ellentmondd személyazonossaga két bizalmi férfiu altal, vagy a kdzségi eléljarésag altal
ismert két azonossagi tanu altal bizonyittassék, és a jegyz6koényv az érdekelt felek alairasaval, vagy ha
irni nem tudnak vagy nem képesek, kézjegyével ellattassék, s a jegyz6konyv a bizottsag mindkét tagjanak
alairdsaval megerdsittessék. Ezen felil a jegyzdkdnyv a bizalmi férfiaknak s a netaldn alkalmazott
azonossagi tanuknak névalairasaval, illetbleg kézjegyével is ellatandd. Az irni nem tuddknak vagy nem
képeseknek neveit a telekkdnyvvezetd irja ala.

43. § Az a fél, a ki a 15. § alapjan kéri tulajdonjoga bejegyzését, koteles a vonatkozd szerzési okiratot
eredetben és lehetbleg egy a bizottsag altal lattamozandé masolatban, valamint az annak pétlasara
netalan szikséges helyhatésagi bizonyitvanyt is eredetben a bizottsagnak atadni. A tényleges
birtoklasnak a bizalmi férfiak altal valé bizonyitasa, valamint irasbeli szerz6dés hianyaban az atruhazé
telekkonyvi tulajdonos beismerése jegyz6kdnyvbe veendd, az atadott okiratok pedig a jegyzdkdnyvhoz
csatolandok.

Ha a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése a telekkdnyvi tulajdonos o6rokdsei vagy
hagyomanyosai altal kiallitott okirat alapjan vagy ugyanazok beismerése alapjan kéretik: az 6rokosi vagy
hagyomanyosi minéséget igazolé atadasi okiratok vagy itéletek szintén bemutatandoék, azoknak jogerére
emelkedése szabalyszeriien bizonyitando, és ezek az okiratok is a jegyz6konyvhoz csatolandok.

Ugyanezek a szabalyok megfelel6en alkalmazanddk a 17. § eseteiben is.



44. § A 16. § esetében a tényleges birtokos altal el6terjesztendd és jegyz6kdnyvbe veendd kérelem
folytan, és a harom évi békés birtoklasnak az eredetben becsatolandd helyhatésagi bizonylattal, valamint
két bizalmi férfiunak a jegyz6konyvbe iktatandd nyilatkozattal valé szabalyszer(i igazolasa utan, a
telekkdnyvi tulajdonos a bizottsag elé sajat kezeihez kézbesitendd végzés altal azzal idéztetik meg, hogy
ha a végzésben megjeldlendd ingatlanoknak a végzésben megnevezendd tényleges birtokos nevére vald
atirasa ellen kifogasa van: ellentmondasat a bizottsag elétt megjelenve élészéval terjessze eld vagy pedig
legkés6bb a telekkdnyvi hatdsag altal kitlizendd félévi hirdetményi hatarid6 alatt kbzvetlenil a telekkdnyvi
hatésaghoz intézendé beadvanyban nyujtsa be.

E végzés kézbesitését a birosagok székhelyein a tényleges birtokos koltségére a birdsagi végrehaijtok,
mas helyeken a kdzségi vagy korjegyzo és egy elbljardésagi tag egylttesen teljesitik, és a vétbizonylaton a
sajat kézhez vald kézbesitésen kivll annak az egyénnek, a kinek a végzés kézbesittetett, a telekkdnyvi
tulajdonossal valé azonossaga is tanusitandd; mi végbdl, ha végzés megkeresés utjan eszkdzoltetik, a
megkeresésben az idézendb egyén lakasa, allasa és foglalkozasa tlizetesen megjeldlendd.

A végzésnek kézbesitésérdl szold vétbizonyitvany, ha a kézbesités helyben eszkozlltetett, a
jegyz6konyvhoz csatoltatik: a kézbesités végett megkeresett hatdsag pedig a vétbizonyitvanyt kdzvetlendl
a telekkdnyvi hatésagnak kuldi meg.

Az irasbeli ellentmondast tartalmazo beadvany az ellentmonddé altal sajatkezileg alairando, illetve két
tanu alkalmazasa mellett, a kiknek egyike az ellentmondd nevét irja ala, kézjegyével ellatando. A szoéval
el6terjesztett ellentmondas a jegyz6kodnyvbe iktatando.

Ha a telekkonyvi tulajdonos ellentmondasat a bizottsag helyszini mikodésének befejezéseig élészéval
el6terjeszti: a bizottsag a tényleges birtokost, kinek okiratai visszaadandék, igényeinek a térvény rendes
utjan valé érvényesitésére utasitja.

45. § A 18. § esetében a telekkonyvi tulajdonos halala szabalyszerli anyakdnyvi kivonattal, vagy az,
hogy a telekkényvi tulajdonos holléte legalabb 3 év 6ta nem tudatik, a kézségi eléljarésag altal kiadott
bizonyitvanynyal igazolandé.

Ezek az okiratok, valamint a helyhatésag altal a 18. § értelmében az ingatlan megszerzése és tiz éves
birtoklasa targyaban kiadott bizonyitvany szintén eredetben csatolanddk a jegyz6kdnyvhoz. A két bizalmi
férfiunak a tiz évi békés birtoklast tanusitoé nyilatkozata a jegyz6konyvbe iktatando.

A bizottsag a bizonyitvanyokban és a bizalmi férfiak altal igazolt tényallas kérdésében a sziikséghez
képest a szomszédokat, az illetd hitfelekezet helybeli lelkészét, valamint az elhalt vagy ismeretlen
tartézkodasu telekkdnyvi tulajdonosnak a kézségben netalan levé hazastarsat és térvényes orokosddésre
hivatott rokonait is kihallgatja, s nyilatkozatukat egyéb netalan kipuhatolt tényadatokkal egydtt
jegyz6konyvbe iktatja.

A kihallgatott egyének altal a jegyz6kdnyv a 42. § szerint alairando, s ha ezek az alairast megtagadijak,
ezen koéridlmény az ok rovid eléadasa mellett megjegyzendé.

Ha a hivatalos nyomozas folytdn a kérelem alapjat képezd bizonyitvanyok és nyilatkozatok tartalmanak
valodisaga megingattatnék: a bizottsag a tényleges birtokost, kinek okiratai visszaadandok, igényeinek
érvényesitése végett a térvény rendes utjara utasitja.

Ha a telekkdnyvi tulajdonos hazastarsa és térvényes 6rokdsoédésre hivatott rokonai tavollétdk miatt meg
nem idézheték, de lakhelydk vagy tartézkodasi helydk tudatik: a bizottsag 6ket az eljaras folyamatba
tételérdl az illetd ingatlannak, a telekkdnyvi tulajdonosnak és a tényleges birtokosnak megjeldlésével
ajanlott levélben értesiteni, s a netalani jogsérelem esetében 6ket megilleté ellentmondasi jogukra
figyelmeztetni koteles. Ezen értesités el nem kildése, vagy kézhez nem jutasa jogi kdvetkezménynyel
nem bir.

46. § A telekkdnyvi tulajdonosnak, illetéleg jogutddainak a 18. § esetében is jogaban all a 44. §
ertelmében ellentmondassal élni.

Ha e joggal a bizottsag el6tt maga a telekkonyvi tulajdonos él: az eljaras megsziintetésére a 44. §
rendelkezései alkalmazandoék.

Ha pedig jogutdd él ellentmondassal: azt, hogy 6 a telekkdnyvi tulajdonosnak jogutéda, kelléen
kimutatni, s bizonyitékait csatolni tartozik, A telekkdnyvi tulajdonos leszarmazoé 6rokose és hazastarsa
ellentmondéas esetében csupan rokoni, illetve hazastarsi minéséglket tartoznak anyakényvi kivonattal
igazolni.

47. § A bizottsag a 15-18. és 22. §-ok eseteiben felvett jegyz&kodnyvekrél naplét vezet, és a
jegyz6konyveket csatolmanyaival egyiitt a 15., 17. és 22. §-ok eseteiben hetenkint egyszer, a 16. és 18.
§-ok eseteiben pedig a helyszini eljaras befejezése utan, a telekkdnyvi hatésagnak beiktatas veégett
bemutatja.



Azokban az esetekben, a melyekben az eljaras a 44., 45. és 46. §-ok szerint megszintettetik, a
jegyz6konyvek beiktatas végett kiilon be nem mutattatnak, hanem az 58. § szerint beadandé jelentés
mellé csatoltatnak.

48. § Ha a 15-18. és 22. §-ok eseteiben a kérelem tdmogatasara felmutatott adatok a jelen térvény
kivanalmainak egyaltalan meg nem felelnek: jegyz6kdnyv sem veendd fel, hanem a jelentkez6 széval
elutasitandd, és a felmutatott okiratra rairandd: "A betétszerkeszt6-bizottsag a tovabbi eljarasra
alkalmasnak nem talalta", - a mely zaradékot a bizottsag mindkét tagja alairja. A mennyiben a felmutatott
okiratok hianyai pétolhatoknak mutatkoznak: a bizottsag a jelentkezd felet kell§ utasitassal ellatni kbteles.

49. § Ha a 7. §-ban felsorolt esetekrdl a bizottsag szerez tudomast: a szabalyszerl vazrajznak
hivatalbdl elkészitésérdl gondoskodik.

50. § Ha a bizottsag a telekjegyz&koényvben - illetve a betéti tervben a telekkényvi rendelet 168. §-a ala
es® szabalytalansagot vesz észre, iparkodjék azt az érdekeltek meghallgatasa mellett megsziintetni, hogy
azt a betétbe atvezetni ne kellessék. Ha ez nem sikeril, a bizottsag a telekkdnyvi hatésaghoz jelentést
tesz, mely azt soron kivul azonnal elintézi.

51. § A helyszini mikodés befejezte utan a bizottsag a hivatali székhelyen a beiktatott kilon
jegyz6kdnyveket atvevén, a betétek szerkesztését kezdi meg, a melynél ismét a telekjegyzdkdnyvi allapot
veendé figyelembe.

Ha ez id6kozben valtozott: a betét A., B. és C. lapjai a valtozott telekjegyz6kodnyvi allas és esetleg a 40-
45. §-ok értelmében felvett jegyz6kdnyvek alapjan, - ha pedig nem valtozott, és a 15-18. és 22. §-ok esete
sem forog fenn: a helyeseknek talalt vagy helyesbitett tervek alapjan szerkesztendok.

52. § Ha a kulén jegyzdkdnyveket megel6z6 elintézetlen beadvanyok vannak: azok a telekkdnyvi
hatdsag altal soron kivil késedelem nélkil elintézenddk.

Ha a telekjegyz6konyvi allapot id6kdzben akként valtozott, hogy az a kilén jegyz6kdnyvben bizonyitott
tényleges jog telekkényvi foganatositasat, a telekkdnyvi rendelet 61., 71. §-ai szerint gatolja, vagy ha a 16.
és 18. §-ok eseteiben maga a telekkdnyvi tulajdonos szabalyszeri ellentmondast adott be: az illetd kilon
jegyz8kdnyv annak reavezetésével: "Telekkdnyvi akadaly, illetéleg ellentmondas miatt nem teljesithets",
az irattarba teendd; és errdl a tényleges birtokos azzal értesitendd, hogy igényét a térvény rendes utjan
érvényesitheti.

Ha ellenben a fentebbi akadalyok fent nem forognak: a kulén jegyz6kdnyvben bizonyitott jog a 15-18.
és 22. §-ok alapjan, hivatkozassal a kiilon jegyz8konyv érkezési idépontjara és iktatéi szamara, valamint a
jelen toérvénynek vonatkozé szakaszara, a beiktatds elsébbségével a betétben telekkdnyvileg
keresztllvitetik. Ez esetben a bizottsag az illeté jegyz6kdnyvre ezen zaradékot irja: "Figyelembe vétetett".

A 15, 16. és 17. §-ok eseteiben a telekkdnyvi tulajdonos, illetve igazolt 6rokdsei vagy hagyomanyosai a
18. § esetében az elhalt vagy tavollevé telekkdnyvi tulajdonosnak a helyszini eljarasnal kipuhatolt
hazastarsa s térvényes 6rokosddésre hivatott legkdzelebbi rokonai a tényleges birtokos tulajdonjoganak
bejegyzésérdl, - a 22. § esetében pedig az, a kinek javara bejegyzett nyilvankdnyvi jog toroltetett, e
torlésrél, lakhelydkre vagy tartézkodasi helyokre intézendd ajanlott levélben értesitendék. Ezen értesités
el nem kildésének vagy kézhez nem jutdsanak jogi kévetkezménye nincsen.

53. § A 16. és 18. §-ok eseteiben, ha a telekkdnyvi tulajdonosnak jogutddja élt ellentmondassal: ez a
tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzését nem akadalyozza ugyan, de a kilon jegyz6kényv az arra
vonatkoz6 ellentmondassal egyitt a bizottsag altal a 61. és 64. §-ban el8irt tovabbi eljaras végett a
telekkonyvi hatésaghoz bemutatandoé.

Ha a 18. § eseteiben a végzés a telekkdnyvi tulajdonosnak sajat kezeihez szabalyszeriien nem
kézbesittetett: a bizottsag a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzését mellézi, s errdl 6t azzal
értesiti, hogy igényeit a térvény rendes utjan érvényesitheti.

54. § Ha valamely teriilet a 7. és 9. § értelmében eldarabolva, kiilon részletszamok alatt vétetik fel: a
szerkesztd bizottsag ennek a térképen is szabalyszeriileg leendd foganatositasa irant intézkedik.

55. § Mihelyt valamely telekjegyz6kdnyvre nézve a betétnek szerkesztése (51. §) megkezdetett, az
abban felvett ingatlanokra és jogokra vonatkozoélag a telekkdnyvi hatdésag altal elrendelt bejegyzések mar
nem a telekjegyz6konyv, hanem a betét illeté lapjan foganatosittatnak.

Azok a telekjegyz6kdnyvek, a melyekbdl a betétek mar szerkesztettek, a bizottsag jelentésére a
telekkonyvi hatésag altal végzésileg hatalyon kivil helyeztetnek és kiilon kezelendék.

Az ilyen telekjegyz6kényvekbdl masolatok adhaték, de a masolatok fejére kiirando: "Hatalyon kivdl
helyezett telekjegyz6kényv masolata.”

56. § A betétek kiegészit6 részét képezi a részletlajstrom, melyet szintén a bizottsag készit el.

E lajstrom harom rovatbdl all:



1. Az elsBbe irandok a helyrajzi szamok folyé sorrendben,;

2. a masodikba azon betét szama, a melynek A) lapjan a részlet foglaltatik; és

3. a harmadikba, illetve annak alrovataiba azon betét szama, a melybe a részlet vagy annak bizonyos
hanyada valamely joglgylet kdvetkeztében atvitetik.

Valamely vasut vagy csatorna tulajdonat képez6, a kdzponti telekkdnyvben mar felvett részleteknek
helyrajzi szamai a kataszteri munkalatokbdl nem veenddk fel a részlet lajstrom 1. és 2. rovataiba; de a
helyrajzi szamok és pedig, ha egymasutani sorrendben kdvetkeznek, csakis az elsé és utolsé kitételével, -
valamint a tulajdonos vasut vagy csatorna megnevezésével a 3-ik rovatba azzal a szammal iranddk be, a
melynél a megszakitas kezdddik.

A koz- vagy nyilvanos javakra vonatkozé kataszteri helyrajzi szamok megfelel6 megjeldléssel a fentiek
szerint a részletlajstromnak szintén 3-ik rovataba iranddk be.

57. § A betétek szerkesztésére kirendelt bizottsag intézkedései és a betétek tartalma ellen az 58. §
értelmében beadhatd torlési kereseten, ellentmondason és felszolalason kivil csupan az 58. §-ban
megallapitott hirdetményi hataridd kitizéseig beadando elbterjesztésnek van helye. A telekkdnyvi hatosag
az el6terjesztést azonnal megvizsgalja és a sziikségesnek vélt intézkedéseket megteszi. A telekkdnyvi
hatésagnak az elbterjesztés targyaban hozott hatarozata vagy intézkedése ellen jogorvoslatnak helye
nincsen.

58. § Mihelyt egy kozség Osszes betétei elkészittettek, a bizottsag eljarasardl a telekkonyvi hatésagnak
jelentést tesz, mely a betétek elkészultét hirdetményileg kdzzé teszi.

Ezen hirdetményben, mely ugyanazon telekkényvi hatésaghoz tartozé tébb kézségre nézve egylttesen
is kibocséathatd, felszélitandok:

1. mindazok, a kik a jelen torvény 15., 17. és 22. §-ai alapjan eszkdzolt bejegyzések érvénytelenségét
kimutathatjak, hogy e végbdl térlési keresetdket hat honap alatt a telekkdnyvi hatdésagnal nyujtsak be;
mert e hataridé eltelte utan inditandd torlési keresetdok annak a harmadik személynek, a ki id6kdzben
nyilvankonyvi jogot szerzett, joghatranyara nem szolgalhat;

2. mindazok, a kik a tényleges birtokos tulajdonjoganak a jelen térvény 16. és 18. §-ai alapjan valé
bejegyzése ellenében ellenmondassal élni kivannak, hogy irasbeli ellentmondasaikat hat hénap alatt a
telekkdnyvi hatésaghoz nyujtsak be; mert e hataridé eltelte utan ellentmondasuk tdbbé figyelembe vétetni
nem fog;

3. mindazok, a kik a fentebbi 1. és 2. pont esetein kivil a betétek tartalma altal elébb nyert
nyilvankényvi jogaikat barmely iranyban megsértve vélik, hogy a felszolalasaikat tartalmazo kérvényt a
telekkonyvi hatésaghoz legkésdbb hat hénap alatt nyujtsak be, mert e hatarid6é eltelte utan a betétek
tartalma csak a térvény rendes utjan és csak az id6kdzben nyilvankényvi jogokat szerzett harmadik
személyek sérelme nélkil tamadhaté meg.

Végre figyelmeztetenddk a felek: hogy a betétek szerkesztésére kirendelt bizottsagnal benyujtott eredeti
okirataikat - a mennyiben azokhoz egyszeri masolatokat is csatoltak, vagy olyanokat pétiélag
benyujtanak, a telekkonyvi hatésagnal visszavehetik.

A hatéridének utols6 napja a hirdetményben naptérilag megjelélendd.

A hirdetmény a hivatalos kdzlényben és abban a vidéki hirlapban, a melyet az illet§ birésag egyéb
hirdetményeire igénybe vesz, haromszor kdzzéteendd, és a kozzétetelre megteenddk még azok az
intézkedések is, melyeket a jelen torvény 31. és 39. §-ai tartalmaznak.

59. § Az 58. § rendelkezésein felll a hirdetmény egy példanyban ajanlott levélben megkildendd az
osztrdk-magyar banknak, a magyar foldhitelintézetnek, a kisbirtokosok orszagos foldhitelintézetének, a
magyar jelzalogbanknak s a kormany altal rendeleti uton meghatarozando azon tébbi magyarorszagi vagy
ausztriai pénzintézeteknek, a melyek Magyarorszag terlletén jelzalog-Uzlettel nagyobb kiterjedéssel
foglalkoznak, tovabba a kirdlyi jogligyek igazgatésaganak, a kdzalapitvanyi ligyigazgatésagnak, az illetd
térvényhatdsag terlletén levé pénzintézeteknek, azoknak a puspokségeknek, kaptalanoknak és mas
egyhazi féhatésagoknak, a melyeknek hataskore az illeté kdzségre kiterjed, és végre mindazoknak, a kik
az illetd kozségre nézve kibocsatandd hirdetményrdl vald értesitést a hirdetmény kozzétételének
elrendeléseig a telekkdnyvi hatésaghoz benyujtandé irasbeli beadvanyban kérik.

Az olyan kérvény, a melyben tébb kdzségre vonatkozé hirdetménynek kozlése iranti kérelem foglaltatik,
figyelembe nem vétetik.

A jelen szakaszban megrendelt értesités el nem kildésének vagy kézhez nem jutasanak jogi
kovetkezménye nincsen.

60. § Az elkésetten benyujtott torlési keresetek, ellentmondasok és felszoélalasi kérvények hivatalbdl
visszautasitandok.



Az ilyen visszautasitandd végzés ellen 15 nap alatt benyujtandd felfolyamodasnak van helye. E
kérdésben a kir. tabla végérvényesen hataroz.

61. § A hirdetményben meghatarozott idé alatt benyujtott keresetek, ellentmondasok, és felszélamlasi
kérvények, valamint a bizottsag altal a telekkdényvi hatésaghoz az 53. § értelmében bemutatott
ellentmondasok, egy e czélra nyitandd és a vonatkozd betét szamaval ellatandd felszélamlasi lapra, a
telekkdnyvi hatésaghoz val6 beérkezés napjan feljegyzendék.

Azok a torlési keresetek, ellentmondasok és felszélalasi kérvények, a melyek a hirdetményi hataridé
eltelte elétt hianyosan adatnak be, hianypétlas végett 15 napi zarhataridd kitizése mellett visszaadatnak.

62. § Az 58. § 1. pontja ala esé torlési keresetek a feljegyzés eszkozlése utan (61. §) az illetd betét
hiteles masolataval a telekkényvi hatésag altal a birtokbirésaghoz teenddék at, és az 1868:LIV., illetdleg
1881:LIX t: cz. intézkedései szerint targyalandok és intézenddk el.

63. § Az 58. § 2-ik pontjaban megszabott hirdetményi hataridd alatt maga a telekkdnyvi tulajdonos altal
beadott ellentmondas esetében a telekkdnyvi hatésag a tényleges birtokos tulajdonjoganak a jelen
torvény 16. és 18. §-ai alapjan eszkdzodlt bejegyzését végzés altal kitdroltetni rendeli, s errél ugy az
ellentmondot, mint a tényleges birtokost, utdbbit azzal értesiti, hogy igényeit a térvény rendes utjan
érvényesitheti.

64. § Ha a 16. és 18. §-ok eseteiben a telekkonyvi tulajdonos jogutdda él az 58. § 2-ik pontjaban
meghatarozott hirdetményi hataridé alatt ellentmondassal, valamint a hirdetményi hataridé kezdete el6tt
beadott és az 53. § értelmében a telekkdnyvi hatdésaghoz attett ilyen ellentmondasok eseteiben is, a
telekkonyvi hatésag szlikség esetében az érdekelteknek jegyzékonyvi targyalas utjan valé meghallgatasa,
s netalan el6rebocsatandd bizonyitasi eljaras folytan csupan abban a kérdésben dont, vajon az
ellentmondo azt, hogy a telekkonyvi tulajdonos jogutdda, kellbleg kimutatta-e? Ha e jogosultsag ki van
mutatva: a tényleges birtokos tulajdonjoganak torlése s az azt megel6z6 telekkdnyvi allapot helyreallitasa,
végzés altal elrendelend6 és a felek a 63. § szerint értesitenddk; ellenkezd esetben pedig az
ellentmondas elutasitando, s errél a felek, kiiléndsen az ellentmondd azzal értesitendd, hogy a tényleges
birtokos tulajdonjoganak bejegyzését torlési keresettel a végzés jogerére emelkedésétdl szamitott
harmincz nap alatt akkor is megtamadhatja, ha id6kézben az 58. § 1. pontjaban kitlizétt hat honapi
hirdetményi hatéridd lejart volna.

65. § Ha az 58. § 3. pontja ala esé felszdlalasban csak vilagos irashibanak kiigazitasa, vagy egyéb
olyan intézkedés kéretik, mely altal harmadik személyek nyilvankényvi jogai nem érintetnek: a felszélalas
targyalas nélkdl végzésileg intézendd el, s err6l az Osszes telekkdnyvi érdekeltek értesitenddk. Ha
ellenben a kérelem teljesitése altal harmadik személyek jogai valtozast szenvednének: az érdekeltek
meghallgatasa végett jegyz6konyvi targyalas tizend®, és annak alapjan szikség esetében bizonyitasi
eljaras el6rebocsatasa utan a kérdés végzés altal dontendd el.

66. § Az el6zb 63., 64. és 65. §-ok eseteiben a telekkonyvi hatdésag altal hozott végzés ellen 15 nap
alatt a masodbirésaghoz, és ha a masodbirdésag az elsébirdsag végzését megvaltoztatja, tovabbi 15 nap
alatt a harmadbirésaghoz felfolyamodasnak van helye.

67. § Azok a birdi hatarozatok, a melyekkel a felszdlalasi kérelemnek az ellentmondasnak, illetve a
torlési keresetnek hely adatik - jogerére emelkedés utan a betétekben keresztilvienddk, a felszolalasi
lapon pedig az illet6 feljegyzések athuzandok.

Azok a hatarozatok, a melyekkel a felszdlalasi kérelemnek, az ellentmondésnak, illetve a torlési
keresetnek hely nem adatik, a betétekbe be nem jegyeztetnek, hanem a felszélalasi lapon az illeté
feliegyzések athuzatnak; s ez a korilmény a felszélalasi lap "jegyzet" rovataban a megfelel6 végzés
szamara valo hivatkozassal megjegyeztetik. Ugyanez az eljaras kovetendS akkor is, ha a hianypotlas
végett visszaadott torlési kereset, ellentmondas vagy felszélalasi kérvény a 15 napi zarhataridé alatt
kelléen hidnypétolva be nem adatik.

68. § A teljesen alaptalanul felszélaldk vagy torlési keresetet inditdk az elutasitd végzésben, illetéleg
itéletben mar az elsébirdsag altal 300 forintig terjedd pénzbirsagban marasztalhaték.

69. § Mindenik kozség telekkonyveérdl betiisoros névjegyzék készitendd, mely két rovatbdl all:

1. az elsBbe irand6 a tulajdonos neve a netalani megkullonboztetd jelzével; és

2. a masodikba irandok azon betétek szamai (2. §), a melyeknek A) lapjain az elsé rovatban
megnevezettnek tulajdonat képez6 ingatlanok bejegyezve vannak.

A betétek szerkesztésére vonatkozo iratok (tervezeti ivek, tovabba a szerkesztd-bizottsag eljarasara
vonatkozo 6sszes iratok és a kiilon jegyzékonyvek) kdzségenként elkilonitve egyltt kezelenddk.



Ill. RESZ

Vegyes hatarozatok

70. § Ha valamely ingatlan tobb, a telekkdnyvbe be nem jegyzett atruhazasnak képezte targyat és az
utolsé tényleges birtokos joga a jelen térvényben megallapitott eljaras folyaman lesz a telekkdnyvbe
bejegyezve: azon kdzbensd jogugyletek utan, a melyek a jelen térvény hatalybalépte el6tt kottettek, de
illetékszabas végett ezen id6ig be nem jelentettek, vagy ha bejelentettek is, de az illetékrdl sz6l6 fizetési
meghagyas a térvény hatalybaléptét kdvetd egy éven belll nem kézbesittetik, bélyeg és illeték nem
fizetendd, hanem csakis az utols6 vagyon atruhazastol jar a szabalyszerd illeték. Ezen illeték kiszabasnal
azonban, ha a megel6z6 birtokvaltozas czimén illetékmérséklésnek van helye (1881:XXVI. tc. 2. §), csakis
oly megel6z6 birtokvaltozas vehetd a fennalld szabalyok keretén belll figyelembe, a melytdl az illeték
kiszabatott.

71. § A jelen torvény alapjan felvett jegyz6kdnyvek, beadvanyok és hatarozatok - kivéve a felek altal az
58. § alapjan benyujtott felszolalasi kérvényeket és torlési kereseteket és az azok targyalasaira vonatkoz6
iratokat, valamint az azok alapjan hozott bir6i hatarozatokat, nemkilénben a jelen torvény 59. §-a alapjan
beadando kérvényeket, - bélyeg- és illetékmentesek.

Nyilvankényvi jogoknak a jelen torvény 22. §-a értelmében valdé torlése esetében a nyugta és a
beadvany, illetbleg a jegyz6koényv, és mindennemi a jog megsziintére vonatkozé okirat bélyegmentes
akkor: ha a tordltetni kért jog az 1885. év végéig sziint meg.

72. § A telekkonyvi betétek szerkesztése végett a helyszinén mikodoé kikildott telekkdnyvvezetd (31.
§.), kirendelt kataszteri kbzeg (32. §) és bizottsag (38. §) részére a kdzseégek, illetve kérjegyz&ségek iroda
és lakasul alkalmas helyiséget kiszolgaltatni, annak fitésérdl és vilagitasardl, valamint az eljaras kdzben a
kdézség hataran belll sziikséges fuvarozasrél gondoskodni kdtelesek.

73. § A Budapest févaros dunabalparti részében fekvd ingatlanokrél az 1874:XVII. tc. alapjan készitett
telekkonyvi betétekre nézve a jelen torvény I. és Il. része csak annyiban alkalmazando, hogy

a) az A. lapon a "jegyzet" rovatba a kataszteri tiszta jovedelem dsszege beirando, és

b) az ezentul nyitandd betéteknél a 3. §-ban meghatarozott lapok hasznalandok.

74. § Jelen torvény hatalya a polgarositott hatarérvidékre ki nem terjed; az igazsagligyminister azonban
felhatalmaztatik, hogy a hazkdzdsségek megsziintetésének keresztiilvitele utan a telekkdnyvi betéteknek
a polgarositott hatarérvidéken valé elkészitése targyaban, a jelen térvény alapjan, a fenforgd kérilmények
altal indokolt eltérésekkel rendeleti uton intézkedjék.

75. § Az igazsagugyminister és a pénziigyminister felhatalmaztatnak, a jelen térvény megfeleld
hatarozatai alapjan rendeletileg intézkedni az irant:

a) hogy azokban a kdzségekben, a melyekben tagositas vagy urbéri rendezés folytan a telekkonyvek
atalakitasa a telekkonyvi betétek szerkesztését megel6zdleg fog eszkdzoltetni: a telekkdnyvi helyrajzi
szamok az uj féldadokatasteri helyrajzi szamokkal azonosittassanak;

b) hogy a miuvelési agaknak és a katasteri tiszta jovedelmeknek a betétek szerkesztése utan vald
valtozasai a telekkdnyvi betétekben hivatalbdl kiigazittassanak;

c) hogy a betétek szerkesztésénél alkalmazandé birdsagi tagok és telek konyvvezetdk részére napidij
és fuvardij helyett évi atalanyt allapitsanak meg, melynek Osszege az &allamkoltségvetésrdl szold
térvénybe leszen felveendd.

76. § Az igazsagugyminister felhatalmaztatik, a telekkényvi rendeleteket ideiglenesen, a térvényhozas
tovabbi intézkedéseig, rendeleti uton médositani és potolni a kdvetkezd iranyban:

1. hogy a telekkbnyvi betétek szerkesztése utan a lejegyzési kérvényekhez a katasteri térkép
Iéptékének (scala) alkalmazasaival készitett vazrajzok mellékeltessenek;

2. hogy a vizrendezési tarsulatoknak kérelmére és koltségére, a jelen torvény 9. §-aban foglalt
eléfeltételek esetében és a jelen térvény vonatkozé intézkedéseinek megfelelé alkalmazasa mellett, az
artérbirtokok a telekkdnyvi betétek szerkesztése el6tt a telekjegyz6kdnyvekben, a telekkdnyvi betétek
szerkesztése utan pedig a betétekben elkiilonitheték és kulon helyrajzi szamok alatt bejegyezhetdk
legyenek; és hogy a vizrendezési tarsulatok kdlcsénei - els6bbségik seértetlen fentartdsa mellett - a
tarsulatok kérelmére az artérbirtokokra bekebelezhetdk legyenek;

3. hogy az orszag azon részében, a melyben az id. térvénykezési szabalyoknak a banyaligyekre
vonatkoz6é VII. része érvényben van, a k&szénkutatasi, kdszénkiaknazasi és kdszénkiaknazasi
jogosultsag a telekjegyz6konyvek, illetéleg telekkdnyvi betétek B. lapjaira bekebelezhetd vagy



el6jegyezhet6 jogok kdzé soroztassék; a mely bekebelezés vagy el6jegyzés azonban a volt féldesurak
részerdl kotott és az 1871:LII. tc. 84. §-anak masodik bekezdése szerint a birtokrendezés alkalmaval
kimutatott vagy mar foganatba vett szerz6déseken alapulé jogoknak és a banyatorvények értelmében
masok altal a telekkdnyvi bekebelezés vagy el8jegyzés elbtt szerzett banyajogoknak sérelmére nem
szolgalhat;

4. hogy a betétek szerkesztése utan elrendelt tulajdonjog bekebelezés esetében a jogerére emelkedett
végzés az adokételes személyben bekdvetkezett valtozas bejegyzése czéljabdl, és pedig le- és
hozzajegyzés esetében a vazrajzzal egyitt, az adodkataster nyilvantartasara hivatott hatésagnak
megkulldessék: a mely hatdsag utdbbi esetben a vazrajzot vett hasznalat utan visszakildeni, és a betétek
A. lapja 5-ik rovatainak kitoltése, illetéleg kiigazitasa czéljabdl azt is kdzolni koteles legyen, hogy az
eldarabolt birtoktest jbvedelme az uj részletek k6zott mikép osztatott fel;

5. hogy a telki szolgalmak az uralgé joszagtestnél is bejegyeztessenek;

6. hogy a jelzalogintézeteknél, arvapénztaraknal, takarékpénztaraknal és minden egyéb nyilvanos
szamadasra kotelezett pénzintézeteknél fennalld jelzalogkdlcson-koveteléseknek ezen testiletek
barmelyike utjan torténd atvaltoztatasa (conversio) alkalmaval, a zalogjog az uj kdlcsénbdl kifizetendé
tehertételek rangsorozataban legyen bekebelezhetd, ha az uj kdlcsén a kitdrlendé tehertételekbdl még
kifizetetlenll fennall tartozasi 6sszeget, t6ke és jarulékok tekintetében felll nem haladja, és a fennallé
tartozas az uj kolcsonbdl kifizettetik;

7. hogy az egyetemleges zalogjogok torlése mindazon mellékbetétekbe, a melyekbél a zalogjog
toroltetett, teljes tartalommal és oly médon vezettessék be, hogy a zalogjog kitorlésének igazolasara a
fébetétre szilkség ne legyen;

8. hogy az, a ki magat nyilvankdnyvi jogaiban sértettnek véli, illetéleg annak térvényes képviselbje, ha a
bekebelezést rendel6 végzés részére sajat kezéhez szabalyszeriien kézbesittetett, - a polgari eljaras ala
tartozé torlési keresetet (telekkdnyvi rendelet 148-151. §) az id6kdzben nyilvankdnyvi jogokat nyert
harmadik személyek ellen valé hatalylyal csak a végzés kézbesitésétdl szamitott hat hénap alatt legyen
jogositva meginditani, de ezen hataridé alatt is csak azon eléfeltétel mellett, ha ebbeli szandékat a
végzésnek sajat kezéhez vald szabalyszerli kézbesitéstél szamitott hatvan nap alatt feljegyzés végett a
telekkdnyvi hatésagnak irasban bejelenti; a kés6bb bejelentett vagy benyujtott kereset folytan harmadik
személyek nyilvankonyvi jogai torlésének pedig csak abban az esetben legyen helye, ha ezek jogaik
szerzése korll rosszhiszemlleg jart el, és ezen korlilmény perrendszertileg igazoltatik;

9. hogy az 8siségi nyilt parancs szerint elenyészett, valamint az elévilés folytdn megsziint jogok torlése
targyaban, nemkdilonben az alzalogjoggal valé terheltetés vagy mas ok miatt ki nem fizethetd, de birdi
kézhez valo letétel altal fedezett tehertételek torlése irant inditott keresetek jegyzdkonyvileg
targyaltassanak és soron kivil intéztessenek el;

10. hogy akar a helyszinelés alkalmaval, akar késébb eszkdzlbtt szabalyellenes tulajdonjogbejegyzések
megfeleld eljaras mellett helyesbitheték legyenek;

11. hogy a telekkdnyvi betétek elkészitését targyazd hirdetmény kibocsatasa utan a telekkonyvi
rendeletek elsé részén alapulé igények bejelentésének tébbé hely ne adassék;

12. hogy a telekkdnyvi bejegyzés alapjaul szolgalé okiratok magyar nyelven allittassanak ki, illetéleg a
mas nyelven szerkesztett okiratokhoz birdsagi hiteles tolmacs vagy az illeté nyelvre jogositvanynyal biré
kir. kbzjegyzd altal kidllitott bélyegmentes hiteles forditds csatoltassék, s hogy ezen forditasokért a hites
tolmacsokat, illetve a kir. kdzjegyz6ket megilleté mérsékelt tolmacsdijt kiilén szabalyozza.

77. § Felhatalmaztatik az igazsagligyminister tovabbd, hogy a térvényhozas tovabbi intézkedéseig a
bemutatéra szolé vagy forgatmany utjan atruhazhato részkotvények (els6bbseégi kdtvények, sorsjegyek
stb.) birtokosait illeté kdvetelések telekkdnyvi bejegyzését és a részkotvény-birtokosok kdzds képviseletét
rendeleti uton szabalyozhassa.

78. § Felhatalmaztatik az igazsaglgyminister arra is, hogy a telekkdnyvi betétek szerkesztése végett a
szikséges szamu és birésagi székhelyhez nem kotott birak és albirak kinevezése irant intézkedjék oly
modon, hogy a kinevezendd albirak a telekkonyvi betétek szerkesztésére a kir. torvényszéknél levé
telekkonyvi hatésagoknal is alkalmaztathassanak.

Az ily modon kinevezett birakra és albirakra az athelyezhetlenség kivételével az 1869:1V. és 1871:VIII.
és IX. tc. intézkedései alkalmazanddk, s ezen birak és albirak, a midén a telekkonyvi betétek
szerkesztésére tobbé igénybe nem vétetnek, a térvényszékekhez vagy jarasbirésagokhoz megfeleld
minéségben beosztanddk lesznek.

79. § Felhatalmaztatnak az igazsagligy- és foldmivelés-, ipar- és kereskedelemugyi ministerek, hogy a
banyakonyveknek (banyatelekkdnyveknek) a banyajog szabalyai szerint, a kdzdnséges telekkdnyvi



szabalyok megfeleld alkalmazdsa mellett leend6 atalakitisa és vezetése irant rendeleti uton
intézkedjenek.

80. § Ezen tOrvény végrehajtasaval az igazsag-, bel-, foldmivelés-, ipar- és kereskedelmi és
pénzigyministerek bizatnak meg.



1886. évi XXIX. torvénycikk indokolasa

a telekkonyvi betéteknek a foldadékonyv és az allandé kataszter
adataival megegyez6 szerkesztésérol és a telekkonyvi rendeletek
potlasarél s moédositasarol

Altalanos indokolas

A telekkdnyveket, kivéve a févaros dunabalparti részét (1874:XVIl. tc.), még jelenleg is azon
telekjegyz6kdnyvek képezik, a melyek a helyszinelési munkalatok alapjan felvétettek, az 1855. évi
deczember 15-én (Kiralyhagon inneni részek) - illetve az 1870. évi februar 5-én (erdélyi részek) kelt
telekkdnyvi rendelet értelmében kdzzététettek és a hirdetményi hataridék lejarta utan tovabbvezetés
czéljabdl az illet6 birésagoknak mint telekkdnyvi hatésagoknak atadattak.

Az 1855. évi rendeletben a "telekkdnyv"-nek koévetelményeire kell6 figyelem fordittatott ugyan; mert
annak 44. §-a intézkedik, hogy:

"A betablazott kovetelések bejelentésére szabott hirdetményi hataridé eltelte utan a
telekjegyz6konyvekbdl a kiilénds betétek szerkesztenddk", -

és részben magaban az idézett rendeletben meg is tétettek a betétek tekintetében sziikségesnek tartott
intézkedések, részben pedig az el6forduld tettleges viszonyokra kimeritd utasitasok kozzététele
helyeztetet kilatasba; amde az idézett § intézkedései egy telekkdnyvi hatésagnal sem foganatosittattak.

A kormanyrendszer valtoztaval az 1860. évben és a kés6bbi években szervezett hatésagok pedig a
betéteket nemcsak nem szerkesztették, de a telekjegyz6kdnyvek vezetésében sem tartottak meg
pontosan az idézett rendelet Il. részének intézkedéseit.

llyen csakis az ideiglenesség czéljaira felvett és az 1860-1867. évek alatt részben elhanyagolt, részben
pedig rendetlentl és sok helyltt kulonféle nyelveken vezetett telekjegyzékdnyvekbél &sszeallitott
telekkonyveket vett at az 1867. évben a magyar felelés kormany.

Az akkori igazsagugyminister, &mbar teljes tudataval birt a telekkdnyv kdvetelményeinek, mégis, miutan
az els6folyamodasu birésagok a kormanyzat els6 éveiben nem szerveztethettek, és csakis a
telekkonyvvezeték tétettek bizonyos médozatok szerint allami kinevezéstél fliggéve: igen fontos egyéb
teenddinek halmazéban megelégedett oly intézkedésekkel, melyek a telekjegyz6kdnyveknek pontosabb
vezetését biztositottak; sét hivatali el6dom akkor, mikor az idézett telekkdnyvi rendeletet az 1868:XLIII. tc.
12. §-a alapjan tdbb moédositassal az erdélyi részekre kiterjesztette, mell6zte mindazon szakaszokat, a
melyekben a telekkdnyvi betétek szerkesztésére nézve tétetik intézkedés, valdszinlileg azon okbdl, mert a
betéteket az orszag egyéb részeiben és az erdélyi részekkel egyidejlileg szandékozott szerkeszteni; és
mert az akkor fennallott pesti kir. itél6tabla terlletén a betétek az 1855. évi rendeletben foglalt
intézkedésekkel a telekjegyzdékonyvekbdl mar nem lettek volna czélszeriien szerkesztheték.

Az 1872. évben az els6folyamodasu birésagok szerveztettek. Azonban mar ekkor az igazsagugyi
kormany az "altalanos polgari torvény" megalkotasa tervével foglalkozott.

Ezen térvény Uj telekkonyvi rendtartast is sziikségessé tesz, és habar a kilatasba vett rendtartas a
végleges telekkdnyvek Osszedllitdsat, illetve a betétek szerkesztését nem gatolhatja: mégis hivatali
el6dom 6smerve a telekjegyzékonyvek allapotat és a mellett az 1855. évi rendelet 44-46. §-ainak ki nem
elégité voltat, a betéteknek szerkesztésére nézve az elséfolyamodasu birésagok szervezése utan sem
intézkedett, valoszinlileg azon reményben, hogy az altalanos polgari térvénykdnyv nem huzamos id6 alatt
hatalyba fog lépni, és annak alapjan vagy talan kilénalléan Uj telekkdnyvi rendtartas lesz hatalyba
léptethetd, a melylyel ismét hatdlyba léptethetnek oly intézkedések is, a melyekkel a hiteltelekkdnyv
kovetelményeit kielégitbleg lesznek a betétek szerkeszthetdk, illetve a végleges telekkdnyvek
Osszeallithatok.

Igy maradtak az ideiglenes telekjegyz6kdnyek tovabbra is hasznalatban.

Ha nem is fektetek nagy sulyt a teljesitett helyszinelésnek nem ritkan tapasztalhaté hianyaira, melyek,
ha a helyszinelés a sz6 szoros értelmében keresztilvitetett, az 1855. évi rendelet 21. §-a szerint, a
telekkonyvi hatésag altal hivatalbol teend6 intézkedések targyat nem képezhetik, - és csak szoritkozom:

a) a telekjegyz6kdnyveknek mar eddig is hangsulyozott iediglenes min&ségére;



b) azon rendszervaltozasokra, melyek az orszag Kirdlyhdgon inneni részeiben a telekkdnyvek
behozatala 6ta bekdvetkeztek;

¢) azon kulonb6z8 hatésagokra, a melyek a telekjegyz6konyveket kezelték;

d) azon huzamos idére, mely az erdélyi részekben is a telekjegyz6kdnyvek legnagyobb részének a
kézhasznalatra lett atadasa 6ta lefolyt; és

e) az id6kdzben életbeléptetett allando kataszterre, kénytelen vagyok - bar sajnalattal - nyilvanitani,

hogy telekjegyz6kodnyveink a "hiteltelekkdnyv" fogalom kdvetelményeinek sok tekintetben meg nem
felelnek, és

hogy a k6zdnség jogos kivanalmait ki nem elégithetik.

Ugy ezen okok, mint a foldhitel emelése és a nemzetgazdaszat egyéb szempontjai mulhatatlanul
megkdvetelik, hogy a czélhoz vezet§ intézkedések megtétessenek.

Kétségtelen, hogy ha a torekvés csakis oda iranyulna, miszerint a végleges telekkdnyvek
Osszeallitassanak, ez elérhetd volna az altal is, ha az 1855. évi deczember 15-én kelt telekkdnyvi rendelet
44. §-a alapjan a "kiilonds betétek" szerkesztését elrendelném, ha tovabba ezen rendeletnek 44-47. §-ait,
az 1868:XLlIIl. tc. 12. §-aban nyert felhatalmazas erejénél fogva az 1870. évi februar 5-én kelt rendelet
kiegészitéseképen az erdélyi részekre is kiterjeszteném, és ha az 1855. évi rendelet 47. §-a alapjan az
el6forduld tettleges viszonyok figyelembevételével sziikségesnek mutatkozé utasitasokat rendeleti uton
kibocsatanam, miutan magamat erre jogositottnak tekintem.

lly intézkedéssel szemben azonban el6térbe 1ép azon kérdés: hogy a fennallé rendeletek alapjan
szerkesztett betétek és az azokbdl Gsszedllitott végleges telekkdnyvek kielégitenék-e a foldhitel és a
nemzetgazdaszat, valamint a felek kdvetelményeit és igényeit?

Ezen kérdésre pedig hatarozottan "nem"-mel kell valaszolnom.

A betétek tartalma Iényegileg nem kilénbdznék a telekjegyz&kdnyvekétdl.

A kuldnbség ugyanis a ketté k6z6tt csak az volna: hogy a betétekbe a telekjegyzékdnyvekbdl csak azon
bejegyzések vétetnének at (telekkdnyvi rend. 45. §), melyek még tényleg fennallanak.

Valdszinl ugyan, hogy a betéteknek teljesitett szerkesztése utan kitlizendd hirdetményi hataridé alatt
teendd felszolalasok altal tobb bejegyezés valtozast szenvedne és az altal a telekkonyvi allapot a
ténylegeset néhany telekkdnyvben megkédzelitené: de ezen valtozas - illetve helyesbités altal az allapot
Iényegesen nem valtoznék; és atalanossagban a telekkdnyv a tényleges allapotnak hi tikre nem lenne.

A végleges telekkdnyvek behozatala égeté szilkség ugyan, de hacsak a kettd kozott lehetne
valasztanom:

hogy a telekjegyz6kdnyvek vezettessenek-e tovabbra is, vagy

a betétek a fennallé rendeletek szerint szerkesztessenek?

ugy mindenesetre az els6t valasztanam: mert azon koérilmény magaban véve, hogy a
telekjegyz6kdnyvben mind bennfoglaltatnak azon bejegyzések is, a melyek mar tényleg megsziintek,
zavart a telekjegyz8kdnyvek technikai vezetésében és attekintésében csak kissé jartas egyénnek is
egyaltalan nem okoz és csak nagyobb vigyazatot s faradsagot igényel.

A betétek szerkesztése pedig igen sok munkat és nagy koéltséget okozna a nélkil, hogy szambavehetd
eredményt hozna létre.

A kdzonség nagy részénél a telekkdnyvi intézmény iranyaban fennallott k6zony részben még jelenleg is
tapasztalhato.

azon gyakran tapasztalhatdé tévhiedelem: hogy ha a szerzett jogok telekkonyvileg keresztiil nem
vitetnek, a jogszerz6 az adotol vagy illetéktél menekil, vagy hogy ha az illeték lefizettetett, a szerzett jog
telekkonyvileg is teljesen biztositva van,

azon mulasztas, melynél fogva a halalozasi esetek az illet hatdésagokkal szamos éveken at vagy épen
nem, vagy csak elszértan tudattattak, és ebbdl folydlag az 6rokdsddési eljaras azon esetekben is,
melyekben az hivatalbdl volt meginditandd, elmaradt,

az elmult idészak alatt tobb hatésagnak szamos mulasztasa, és

a szerzett jogok telekkonyvi keresztilvitele kieszkdzlésének avatatlan egyénekre lett bizasa, valamint a
keresztilvitellel megbizottaknak mulasztasai azt eredményezték, hogy a telekjegyzékdnyvek a tényleges
allapotnak hi képét igen sok helyltt épen nem nyuijtjak.

Ha ezen baj eredetét csak néhany évre kellene visszavezetni, az talan térvényhozasi intézkedés nélkl
is orvosolhaté lenne; amde a baj gyokerét igen sok esetben tavol esd években, sét a telekkdnyveknek
behozatali idejében kell keresni.

Mindezen bajok a fennall6 rendeletekkel nem orvosolhatok.



Igen gyakori az eset, hogy a jog telekkdnyvi érvényesithetése szempontjdbdl a lancz dsszefliggéséhez
szilkséges izek 6ssze nem szedhetdk, és igy a jog telekkdnyvileg keresztil nem vihet6.

llyen, ismétlem, igen gyakori esetben az 6rokés vagy a szerz6 joga telekkdnyvileg nem biztosithato, a
netalani hitelez6 kévetelésére nézve ingok hianyaban kielégitést nem szerezhet.

Szenved elsd sorban az érdekelt személy, de végsé sorban az allam hitelképessége is; mert az illeté
ingatlan a forgalombdl ki van zarva, az a féldhitelnek targyat nem képezheti.

De mas tekintetben sem szerezhetni hii képet az ingatlanok hitelképességérdl; mert a k6zony és
mulasztas azt is eredményezték, hogy a telekkdnyvileg bejegyzett terhek megsziinte be nem kebeleztetett
és a telekjegyz6konyvekbdl kiirt terhek sokkal nagyobban, mint a tényleg létez6k.

Az altalanos polgari torvénykonyv targyalasa folyamatban van, de barmennyire siettessem is azon
targyalast, tekintettel annak nagy fontossagara, nem helyezhetem kilatasba, hogy azon torvénykonyv
minden részében rovid id6 alatt térvény erejére emelkedjék.

Azt, hogy az altalanos polgari térvénykdnyv hatalybalépte elétt, habar azon térvény javaslataban
kifejezést nyert elvekre allapitva a telekkdnyvi rendtartas kilon készittessék, és ezzel dsszefliggbleg a
végleges telekkdnyvek, illetve a betétek szerkesztésére és tovabbi vezetésére tétessenek meg
térvényhozasilag a kell§ intézkedések, czélszerlinek épen nem tarthatom; mert a telekkdnyvi rendtartason
a polgari térvénykodnyv behozatala utan okvetlenil valtoztatni kellene.

lly kérilmények kozoétt, ha az eddig részletesen felsoroltaknal egyéb indok nem is léteznék, mar
azoknal fogva is csak azt tarthatom eredményre vezetének, ha a betétek szerkesztésére és ezeknek,
illetve a végleges telekkdnyveknek tovabbi vezetésére czélszer(i oly intézkedések Iéptetnek hatalyba, a
melyek a jelenlegivel hasonlé allapot keletkezésének megakadalyozasara is alkalmasaknak mutatkoznak.

Van azonban még egy hatalmas emelty(i, mely ezen javaslatunk megtételét szintén kdveteli.

Es ez az id6kdzben életbelépett allando kataszter.

Telekjegyzdkdnyveinknek jelenlegi szerkezete és kivaléan azon kdérilmény, hogy azoknak tartalma a
tényleges allapottdl nemcsak egyes elszértan fekv® ingatlanokra, de gyakran egész dil6kre, sét
kézségekre nézve is lényegesen eltér, lehetetlenné tette, hogy a kataszteri munkalatok a
telekjegyz6konyvi (A lap) adatokra fektetve vitettek légyen keresztil.

A kataszteri felmérést teljesitett vagy a régi felmérést helyesbité kbzegek kénytelenek voltak Uj helyrajzi
(helyszinelési) szamokat alkalmazni.

Ezen (j helyrajzi szamok felhasznalasaval készittettek a kataszteri térképek.

De nem hasznélhatta a kataszter a telekjegyz6kdnyvi B lapot sem; mert az a tényleges allapottdl, mint
mar fennebb emlitém, szintén sok esetben Iényegesen eltéré adatokat tartalmaz.

Az allamnak érdeke megkivanja, hogy az ingatlant terhelé adéhoz minél kénnyebben jusson.

Ez pedig nem engedi meg, hogy adokotelezetteknek oly egyének nevei vétessenek fel a
foldadokonyvbe, a kiknek birtokjoga és azzal adokotelezettsége rég megszint, a kik csak a
telekjegyz6kdnyvben szerepelnek tulajdonosokként.

Az adonak ily személyekre kivetése felszolalasokat, zavart és faradsagos munkat okozott és az adonak
lassu lefolyasat, valamint nehézkes behajtasat eredményezte volna.

A kataszter munkajaban czélhoz vezet6en csak ugy haladhatott, ha a tényleges allapotot vette
kiindulasi pontul, azaz megegyzéleg teljesitette eljarasat.

Es ha feltételeztetik is annak lehetésége, hogy a kataszter a tényleges allapot felvételénél nem jart el
kelld szigorral és jogilag bizonyitékot nem képezé adatokkal is megelégedett, mégis hatarozottan allithato,
hogy a kdvetett eljaras adoélgyi szempontbdl csakis alig szambavehetd zavart és illetve potmunkalatot
okozott és fog okozni.

Tekintettel a czélra, kénytelen vagyok kijelenteni, hogy teljesen tévesztett eljaras lett volna, ha a
kataszteri munkalatok a telekjegyz6konyvi allapotra fektetve vitettek volna keresztul.

Nem hagyhatom figyelmen kiviil azt sem, hogy a birtokszabalyozasok kévetkeztében eddig teljesitett
telekkonyvi atalakitasok nagy részénél a birtokszabalyozdshoz szikséges mérndki munkalatoknal
hasznalt helyrajzi szamok szintén nem tartathattak meg, de a telekjegyzékonyvekbe o6nallé helyrajzi
szamok vétettek fel, és ennélfogva jelenleg azon allapot van, hogy ugyanegy ingatlan a
telekjegyz6koényvben, tovabba a foldkonyvben és a féldadokdnyvben, illetve a telekkdnyvi vazrajzban, a
birtokszabalyozasi térképen és a kataszteri térképen kilon-kildn helyrajzi szamokkal van megjelelve.

Felemlitem még, hogy van oly eset is, miszerint az illet§ ingatlannak fekvése az emlitett térképeken
kiilénbozbleg van kimutatva.

Ez oly kérilmény, melylyel szintén szamolni kell.



De ha az utdbb felsorolt kérilménytdl eltekintenék is, vagy azt nagy részben csakis a telekkdnyv
vezetését, a technikat érdeklének jelelem is meg, kell hogy kivalé figyelmet forditsak az allandé
adokataszter egyéb adataira, melyek a telekjegyzékdnyvekben részben teljesen hianyoznak, részben a
telekjegyz6kdnyvben foglaltaktol eltérék.

Kétséget nem szenvedhet, hogy azon adatoknal, melyek a telekjegyz6konyvekben foglaltaktél eltérok,
hitelességi szempontbdl a kataszteri munkalatoknak adandé az elséség.

Igaz, hogy a mi az egyes ingatlanoknak tiuzetes megjeldlését (rendeltetését, mivelési agat, az illetd
dulét) és a térfogatot illeti, - ezen adatok a kataszteri munkalatok alapjan ujabb térvény nélkdl is
helyesbitheték lennének.

De ennek keresztilvitetését a fennalldé telekkonyvi rendelet szerint az érdekelt felekre kellene bizni,
mert a hatésagnak ilynem kérelme a telekkdnyvi rendelet 60. §-a ala alig vonhaté. A felek ténykedésétdl
pedig, miutan az e részben elkdvetett mulasztasok esetére kényszereszkdzok rendelkezése nem allanak,
eredményt az eddigi tapasztalatokbdl kiindulva én nem varhatok.

Es ha feltételeztetik is, a mi alig képzelhetd, hogy az erre iranyuld felszélitasok kedvezd eredményre
vezetnének, a kataszternek egy igen Iényeges adata: "a kataszteri tiszta jovedelem" a telekjegyzékonyv
A. lapjara a fennall6 telekkdnyvi rendelet keretében be nem jegyeztethetnék.

Ezen adatnak mell6zésével tett munkalat pedig czélhoz vezetd nem lenne.

A hiteltelekkdnyveknek az addkataszterrel valé 6sszhangzasba hozatalat ugy az egyeseknek, mint
nemzetgazdaszati szempontbdl az allamnak jol felfogott érdeke koveteli.

Ugyanezen érdekek kovetelik azt is, hogy az adokataszter jovében a telekkdnyvekkel dsszhangban
vezettessék.

A jogi szempontok pedig mellézhetlenné teszik oly allapotnak létrehozasat, hogy ha valamely ingatlant
illetéleg barmely okbdl bizonyitani kell, a bizonyitékok elsé sorban és kivaldlag a telekkdnyvekbél és az
azokra vonatkoz6 munkalatokbdl vétethessenek.

Eurdpa allamai koézul tdbben hiteltelekkdnyveiket a kataszteri adatokkal mar részben Osszhangba
hoztak, részben pedig ezen munkalatok folyamatban vannak.

Létre kell tehat hozni nalunk is oly allapotot, hogy az ingatlanokat érdeklé adatokat ne a telekkdnyvi,
tovabba birtokbirésagi és kataszteri hatésagoknal kellessék nagy munkaval, id6vesztéssel, és tekintve
ezen hatésagok kulon-kilon székhelyeire gyakran nagy koltséggel is O6sszeszedni, de azokat a
telekkonyvekbdl, illetve a betétekben, lehessen meglatni.

Végul felemlitem még, hogy a telekjegyz6kdnyvekre fennallé kezelési rendszer mellett nincs kizarva a
lehetdség, hogy egyes telekjegyz&kdnyvek vagy lapok, nagyobb beszamitas ala esé vigyazatlansag nélkdl
is, eltévedjenek, elvitessenek vagy hasznalhatlanna legyenek, illetve megsemmisiljenek.

lly telekjegyz6konyvek potolhatasara nézve intézkedik ugyan az 1880:XLVI. tc., de ily pétlasnak
lehetdleg elejét venni a hiteltelekkdnyv fogalma és az altalanos érdek koveteli.

A jelen javaslatban czélul tlztem ki:

I. a telekkdnyvi betéteknek szerkesztését,

Il. ezen betéteknek olyan szerkesztését, hogy azok adatai a féldaddkdnyv és allandd kataszter
adataival dsszhangban legyenek, és hogy a telekkonyvi, illetdleg a betétekben foglalt allapot a tényleges
allapottal lehet6leg egyezzék, és

lll. olyan intézkedések tételét, a milyenek a telekkdnyvi betéteknek a féldadokonyv és allando kataszter
adataival O0sszhangban vezetését a jOvére nézve egyrészt biztositsak, masrészt lehetd biztonsagot
nyujtsanak arra nézve, miszerint ne létesiilhessen oly tényleges allapot, mely a betétekben foglalt
allapottdl huzamosb idére eltérjen.

Részint ezen harmas f6czél, részint egyéb indokok, melyeket az illeté szakaszoknal fogok felemliteni,
szukségessé teszik, hogy a telekkdnyvi rendeleteknek egyes szakaszai mdédosittassanak, és hogy az
intézkedések részben az adokataszteri nyilvantartasra is kihassanak.

Figyelemmel voltam azon kdzségekre is, a melyekben a birtokszabalyozas mar keresztulvitetett, de a
telekkdnyvek még at nem alakittattak, és a melyekben a birtokszabalyozas még keresztil nem vitetett,
nehogy az atalakitassal és a betétek szerkesztésével kettés munka okoztassék.

A jelen térvényjavaslatot harom részre osztottam:

Az |. rész az altalanos intézkedéseket tartalmazza.

A ll. részben az eljaras szabalyoztatik.

Es a lll. részben foglaltathak azon intézkedések, a melyekkel a telekkdnyvi betéteknek a
foldadokataszterrel dsszhangban vezetését biztositani, s a telekkonyvitdl eltéré tényleges allapotnak



léteslilhetését megakadalyozhatni vélem, és a melyekkel a telekkdnyvi rendeletek néhany szakasza
madosittatik.

A kit(izott harmas czél elérhetése szempontjabdl ezen térvényjavaslatnal a kdvetkezé elvekbdl indultam
ki:

1. hogy az eljaras egyszeri és lehet6 rovid legyen; miért is a felekkel valé hosszadalmas targyalasokat
kerllIni igyekeztem,

2. hogy a telekkdnyveket a k6zonség az eljaras alatt is hasznalhassa,

3. hogy a betétek szerkesztésénél elsG sorban a telekkényvi, de a hol az addkataszterrel vald
0sszhangzasba hozatal végett elegendd bizonyitékok szolgaltatnak, a tényleges allapot is figyelembe
vétesseék.

4. hogy a munkalat kialon koltséges hivatalnoki szervezet feldllitasa nélkil a meglevé vagy esetleg
szaporitando birdsagi személyzet altal végeztessék.

5. hogy egyrészt az eljaras a mikodés kdzben felesleges jogorvoslatokkal ne gatoltathassék, masrészt
azonban azoknak, kik magukat a mar szerkesztett betétek tartalma altal nyilvankényvi jogaikban sértve
érzik, sérelmeik orvosolhatasara elegendé maod és alkalom nyujtassék,

6. hogy az egész eljarasban s a telekkdnyvi rendeletek egyes §-ainak alkalmazasaban is egydntetiiség
johessen létre, és

7. hogy addig is, mig a polgari torvénykdnyv megalkotdsa utan és azzal 6sszhangzasban az Uj
telekkdnyvi rendtartas létrehozatik, a jelenlegi telekkdnyvi rendeleteknek némely hianyai az éget6
szikséghez képest potoltassanak.

Végul szikségesnek tartom meég kiemelni, hogy ha a polgari térvénykdnyv hatélybalépte Gjabb
telekkonyvi rendtartas létrehozasat, a mi egyébirant el6re lathatd, szlikségessé teendi is, azon rendtartas
a telekkdnyvi betétek vezetésére nézve fennalld6 és most hatélyba Iéptetni javasolt intézkedéseket nem
érintheti oly mérvben, hogy ujabb telekkdnyvek szerkesztése valnék szikségessé; és ezen okbdl
egyaltalan nem tartanam indokoltnak a betétek vagy a végleges telekkdnyvek tervezett szerkesztését
azon id6re halasztani, mikor az Uj telekkdnyvi rendtartas hatalyba léptetheté lesz.

Ezek utan el6éterjeszthetni vélem a javaslat egyes szakaszainak indokait.

Részletes indokolas
l. RESZ
Az 1. §-hoz

Az egyes ingatlanokra vonatkoz6 adatokat és nyilvankonyvi jogokat tartalmazé okiratot, mely kivalolag
a telekjegyzdkonyv alapjan fog szerkesztetni, "betét"™-nek nevezem.

Bedsmerem, hogy ezen név nem fejezi ki teljesen a fogalmat, melyet azon okirathoz kétiink, hogy az
nyelvészeti szempontbdl is kifogas ala eshetik, és hogy az az 1855. évi telekkonyvi rendeletben hasznalt
"Einlage" kifejezésnek ugyancsak nyelvészeti szempontbdl kifogasolhato forditasa.

Ezeknek daczara hasznalom e nevet azért, mert annak fogalmat a k6zonség majdnem harmincz évi
id6szak alatt mar megtanulta; mert azon nevet hasznalni annyival inkabb megszokta, miutan az
tudomanyos muivekben is folytonosan hasznaltatik; mert tovdbba ezen nevet a térvényhozas, ugy az
1874:XVIl., mint az 1880:XLVI. térvénycikkekben is hasznalta: és mert éppen nem tartom czélszeriinek,
kivalt az idézett torvénycikkek mellett a mar megszokott jogasz mlszé helyett igen fontos ok nélkil ujat
hasznalni.

"Uj telekkdnyv, végleges telekkdnyv, Gj- vagy végleges telekkonyvi iv" a kifejezések, melyeket a
fogalom meghatarozasara hasznalni lehetne.

Ha azonban figyelembe veszem, hogy a "telekkényv" fogalma alatt azon okiratoknak 6sszegét értjik, a
melyek az egy kézséghez tartozé ingatlanokra vonatkozé adatokat és nyilvankényvi jogokat tartalmazzak,
- és hogy a betét nem egy, de mindenesetre legkevesebb harom, sét igen sok ivbél allhat, ugy a fennebb
irt okok fenn nem forgasa esetében is el kellene ejtenem e kifejezések barmelyikének hasznalatat, a
telekkényvi iv-ét pedig annyival inkabb; mert az jobban poétolhatna a betét egyes (A. B. C.) alkatrészeinek
megjeldlésell hasznalt "lap" nevet.



Minthogy a polgarositott hatarérvidéken kivul, hol csakis Pancsovan, Fehértemplomban és
Rudolfsgnadon vannak telekjegyzékonyvek, még az orszag egyéb részében is van néhany igen csekély
szamu kdzség, melyek eddig helyszinelve nem lettek, minthogy tovabba az 1855. évi telekkonyvi rendelet
44. §-anak els6 bekezdésében a betéteknek szerkesztésére kimondott elvet fentartandénak vélem és
minthogy az 1870. évi telekkdnyvi rendeletbél a most idézett és a 45-47. szakaszok kihagyattak: meg
kellett hatarozni azon feltételt, mely a betétek szerkesztésének elengedhetlen kellékét képezi.

A 2. §-hoz

A betéteknek folyd szamokkal leend6 megjeldlését azért vélem térvényben kimondani, mert ez a
telekkdnyvi rendeletben nincs meghatarozva.

Ugyanezen indok és azon tapasztalat, hogy a nem jogasz kdzénség a "telekkdnyv" fogalmat a helyestdl
eltérbleg értelmezi, vezérelt, hogy a "telekkényv" fogalma térvényileg hataroztassék meg.

Nem ritka az eset, hogy oly pusztdk vagy szallasok, a melyekhez tartoz6 ingatlanok vagy mas kdzség
telekkényvében vagy tobb kdzség telekkdnyveiben vannak felvéve, Gjabban kdzségekké alakultak.

A kataszter sok esetben ily kézségekre nézve 6nallé munkalatokat készitett.

Részint ezen okbdl, részint pedig azért, hogy mindenik 6nall6 kbzségrél kulon telekkényv legyen és az
érdekelt felek ne legyenek kénytelenek a le- és hozzajegyzési eljaras utjan eszkdzdlni az onallé
telekkdnyvek alakitasat, vétetett fel az ide vonatkozé intézkedés, miutan a betétek szerkesztésekor az Uj
telekkonyv a felek elényére minden nagyobb faradsag és tobb koltség okozasa nélkil elérhetd.

Az ily esetekre kbvetendd eljarast részleteiben meghatarozni azért nem javaslom; mert az esetek
kilonféleségénél fogva nehéz lenne azokat kimeriteni és mindenre kiterjedéleg intézkedni.

A 3. §-hoz

A betét egyes lapjainak eddigi elnevezését az 1. §-hoz irtak hasonszerliségénél fogva megtartani
inditvanyozom.

Az A. lapra nem tervezek tobb rovatot, mint az abba bejegyezni javasolt adatokhoz mulhatatlanul
szukseéges.

Az ingatlanok jogi természetének bejegyzését sziikségesnek tartom; mert azzal oly koztérvényi jogok
lehetnek Osszekdtve, melyek a tervezett bejegyzés nélkil igen gyakran vitdsokka valhatnak és igy a
tervezett bejegyzés altal sok esetben sziikségtelen perlekedéseknek vétetik eleje.

A kataszteri térfogat és a tiszta jévedelemnek a birtokalapon bejegyzése, habar e két adat tényleges
szerz8dési kikotés nélkil az atruhazasi joglgyleteknél felelésséget nem vonhat maga utan, az altalanos
indokolasban foglaltakon fellil még azért is igen czélszerli, mert ezen adatoknak hiteles kimutatasa a
pénzintézetek részérdl kdvetkezetesen megkivantatvan, a hitelkeresé kdézénség azon adatoknak eddigi
faradsagos kildn megszerzésétdl ez altal felmentetik.

Ugy a kulféldi, mint a hazai pénzintézetek és a venni szdndékozd kézénség sokkal nagyobb bizalommal
fognak viseltetni telekkdnyveink irant, ha a kataszternek allami érdekekbdl lelkidssmeretesen gyjtott emez
adatait telekkdnyvi betéteinkben bejegyezve latandjak és a hitel alapja az eddiginél biztosabb lesz.

A valtsagi 0sszegeknek az illetd ingatlan melletti bejegyzése mind az allam, mind az egyeseknek jol
felfogott érdekében fekszik; ez utdbbiaknak kllondsen azért; mert ily valtsagi Osszegek az illetd
ingatlanokat tébbnyire mar a térvénynél fogva terhelvén, ugy a szervezési, valamint a kdlcsonigyletek
kotésénél arra az érdeklettek nyilvan figyelmeztetve lesznek.

A 4. §-hoz

Ezen f6szabalyt képez6 intézkedés atvétetett az 1855. évi telekkdnyvi rendelet 45. §-abdl.

Es ez igen helyes; mert ez altal a betétek megszabadulnak azon elenyészett tételektél, a melyek a
telekkonyvi allapot attekintését a telekjegyzékonyveknél szertelentl nehezitik és a telekkonyvi kezelésben
nem jartas szemeélyt gyakran a tulajdonos hatranyara zavarba ejthetik, illetve a hiteltél vagy a szerzéstdl
visszariaszthatjak.

Ugyanezen szempontok vezérelték a toérvényhozast akkor is, midén az 1880:XLVI. térvénycikk 5. §-
aban azon intézkedést tette, hogy: "ingatlanoknak bir6i végrehajtasi arverésen valé eladatasa esetében a
vevd a tulajdonjog bekebeleztetését elrendelé végzésnek jogerbre emelkedése utan, a telekkdnyvi



hatésagtél kérheti, miszerint a megvett ingatlanokrdl a megszint tételek kihagyasaval Uj telekjegyzékényv
szerkesztessék".

Egyébirant kérdés esetében a hatalyon kivil helyezett telekjegyzékdnyvek rendelkezésre allandnak és
igy tekintettel a felszdlalasi hataridére, jogsérelem maganak a félnek mulasztasa nélkil be nem
kdvetkezhetik.

Az 5. §-hoz

Behato vita targyat képezte sokéig a szaktudédoknal és az illetékes kéréknél annak eldéntése: vajjon a
telekkonyvek személyi vagy dologi alapokra fektessenek-e, illetve a személyi vagy dologi lapok (Personal-
vagy Realfolien) alkalmaztassanak-e, vagyis hogy ugyanazon személynek ugyanazon kbézségbeli 6sszes
ingatlansagai 6sszpontosittassanak-e egy birtoklapon, vagy minden jészagtestnek kulon birtoklap
nyittassék?

A telekkdnyvek behozatalakor hazankban a dologi lapok alkalmazasa kezdett tulsulyra emelkedni és
midén a helyszinelés megindult, kezdetben egyes telekkonyvi igazgatésagok keriletében minden
jészagtestnek kuldn birtoklap nyittatott: azonban csakhamar meggy6zédése szereztetett, hogy ily eljaras,
kivalt kdzbirtokossagi kézségekben a kezelést szerfelett megnehezitené és az elvvel szakitottak, az annak
alapjara fektetett munkalat megsziintettetett.

Végs6 sorban az el6bbi nézet, mint a gyakorlati czélszerliségnek megfelelébb, érvényre emelkedett.

Részemrdl is ezen nézetnek vagyok kovetbje és a jelen javaslatban sziikségesnek tartom alkalmat
nyujtani a tulajdonosoknak, hogy tébb joszagtestbdl, ha telekkdnyvi vagy jogbeli akadaly fenn nem forog,
egyet alakittathassanak vagy legalabb 6sszes kdzségbeli ingatlanaikat egy birtoklapra vétethessék fel.

A 6. §-hoz

A két mivelet egylttes teljesitésének czélszerlisége nemcsak a munkaegyszerisités és
koltségkimélés, hanem az altal is indokolva van, hogy a telekjegyz6kdnyveknek kilonalldan atalakitasa
ezen térvénynek foganatositasat hosszabb idére egyenesen meggatolna.

A7. §-hoz

Elérelathatolag fog tapasztaltatni a betétek szerkesztésekor oly eset, hogy a tagositas vagy kataszteri
felvétel alkalmaval a telekjegyz6konyv szerint kilon h. r. szamokkal jelet tobb olyan részlet egyesittetett
egy teriletté (részletté), a melyek kilénbdzéleg voltak terhelve, vagy melyeknek bizonyos hanyadara az,
kinek javara a tag (egyesitett részlet vagy terlilet) a tagositaskor kihasittatott, még telekkonyvi
tulajdonjogot nem szerzett és ilyent a betétek szerkesztésekor sem képes érvényesiteni. Kellett tehat
gondoskodni oly czélszeri moédrél, melynek alkalmazasa mellett egyrészt a nyilvankdnyvi jogok
megodvassanak, masrészt pedig e torvény a telekkdnyvi rendtartas szabalyai értelmében foganatosithaté
legyen.

A 8. §-hoz
Ezen intézkedést indokolja a tagositasi munkalatokhoz azon tapasztalt hianya, hogy a régi teriletek

telekjegyz6kodnyvszeriileg sem a felszamitasnal meg nem jeldltetnek, sem a kiosztasi foldkdnyvben nincs
kimutatva, hogy a kiosztott Uj terllet, mely el6bbi birtokrészleteket helyettesit.

A 9. §-hoz
Indokolja azon egyik féczél, hogy a hiteltelekkdnyv és addkataszter adatai 6sszhangban legyenek.
A 10. §-hoz
A szolgalmak a telekkonyvi rendelet 54. §-a értelmében csak a szolgalmi birtok C. lapjan bejegyzendék,
ily jognak az uralgé jészagtest birtoklapjan bejegyzése nemcsak emelheti az illetd joszagtest értékét, de

minden esetben figyelmeztetésiil szolgaland azoknak, kik az uralgd jészag tekintetében valamely
joglgyletbe bocsatkoznak.



A 11. §-hoz

Egyes kdzségekben elszértan fordulnak eld oly joszagtestek, melyekrél a teljesitett helyszinelési eljaras
alkalmaval a telekjegyzékonyvek el nem készittettek.

Ezekre nézve tulajdonképen a helyszinelési eljarast és a telekkdnyvi rendeletek |. részében
meghatarozott hirdetvényezést kellene alkalmazni.

Azonban, ha figyelembe veszem, hogy oly jészagtest csak igen kevés van, hogy tovabba az azt érdeklé
viszonyok atalaban Osmertek, és hogy épen nem volna okszer(i olyan, tébbnyire csekély értéket is
képvisel6 ingatlanok miatt, a kéltséges telekkényvi hirdetvényi eljarast foganatositani és e miatt a betétek
szerkesztését egy évig elhalasztani, annyival inkabb javaslatba hozhatni vélem a tervezett eljarast; mert
az részben megfelel a helyszinelési eljarasi rendeletnek is, részben pedig a betétek szerkesztése utan
kibocsatandé hirdetvény hatarideje alatt a netalan sértett jogok orvoslasara kellé alkalom nyilik.

Az ezen szakaszban emlitett joszagtestek fogalma ala vettem azokat is, a melyek a helyszinelési
eljaras keresztllvitele 6ta keletkeztek, mint példaul: kiszéradt vizek medrei, zatonyokbdl lett szigetek,
folyok partjainal foldlerakodas stb. Ezek miatt sem tartom sziikségesnek az emlitett hosszadalmas eljarast
foganatositani, ambér ezek vitdsabb természetliek, mint az els6 sorban emlitett j6szagtestek.

A 12-13. §-okhoz

A B. lap szerkesztésére nézve a 4. § kiegészitésell részletesb utasitasokat tartalmaznak, melyek
tekintettel ugy a telekkdnyvi rendeletek, mint a jelen javaslat intézkedéseire indokolast alig igényelhetnek.

Ez okbdl csakis az "eredeti felvétel” jelzést és azon esetet vagyok bator kiemelni, midén valamely
bejegyzés még nem emelkedett jogerére vagy a bejegyzés csak el6jegyzést tartalmaz.

Az els6nek indoka inkabb statisztikai, mint jogi szempontokban fekszik.

A folyamodassal megtamadott bekeblezési (telekjegyzdkonyvi) tételnek a betétbe leendd bejegyzését,
illetve atvitelét, jollehet erre nézve a 4. § intézkedik, nagyobb vildgossag okabdl javaslom e helyitt is
kimondani.

A 12. § utols6 bekezdésénél felmerilhet a kérdés: miért nem intézkedtem arra nézve, hogy a betétek
szerkesztésekor, az azzal megbizott kdzegek a telekkdnyvbeli bejegyzéseknek jogerejisége vagy
flggbben léte utan nézzenek?

lly intézkedést felvenni a javaslatba részemrdl feleslegesnek tartok; mert a telekkdnyvi rendeletek
értelmében a bejegyzés altal érintett tételeknél az illetd lap jegyzetrovataban az illeté tétel sorszama
kiirando és ha e tekintetben mulasztas kovettetett volna el, az egyes tételek atvezetésénél e mulasztasra
okvetlendl ra kell jonni és a betét tervezeti ivében (22., 23. §-ok) netan fennallonak bevezetett tétel, a
betét szerkesztésekor még mindig kihagyhato; és mert a folyamodvany (felfolyamodvany) nyilvantartasba
kell venni, a mi &ltal a jogerejliség vagy fuggdben lételre nézve a kérdés megoldva leend; holott, ha a
kutatasszerli utannézés rendeltetnék el, az egyes tételeknél az okiratgyljtemény nagy részének
atvizsgalasa valnék sziikségessé, a miigen nagy és faradsagos munkat okozna.

Jogsérelemrdl nem és csakis arrol lehet sz, hogy esetleg megszint tételek is fognak a betétekbe
atvezettetni azon okbdl, mert egyes tételeknél az arra vonatkozd késdbbi bejegyzések sorszamai a
"jegyzet" rovatba be nem irattak, vagy a folyamodasokra (felfolyamodasokra) vonatkozé széljegyzetek
mulasztasabdl at nem huzattak és ezen mulasztasok a betétek tervezetének vagy magoknak a
betéteknek szerkesztésekor elszértan észre nem vétettek.

En ezt oly bajnak nem tarthatom, hogy ez okbdl a rendszeres kutatast kellene elrendelni.

A 14-15. §-okhoz

Mar az indokolas altalanos részében utaltam azon kérilményre, hogy a telekjegyz6kdnyvek a tényleges
allapottol Iényegesen eltérnek és azt is kiemeltem, hogy ezen javaslatnak egyik f6czélja: a betéteket ugy
szerkeszteni, miszerint azok a tényleges allapottal lehetéleg megegyezzenek.

Ezen czél elérésére szolgal a 14. § is.

lly intézkedést mulhatlanul sziikségesnek tartok. A nélkil a jelen javaslat czéltévesztett volna; mert
csakis ez altal lesz lehetévé azon zavaroknak megszintetése, a melyek a kdzdnség egy nagy részének a
telekkdnyvi intézmény irant, bar sok esetben sajat karaval tanusitott kdzdnye és az atirasoknak
elmulasztasa altal el6idéztettek.



E czélnak minél biztosabb elérése szempontjabdl az allam részérél aldozat is hozatik, ugyanez
azonban a telekkdonyvek rendbehozatala altal elérendé elénynyel és azzal, hogy egyuttal az addkataszter
és a foldadougy is rendeztetik, teljesen ellensulyoztatik.

Hogy az 1881:XXVI. tc. 2. §-a intézkedésének elég tétessék, - szikségesnek tartom a 15. § 2-ik
bekezdésében foglaltakat javaslatba hozni.

A 16-17. §-okhoz

Ezen szakaszok indoka hasonszer(i a 14. és 15. §-éval és azokban a 4. § kiegészitésell részletes
intézkedések tétetnek.

A 18. §-hoz

A stanciét vélem megadni a 17. § intézkedéséhez.

Ha a telekkonyvi tulajdonost, vagy a 17. §-ban meghatarozott feltételek mellett a tényleges birtokost és
a jelzalogos hitelez6t egyaltalan nem érheti hatrany a miatt, hogy a nem létez6 teher megsziintének
bekeblezését nem kéri, az eddig ataldban tapasztalt kozonytdl a bélyeg és illetékekben nyujtott
kedvezmény daczara sem varok teljes eredményt.

Es ha a betétekbe a megsziint terhek is at fognak vezettetni, és ily betétek alapjan fognak az orszag
hitelképességének kimutatasa czéljabdl a targyalas alatt levé tablazatok elkészittetni, ugy a fennallé
terhekrél hi képet nem fogunk nyerhetni.

Il. RESZ
A 19. §-hoz

A betétek kizarolag a telekjegyzékdnyvek és a kataszteri munkalatok alapjan el nem készithetk; mert a
kataszteri felvétel és esetleg a birtokszabalyozas folytan a részleteknek nemcsak helyrajzi szamai és
térfogata, de helyi fekvése is valtozast szenvedvén, az azonositds csak a helyszinén ejthet6 meg, a
tényleges allapot nyomozasat pedig masutt, mint a helyszinén teljesiteni czélszer(i épen nem lenne.

Ez okbdl a munkalatnak két részre osztasa elkerilhetlen.

A 20. §-hoz

A javaslatban szabalyozott munkalat keresztllvitelénél az alapok egyikét a kataszteri miiveletek
képezik és ismét vannak kdzségek, melyekben a betétek az 1. §-ban meghatarozott féfeltétel fennallasa
daczara czélhoz vezet6leg Gjabb figyelemremélté munkalat nélkiil nem szerkesztethetnének.

Ez okbdl meg kellett hatarozni a sorrendet, a mely szerint a kdzségekben az eljaras keresztiilviendé
lesz.

Ezen sorrendnél féfigyelmet a kataszteri munkalatokra forditottam, miutan azok nélkil az eljaras nem
teljesithetd; masodsorban figyelemmel voltam azon kdzségekre, a melyeknek telekjegyz8kodnyvei a
keresztilvitt birtokszabalyozas utan még at nem alakittattak; mert ezek azokkal szemben, a melyekben a
telekkonyvi atalakitas mar megtétetett, nagy hatranyban vannak.

A 21. és 22. §-okhoz

A telekkdnyveknek az adokataszterrel 6sszhangzasba hozatalanal és 6sszhangban tartdsanal kivald
fontossaggal bir a térképeknek ugyanazonossaga; ez okbdl a kataszteri térképnek egy masodlata
képezendi a hiteles telekkdnyvi térképet.

Mihelyt az a telekkdnyvi hatésaghoz megkildetett, kezdetét veszi az eljaras els6 része: a tervezet
készitése.

A birésagi kdzeg mellé egy kataszteri kdzeget allanddéan kirendelni nem tartok szikségesnek; mert
olyan kelléleg elfoglalva nem is lenne és elégségesnek vélek oly intézkedést, hogy a kataszteri kdzeg
szukség esetén rendelkezésre alljon.

A 23. §-hoz



Minthogy az eredeti telekjegyz6kdnyvek a telekkdnyvi hatésag helyiségébdl mar csak azért sem
vitethetnek el, mivel ez altal a telekkdnyvi forgalom a szerkesztési munkalat egész tartama alatt
fennakadna; ennélfogva a betét terve a telekkdnyvi hatésag helyiségében készitend6 el és pedig akként,
hogy azon alkalommal csakis a telekkdnyvi allapot veend6 figyelembe, illetéleg a betétnek mind a harom
lapja, a megszilnt tételek mell6zésével az |. részben adott megfeleld utasitasok szerint szerkesztendd.

A 24-25. §-okhoz

Azon nap, melyen a birésagi kikuldott eljarasat a kdzségben megkezdendi, lehet6 széles kdrben és
akép teend6 kdzzé, hogy arrél az érdekeltek minél tdébb modon értesiilhessenek.

Részint tehat a felek érdekében, de azért is; mert a kbzségben folytatando tervezési munkanak egyik
feladata: a birtokrészleteknek azonositdsa és a betétek végleges szerkesztésének el6készitése; az
értesitvénynek minél tobb mddon leendé kbézzétételérdl kellett gondoskodni; és masrészrél a birdsagi
kikildottnek rendelkezésére kellett bocsatani mindazon adatokat, melyek az azonositds alapjat
képezhetik.

A 26-27. §-okhoz

Hogy a birdsagi kiklldott a betét szerkesztésében szikséges adatokat pontosan 6sszegyljthesse, a
felek altal felmutatott okiratokat at kell vizsgalnia; mert csak azok alapjan teheti meg a tényleges allapotra
vonatkozo jegyzeteit.

Az okiratok kozul tehat azokat, melyeket a bekeblezésre alkalmasnak tart, faradsag nélkul
kivalaszthatja.

A kérvényt potlo jegyz6konyv felvétele kiilon id6t és munkat igényel ugyan, de e munkaszaporulat altal
ismét a betét szerkesztésére kirendelt bizottsag munkaja fog kevesbedni és okvetlendl elény, ha a betét a
telekjegyz6konyvi tételek alapjan készithetd, a mi a javaslat altal, legalabb részben elérheté.

A birésagi kiklldottnek a nyomozas-tételre utasitasat és annak a rendszerintinél nagyobb hataskorrel
felruhazasat a kitlizott czél koveteli.

A 28. §-hoz

A munka egyszerisitése és lehet6 gyorssa tétele igényli, hogy a kiklldott a tervezet korlli eljarasnal
végzésbeli elintézést ne tegyen és esetleg jogorvoslatokat el6idézhetd jegyz6kodnyvi targyalasokat ne
vezessen, hanem a tulajdoni valtozasok és tehertételek megszinése tekintetében behaté nyomozasokat
téve, a korili tapasztalatait csak a tervezeti ivekre jegyezze.

Hogy a tényleges allapot minél szabatosabban kipuhatoltassék és a betétek annak megfeleléen
szerkesztethessenek, - kotelességévé kellett tenni a birdsagi kikildéttnek a kdézségben még azt is
nyomozni, hogy ha a telekkonyvi tulajdonos vagy a kézbenesd, nyilvankényvon kivdli birtokos elhalalozott:
annak hagyatéka le van-e targyalva? Vagy ha valamely ingatlan elarvereztetett: miért nincs a vevének
tulajdonjoga bekebelezve?

E nyomozastdl eredmény csak ugy varhatd, ha arrdl targy szerint elkildnitve pontos jegyzékek
vezettetnek és azon jegyzékek az illeté hatésagoknak gyors intézkedés végett megkildetnek.

A 29. §-hoz

Az eljaras természetébdl, és a birdsagi kiklldott altal szolgaltatandd anyag rendeltetésébdl kdvetkezik,
hogy azon netalani valtozasok, a melyek a telekjegyz6kdnyvekben a betét tervének elkészitése ota a
koézségben teljesitendd eljaras végzéseig keresztilvitettek, a betéti terveken is foganatosittassanak.

A 30-32. §-okhoz

Nem tartalmaznak ugyan oly intézkedéseket, melyeknek indoka magabdl az eljarasbol nem folynék,
vagy a feladatban nem gyokereznék, - mégis batorkodom megemliteni, hogy a munka tetemesen
konnyittetik az altal, ha a betétek szerkesztésével megbizand6 biréhoz a tervezetet készitett birdsagi
hivatalnok osztatik be; - mert ez mar a tervezeti eljaras alatt oly tajékozast nyert, melynél fogva a
szukséges felvilagositasokat rogton megadhatja, - hogy tovabba tekintettel a szerkeszt6 bizottsag



feladatanak nagy fontossagara és a felek érdekeire, arrél kellett gondoskodni, miszerint az érdekelteknek
minél biztosabban juthasson azon idd tudomasara, melyben a szerkeszté bizottsag mikodését a
kézségben megkezdendi; mert csak igy vélem elérhetni azon czélt, hogy a valdésagos tulajdonosok
kinyomoztathassanak, az Uj betétekbe felvétethessenek, az elenyészett tehertételek pedig
mell&ztethessenek.

A 33-34. §-okhoz

A szerkeszt6bizottsag a rendelkezésére allo adatokbdl és egyik tagja: a volt birésagi kikuldéttnek elébbi
mikodése altal kell§ tajékozottsagot szerezhet ugyan eljarasara; mégis részint azért, hogy kozelebbi
tajékozottsagat oly egyénektdl szerezze, a kik a kdzségben tisztességben tartatnak és a viszonyokat,
legalabb feltehetbleg teljesen ismerik, részint pedig azért, hogy az illetd lakossag az érdekeit igen kozelrél
érintd eljaras minden mozzanataban képviselve legyen: indivanyozom, miszerint a bizottsaghoz a kdzségi
eléljarésag bizalmi férfiakat rendeljen.

A kitzott czél nézetem szerint elvitazhatlanul kéveteli, hogy az eljaras minden tekintetben nyilvanos
legyen, a bizottsag az érdekeltekkel folytonos érintkezésben alljon.

A bizalmi tagok feladata leend, a sziikséges felvilagositasokat szolgaltatni, a jelentkez&k
személyazonossagat és esetleg a tényleges birtoklast, valamint annak jogczimét bizonyitani; azért
mindazon esetekben, mid6n e tdrvény értelmében jegyz6kdnyv veendd fel, azt a bizalmi tagok is alairni
kotelesek.

Minthogy szikségesnek tartom, hogy az illeté kbzség az eljaras alatt folytonosan képviselve legyen és
hogy a bizalmi férfiak a bizottsagot eljarasuk teljes folyama alatt tamogassak; részemrél sziikségesnek
tartom kimondani azt is, hogy a bizottsag a bizalmi tagok nélkil nem miikédhessék.

A 34. § intézkedése a feladat természetébdl folyik.

A 35. §-hoz

Ugyancsak a felek elényére és a kitlizott czél biztosabb elérése szempontjabdl javaslom, hogy a
bejegyzéseket szorgalmazo felek kérelmeirdl a bizottsag jegyzékényveket vegyen fol.

Ez a bizottsag eljarast tetemesen fogja ugyan lassitani és ebbdl folydlag az allamra nem csekély kiadas
fog haramlani; minthogy azonban az esetben, ha a tényleges allapotnak telekkdnyvi keresztulvitele, a
jelen torvényben nyujtott konnyebbség mellett is teljesen a felekre bizatnék, a czél vagy épen nem, vagy
csak hosszabb id6 mulva éretnék utdl: az allam részérdl ezen aldozatot is meghozanddnak vélem.

A bizottsag altal felvett jegyz6kdnyveket az els6bbség szempontjabdl inditvanyozom a telekkonyvi
hatésaghoz naponta megkuldetni.

A 36-39. §-okhoz

Hogy a tényleges birtokldas a betétek szerkesztésekor telekkdnyvileg minél szélesebb kdrben
keresztllvitethessék és a betétek, valamint az addkataszternek tartalma teljesen Osszhangzasba
hozathassék, a telekkényvi rendeletektél eltekintve, nemcsak meg kellett allapitani a feltételeket, melyek
alatt a tényleges birtoklas telekkonyvileg keresztilvihetévé legyen; de azon feltételeket lehet6 kdnnyen
teljesithetokké is kellett tenni.

Az ide vago intézkedések igen fontosak, a vagyonjogot minden esetben érintik; ennek daczara azonban
nem tartok attdl, hogy a javasolt intézkedések altal sérelmek egyatalan, vagy oly sérelmek fognak
okoztatni, a melyek a jelen javaslatban biztositott médon az érdekeket teljesen kielégitéleg nem lennének
orvosolhatok.

Egyszeres telekkdnyvon kivili atruhazasnal rendszerint csak alakszer(i nehézség fog fenforogni.

Vagy az atruhazasi okirat nem bir azon kellékekkel, melyeket a telekkdnyvi rendelet meghataroz és az
illeték a hianyokat k6zonybdl vagy koltségkimélésbdl nem pétoljak; vagy az atruhazasrol okirat egyatalan
nem létezik és az illet6k ugyancsak koltségkimélésbél s az illetékblintetéstdl vald félelembdl nem allitjak
azt ki utdlag.

Ha létezik irasbeli szerz8dés, habar kellék-hianyokkal és tényleges birtoklas altal tamogattatik a jog,
vagy ha okirat nincs és az atruhazo beleegyezését a bizottsag el6tt nyilvanitja, - jogsérelemtdl tartani nem
is lehet; mert az elsé esetben nem feltételezhetd, hogy a telekkdnyvi tulajdonos a kellék-hianyokkal biré



okiratot alairta és a tényleges birtoklast tlirte volna; a masodik esetben pedig a bizottsag el6tt
beleegyezését kényszer befolyasa alatt tette volna.

Az inditvanyozott eljaras ez esetben nem egyéb, mint a kellék-hianyok elengedése, mely a masodik
esetben az 1855. évi rendelet 121. §-aban is tAmpontra talal.

A telekkdnyvi rendeletekben az okiratnal megkovetelt kellékeket leszallitani, ha a betétek mar
szerkesztettek és tovabbvezetés végett az illet birdsagoknak atadattak, nincs szandékomban; azonban a
kitlizott czélra tekintettel teljesen indokoltnak tartom, hogy a betétek szerkesztésekor az idézett rendeletek
szigoran, - ha az joghatrany nélkil tehetd, kdnynyitve legyen.

Sokkal fontosabb tekintet ala jének oly esetek, a melyekben az ingatlan, nyilvankdényvon kivil tébb
atruhazasnak képezte targyat és az 0sszes atruhazasokrol okirtok, habar kellékhianyokkal is nincsenek,
és az okiratok teljes hianya az illeték beismerésével sem poétolhaté.

Es ilyen esetek - valdban - igen nagy szammal lesznek.

Az indokolas bevezetésében ilyen esetekr6l mar emlékeztem; itt még felemlitem, hogy vannak
koézségek, melyeknek telekjegyzékdnyveiben egész idészakra kiterjedd szlinet tapasztalhaté.

Szinetelt nemcsak az 6rokosodési eljaras és az ebbdl folyd ingatlan atruhazasok, de egyéb
atruhazasok telekkonyvi keresztilvitele is.

Midén bekovetkezett ismét azon id6, hogy ama kozség jé6zan észszel fel nem foghatd kézonyébdl
felocsudott, az elmult idére a hianyok annyira felhalmozodtak, hogy azokat a telekkdnyvi rendeletek
keretében eltavolitani vagy potolni nem lehetett.

Ezen két kérdéssel allunk szemben:

Fentartsuk-e tovabbra is ezen, a maganos s a kdzérdekre, valamint a hitelre és a nemzetgazdaszatra
minden tekintetben hatranyos allapotot?

vagy a felsorolt érdekekbdl mellézzik a betétek szerkesztési idejére a telekkdnyvi rendeleteket ott, a
hol az joghatrany nélkil mellézhet6?

Ha nem mell6zzik ideiglenesen a rendeleteket és a czél elérése végett nem nyujtunk a feleknek
kénnyebbséget szerzett jogaik érvényesithetésére, a fennallé és a létrehozandé allapot kdzott csak azon
kiilénbség lesz:

hogy a tényleges allapottdl eltéré telekjegyz6konyveink helyett, telekkdnyvi betéteink lesznek.

A betétek tartalmazni fogjak ugyan a foldadé és allandé kataszter egyes adatait; de az egyéb igen is
Iényeges hatranyok még mindig meglesznek.

A szerzett jog igen szamos telekkdnyvi betétben nemcsak nem lesz nyilvankdnyvileg biztositva, de nem
is lesz biztosithato.

A hitelképesség bénitva marad.

Az ingatlanok megterheltetésérél hii képet nem fogunk nyerhetni.

A felel6sség teljes tudataban a mellett kell nyilatkoznom, hogy a kérdésben levé mdivelet idejére
enyhitsuk a térvényerejl rendeletek szigorat, ha az joghatrany nélkil tehetd.

Tudom, hogy ugyancsak a kitlizétt czél elérhetd volna az altal is, ha oly kdzségekben vagy oly
ingatlanokra nézve, a melyeknél a telekjegyzékényvek a fennalld rendeletek keretében a tényleges
allapottal 6sszhangba egyatalan nem hozhatok, az Uj helyszinelést rendelném el, illetve erre nézve tennék
javaslatot.

Ez esetben a telekjegyzdkdnyvi allapottal természetesen teljesen szakitanank, az A. lapot kivéve, Ures
lapokat tarnank fel.

Az A. lap a kataszteri munkalatok alapjan kénnyen volna szerkeszthet6, de a B. és C. lapokra
bejegyzendd jogok érvényesitése a feleknek tobb utanjarast idét és koltséget okozna és az egész
mdvelet, tekintettel a hirdetményi hataridékre tobb idébe kerllne.

Eltekintve azonban mindettél és szakitva azon elvvel is, hogy telekkdnyvi helyszinelésnek csak ott lehet
helye, a hol még oly helyszinelés nem volt, azon nézetemnek adok kifejezést, hogy ily intézkedés a
telekkonyv iranti bizalmat alapjaiban razkédtatna meg.

Ujabbi helyszinelés mellett a joghatranyok alig volnanak elkeriilhetdk.

Ha pedig az Uj helyszinelés csupan az A. lapra, természetesen a B. lapot is érintbleg terjesztetnének ki
és a tulajdont korlatozo, valamint zalogjogokbdl azok, a melyek fennallanak, atvezettetnék, az esetben a
kitizott czél nem volna elérhetd, jollehet az eljaras technikai része nagyban hasonlitana az altalam
inditvanyozotthoz.

E mellett a B. és C. lapokon is a tényleges allapot legyen bevezetve: a betétek szerkesztését kilon
eljarasra kellene bizni.



Es mennyi idébe, mennyi faradsagba és kéltségbe keriilne annak puhatolasa, mily kozségekben, vagy
mely ingatlanoknal van sziikség Uj helyszinelésre?

A telekkdnyvi betéteknek behozatala elkerllhetlen és elodazhatlan, azok tartalmat ki kell egésziteniink
a kataszteri adatokkal és 6sszhangba kell hozni a tényleges allapottal, hol az joghatrany nélkul tehetd és
a betétek, valamint a kataszteri munkalatok adatait egymassal szintén leheté dsszhangba kell hozni.

Ezen czélt én csakis azon eljaras mellett vélem elérhetni, a melyet a javaslatban inditvanyozok, mert
azon eljaras mellett, ismétlem, jogsérelem alig fog bekdvetkezni, kivalt olyan, a mely a térvény keretében
nem lenne orvosolhato.

A telekjegyz6konyvileg fennalld jogok csak az esetben fognak a betétekbdl kihagyatni, ha azok
atruhazasa vagy megsziinte hitelt érdemléleg bizonyitva lesz; ha ily bizonyitasi eszk6zok nem lesznek, a
telekjegyz6konyvileg fennalld jogok a betétekbe is bejegyeztetni fognak (38. §).

A javaslatban felsorolt bizonyitasi eszkdzok pedig kielégitdk, miutan azok mellett, eltekintve
természetesen a blintetdjogi beszamitas ala esd visszaélésektdl, joghatrany alig képzelhetd.

A nyilvankdnyvon kivali tdbbszérds atruhdzasok azon eseteire nézve, melyekben az atruhazasok
mindenikérdl okirat fel nem mutathatd és az atruhazasok beleegyezése a bizottsag elétt nyilvanitandod, a
torvényjavaslat azon nézetbdl indul ki, hogy a kbézbenesd telekkdnyvdn kivili atruhazasoknak, kik a
tényleges birtoklas ellenében semmiféle joglépést nem tettek és a tényleges birtoklast tirik, érdeke aligha
sértetik az altal, ha a tényleges birtokos jegyeztetik be tulajdonosnak, ellenben a telekjegyz&koényvileg
bejegyzett tulajdonosnak joga megdvandd lévén, a tulajdoni jogat érvényesiteni szandékozotol a
tényleges birtoklas igazolasan kivil az is koveteltetik, hogy a telekkdnyvi tulajdonos vagy igazolt 6rokése
altal tett atruhazasrol legalabb el6jegyzésre alkalmas atruhazasi okiratot mutasson fel.

A helyhatésag vagy a bizalmi tagok pedig bizonyitsak, hogy a kézbenesé atruhazasoknal tudomassal
birnak.

Miutan ily esetek rendszerint nem nagy varosokban, de kisebbekben és a szoros értelemben vett
kézségekben fognak el6fordulni, a kdzéletbdl pedig tudjuk, hogy oly helységekben az atruhazasokrél az
el6ljarésagnak és a lakosok nagy részének, a szomszédoknak pedig mindenesetre tudomasuk van, s
miutan tovabba a tényleges birtoklas, illetve az ingatlannak a tényleges birtokosra atruhazasa igen sok
esetben mar a kataszteri felvételek alkalmaval is igazoltatott és miutan a kataszteri felvételek 6ta létrejott
atruhazasok az illeték kiszabasa végett a legtébb esetben bejelentettek és a foldadé-nyilvantartas is azok
szerint igazittatott ki: alig feltételezhet6, hogy mindez a telekjegyz6koényvi tulajdonos tudta és
beleegyezése vagy legalabb tudta nélkidl torténhetett volna meg és ha tudta, hogy jogait, ha azok
megsértettek, nem orvosolta volna.

Ebbél kiindulva feleslegesnek latszik az is, hogy a nyilvankényvén Kkivili tébbszoéros atruhazasok
eseteiben a telekjegyz6konyvi tulajdonos vagy annak igazolt 6rokdsei altal kiallitott s legalabb telekkdnyvi
el6jegyzésre alkalmas okiratnak létezéséhez is kdsslk a betétek szerkesztési ideje alatt a tulajdonjog
telekkdnyvi érvényesitését; mert ez esetre a kdzbenesd atruhdzésokra fennebb felhozottak a
telekjegyz6konyvi tulajdonosra is alkalmazhatdk volnanak tekintendék.

lly intézkedést részemrél nem javasolok; mert az altal jogsérelem kdvetkezhetnék be és a telekkdnyvek
iranti bizalom minden esetben szenvedne; megjegyzem egyébirant, hogy az eddigi tapasztalat azt
bizonyitja, miszerint az atruhazast igazolhaté okiratok rendszerint a telekjegyz6konyvon kivali s
kdézbenesd birtokosoktdl hianyoznak.

Miutan a fen kordlirt eljaras kézben is el6fordulhat feldarabolas esete, a betét-szerkesztd bizottsagot
utasitani kellett, hogy ily esetben a 7. § értelmében jarjon el.

A 40. §-hoz

A telekkonyvi rend. 168. §-a esetében nagy elényére leend a szerkesztési mlveletnek, ha a fenforgd
hibat a bizottsag sajat kérében sziintetheti meg.

Azon esetre pedig, ha ez nem sikerul, alkalmat kellett a jelentés megtétele altal szolgaltatni a
telekkonyvi hatésagnak, hogy a hiba addig, mig a betétek szerkesztésére keril a sor, mar kiigazithatd
legyen.

A 41-43. §-okhoz



A helyszini munkalat befejezte utan a 35. §-nal mar emlitett els6bbség iranti tekintetbdl a tényleges
birtoklasnak és a tehertételek mell6zésének telekkdnyvi keresztilvitelére nézve tett nyilatkozatokrdl felvett
s a telekkdnyvi hatésaghoz még be nem kuldott jegyz&kdnyvek azonnal beiktatandok.

A helyszini munkalat utan, nehogy jogsérelmek okoztassanak, ismét a telekjegyz6kényvek
vizsgalandék meg.

Ha a tervezetnek bizottsagi felllvizsgalata 6ta a telekjegyz6kdnyvben az A. és B. lapokon valtozas be
nem kovetkezett és figyelembe vehetd tényleges birtoklas esete sem forog fenn, akkor a betétek A. és B.
lapjai egyszerlien a tervezet alapjan szerkesztetnek.

Ha a valtozas nem kdvetkezett be, de figyelembe vehetd tényleges birtoklas esete forog fenn, akkor a
B. lapon tulajdonosul elsé sorban a tervezetben kimutatott telekjegyzékonyvi tulajdonos és utana a
tényleges birtokos jegyzendd be és pedig azért, hogy ha a telekkdnyvi tulajdonos az utébbi bejegyzés
altal magat nyilvankényvi jogaiban sértve érzi, a 47. § szerint kit(izott hataridd alatt a telekkonyvi rend.
148. §-anak elve szerint torlési keresettel Iéphessen fel.

Ha a telekjegyz6kdnyvben oly valtozas fordul eld idékézben, a mely altal a tervezett tartalma
megvaltozott, akkor a betétek B. és esetleg A. lapja is természetesen a telekjegyzdékonyvben talalt allas
szerint a jelen torvényjavaslat elsé részében adott utasitasokhoz képest szerkesztendd.

lly esetben sokszor a tényleges birtoklas alapjan szorgalmazott bejegyzés, telekkonyvi akadalynal
fogva lehetetlenné valand; épen ez okbdl és mivel a telekkdnyvi beadvanyok rangsorozata a benyujtas
ideje altal szabalyoztatik, figyelmesen kinyomozandd: vajjon a 35. § alapjan felvett jegyz6kdnyv beiktatasa
el6tt nem érkezett-e be oly beadvany, a melynek helyt adé elintézése a tényleges birtoklas telekkdnyvi
keresztllvitelét gatolna? - Igenlé esetben a kildén jegyz6kényvben foglalt kérelemre nézve az intézkedés
természetesen az el6bbi beadvany jogereji elintézéseig elhalasztandoé.

Telekkdnyvi akadaly fenforgasa esetében a kilon jegyz6kényveknek javasolt révidleges elintézése
indokolva van az altal, hogy a tényleges birtokos igényelt, de telekkdnyvileg keresztil nem vitt jogan
felfolyamodas utjan ugy sem segithet, sét a felfolyamodasi Ut igénybevételére a telekkdonyvi rend. 119. és
138. §-ai szerint jogositva sincs.

A tehertételek mell6zésére iranyzott kérelmekrol felvett kiilon jegyzékdnyvek hasonlé tekintet ala esnek,
mivel itt is a mell6zést elébb nyert nyilvankdnyvi jogok, példaul engedmény vagy alzalogjog bejegyzése
szintén meggatolhatjak.

A térképnek a betétekkel folytonosan 6sszhangzasban kell lenni; miért is minden eldarabolas a
térképen keresztllviendd.

A 44. §-hoz

A kbz- és a maganérdek egyarant elengedhetlenil kdveteli, hogy a telekkdnyvi forgalom a legrévidebb
id6re se legyen megszakitva.

A telekkényvi kérvények tehat folytonosan elfogadandok és a betétek szerkesztési munkalataira tekintet
nélkil intézenddk el.

Mig egyrészrél mell6zni kellett minden intézkedést, mely a forgalom megakasztasara alkalmas lenne, -
masrészrél arrdl kellett gondoskodni, hogy a nyilvankényvi jogok telekkdnyvi keresztilvitelénél se
jéhessen létre zavar, vagy oly allapot, mely a feleket tévedésbe ejthesse, felesleges munkat okozzon,
vagy visszaélésekre is tért nyithasson.

E tekintetben czélhoz vezetének egyedil oly intézkedést tartok, miszerint, ha egy telekjegyz6koényvre
nézve a betétnek szerkesztése foganatba vétetik, az abban felvett ingatlanokra vonatkozélag a
telekkonyvi hatésag altal elrendelt bejegyzések tébbé nem a telekjegyz&kényvben, hanem ennek
széljegyzeteire figyelemmel mar a betét illetd lapjan lesznek foganatositandok.

Ezen eljarassal a szerzett jog telekkdnyvi keresztilvitele esetleg huzamosabb idébe fog kerlni, mint
akkor, ha a bejegyzés a telekjegyz6kdnyvbe tétetnék, de az elénydk azon esetleges és figyelemre alig
mélté hatranyt ellensulyozandjak.

A 45. §-hoz
A részletlajstrom a telekjegyz6kdnyveknek - illetve vazrajzoknak eddig is kiegészit§ részét képezte, azt

mellézni jovére sem lehet.
Rovatai ugyanolyanok maradnak, mint eddig voltak.



A szakasz intézkedésében egyedlli uvjitas a valamely vasut vagy csatorna tulajdonat képezd
részleteknek helyrajzi szamait targyazza.

Ha a tervezet intézkedés nem tétetnék, a részletlajstrom hézagos lenne és sokkal nehezebb volna
abban a netalani kihagyast ellenérizni, a hibara rajonni. - Ezen kivll a kataszteri részletlajstrommal az
O0sszhang csak igy érhetd el és tarthato fenn.

A 46-47. §-okhoz

Ha a betétek szerkesztésére kirendelt bizottsagnak intézkedései jogorvoslatokkal megtamadhatok
volnanak, ez a munkalatot ok nélkil nehezitené és gatolna.

Es a bizottsag 6sszes intézkedése mindaddig, mig a betétek szerkesztését meg nem kezdi, inkabb
anyaggyujtés, mint oly cselekmény, mely magaban véve jogszerzés vagy jogsérelemre vezetne.

A bizottsagnak jogokat érintd intézkedései tulajdonkép csak akkor kezd&dnek, mikor a bizottsag a
betétek szerkesztéséhez tényleg hozzafog; ezen intézkedések pedig csak akkor fognak tudomasra jonni,
a mikor a betétek feltaratnak, és ezen id6tél kezdve nyitva all a felszoélalasi hataridé is.

A bizottsagnak csakis a 38. § alapjan tett intézkedése vehet6 olyannak, mely jogorvoslat targyat
képezhetné.

De a fél jogaiban ez esetben sem szenved, azok érvényesitésétdl el nem uttetik, csupan a kivételes
érvényesitéstél esik el.

Ez okokbdl elégségesnek tartom a netalani jogsérelmek orvosolhatasara a hirdetményi hataridét, a
bizottsag részérél szenvedett egyéb sérelmek orvosolhatasara pedig a telekkdényvi hatésagnal a
panasztehetést.

A hirdetményi hatarid6k megszabasanal figyelme venni kellett egyrészt, hogy azok a felszdlalasok
benyujtasara elegenddk legyenek, masrészt pedig, hogy az altal minél rovidebb szinetelés idéztessék
eld.

Mar az 1855. évi telekkdnyvi rendeletnek 46. §-aban a hirdetményi hataridé 3 honapban lett megszabva
és ez azokra nézve, kik csak a telekjegyzékonyvek és a betétek tartalmanak netalani eltérésénél fogva
szolalhatnak fel, teljesen elegend6 is, mivel ezek azt, hogy a telekjegyz6kdnyvben bejegyzett valamely
joguk melléztetett, vagy helytelenll jegyeztetett be, nehézség nélkil kimutathatjdk és jogaikat
igazolhatjak; de miutan a szerkesztési munkalatnal bizonyos feltételek mellett a tényleges allapot is
figyelembe vétetett és a 14., 35. és 42. §-ok alapjan teljesitett bekeblezések érvénytelenségének
kimutatasahoz tobb adat és ezeknek megszerzéséhez tobb id6 sziikséges: az el6z6 nyilvankonyvi jogok
tulajdonosainak idét s ezzel médot és alkalmat kellett nyujtani, hogy a tényleges allapot alapjan tett
bejegyzésektdl, ha ez jogositlan, megmenekedhessenek.

Erre legalkalmasabb a telekkdnyvi rend. 148. §-an alapuld torlési kereset és mivel erre, ismétlem,
sokszor oly adatok szerzése szlikséges, mely hosszabb id6t vehet igénybe, a hirdetményi idét ezekre
nézve egy évben véltem megallapitandonak, jollehet ezen intézkedés kovetkeztében, miutan azon
hatarid6é alatt a telekkdnyvi jogok rendkivili megtamadtatasoknak lehetnek kitéve, az illeté ingatlanokra
nézve a jogszerzésben a kdzdnség természetszeriileg dvakodd lesz. - Hosszabb hatarid6t nem javaslok
azért; mert igen kivanatos, hogy ily allapot minél révidebb ideig tartson.

A hirdetményi hataridd letelte utan csak a rendkivili Ut igénybevehetése sziinik meg, ellenben a rendes
perut nyitva marad.

A 48. §-hoz

A hirdetményi, illetve felszélalasi hataridé naptarilag van meghatarozva; arra nézve tehat, hogy
valamely felszolalasi kérvény, vagy torlési kereset elkésetten adatott be, tévedés alig lehetséges és igy az
elkésés alapjan lett visszautasitas ellen sem sziikséges a jogorvoslatot megengedni.

Hogy azoknak az érdeke, a kik szerzett jogaikat a telekjegyz&kdnyvekben keresztlil sem vitették, de azt
bebizonyitva atruhaztak és azon volt joguknak mas altali tényleges birtoklasa ellen fel nem szélaltak, -
vagy hogy azoknak az érdeke, a kik bejegyzésre, illetbleg a toérlésre nézve beleegyezé nyilatkozatukat a
bizottsag el6tt 6nként elbterjesztették, a betétek szerkesztésénél egyaltalaban nem sérthetd, kétséget
nem szenved és igy egész felesleges lenne az ily személyek részérdl netaldn benyuijtott felszélalasi
kérvényeket vagy torlési kereseteket targyalas ala vétetni.

A 49. §-hoz



A felszdlalasi lap a felszolalasi kérvények és torlési keresetek nyilvantatasara szolgal.

Annak vezetése, az egyszerli mintanal fogva sem terhes, sem nagy munkat vagy idét nem igényel;
azon felekre nézve pedig, kik a felszdlalasi hataridék alatt ohajtanak jogokat idé alatt tudomast
szerezhetnek arrol, hogy valamely nyilvankonyv jog a kivételes id6 alatt meg lett-e szerezni, azon lap igen
elényds szolgalatot teend; mert minden nehézség nélkil és igen rovid id6 alatt tudomast szerezhetnek
arrol, hogy valamely nyilvankényvi jog a kivételes id6 alatt meg lett-e tamadva?

Az 50. §-hoz

Irashiba kiigazitasa vagy oly intézkedés tétele czéljabol, mely altal masok nyilvankdnyvi joga nem
érintetik, targyalast tartani felesleges volna; ellenben minden mas esetben csak targyalas mellett intézhet6
el a felszolalas és pedig végzéssel, mert itt csak arrdl lehet sz6: vajjon az Uj betét tartalma a régi
telekkonyvi allapotnak megfelel-e vagy sem?

Minthogy ez esetben is, ugy mint a telekkdnyvi rend. |. része ala esd lgyekben kiigazitasrdl van szo, a
fokozatos felfolyamodast a harmadbirésaghoz is megengedni kellett.

Az 51. §-hoz

A felszdlalasi hatarid6 alatt folyamatba tett torlési keresetek mint tisztan peres kérdések targyalasanal
kivételt tenni nem latom sziikségesnek.

Azok telekkonyvi kezelése a telekkonyvi rendeletekben emlitett torlési keresetekétdl annyiban tér el,
hogy a per feljegyeztethetése mell6ztetett, miutan a keresetnek a felszélalasi hataridé alatt meginditasa
mar magaban véve megadja a feljegyzés altal biztositott jogi hatalyt.

A telekkdnyvi intézmény természetébdl és a felszolalasi hatariddk czéljabdl kdvetkezik, hogy azon birdi
hatarozatok, a melyekkel a felszdlalasi kérelem teljesittetik, - vagy a torlési keresetnek hely adatik,
jogerére emelkedés utan telekkonyvileg hivatalbdl és ne a fél kulon kérelmére, keresztllvitessenek. Oly
hatarozatokat azonban, melyekkel a felszélalasi kérelem vagy torlési kereset elutasittatik, miutan sem a
kérvény, sem a kereset fel nem jegyeztetett, egész felesleges telekkdnyvileg keresztilvinni.

Miutan a felszolalasi lap egyuttal nyilvantartasi jegyzéket is képez, szikséges volt annak tovabbi
vezetésére nézve is intézkedni.

Egyébirant a hirdetményi hataridé alatt felszélaldsoknak és torlési kereseteknek a felszélalasi lapon
feljegyzése altal azon elény is eléretik, hogy a betét lapjai szlikségtelen feljegyzésekkel nem téltetnek be,
- hanem ha alapos a felszodlalas, csak a sziikséges bejegyzés tétetik meg, ha pedig a felszolalasnak nincs
alapja, a betét egészen érintetlentl marad.

Az 52. §-hoz

A tapasztalas mutatja, hogy a telekkényvi rend. |. része szerinti eljaras is szerfelett sok esetben teljesen
alaptalanul vétetik igénybe és ez altal egyrészt a feleknek oknélkuli kdltség, a telekkdnyvi hatésdgoknak
pedig felesleges és czél nélkili munka okoztatik.

Ennek meggatlasa czéljabdl mar az els6 birésagot szikségesnek tartom azon hatdségi korrel
felruhazni, hogy a felszélald vagy torlési keresetet indité ellen esetleg pénzbirsagot szabhasson ki.

A pénzbirsagot, ha a felet Ggyvéd képviseli, azért inditvanyozom kozvetlenil az (gyvéd ellen
kiszabanddnak; mert a betétnek a telekjegyzékodnyvveli 6sszehasonlitasabdl és a vonatkozo iratokbdl az
ugyvéd azonnal lathatja: fenforog-e valamely téves bejegyzés?

Ha tehat az Ugyvéd az érintett adatokbdl az ellenkez6r8l gy6z6dik meg, koteles a feleket alaptalan
kivansagaikrol felvilagositani és a képviseletet megtagadni.

A torlési pereknél eléfordulhat, hogy a félnek helytelen informatioja altal az Ggyvéd - a mennyiben a
betét és telekjegyz6kdnyvbél a valddi tényallasrél meg nem gyézédhetik, megtévesztetik; ily esetre az
ugyvéd részére lgyfele ellen a pénzbirsag tekintetében a viszkereseti jogot biztositottam; hogy azonban
az e részben folyamatba teendd kereset tényalladéka lehetbleg tisztazva legyen, az ugyvédnek
kotelességévé vélem tenni, a mit az ligyvéd az ligy elvallalasakor rendszerint ugy is megtesz, a tényallas
felvételét.

Az 53. §-hoz



Az egyes kozségekhez tartozé ingatlanokrél felvett betéteknek bekdtése mindenesetre emeli a
telekkonyv iranti bizalmat; mert az altal az egyes lapok és betétek elveszése lehetdleg megelézve lesz.

A bekdétés minél czélszer(ibb moédozatainak rendeleti uton megallapitasa az igazsagigyministerre volna
bizandd: mert az inkabb kdzigazgatasi és tulajdonkép iparligyi kérdés lévén, nem volna elényods, az ipar
haladasaval czélszerlibb médozatok életbeléptethetését térvényhozasi intézkedések altal lassitani.

Az 54. §-hoz

A telekkonyvekrdl eddig is készitettek betlisoros névjegyzékek. Ezeknek fentartasat, illetve
szabalyozasat a rend és az ligykezelés konnyitése kdveteli.

Hogy egy kdzség kildnds betéteinek szerkesztésére vonatkozd 6sszes ugyiratok, odaértve a kalon
jegyz6konyveket is, egy csomdban rendezve 6riztessenek, nemcsak elényds, hanem elkerllhetlenil
szikséges is; mert a tervezetek féleg a legkdzelebbi id6ben az azonossag megallapitasanal sokszor igen
becses adatokat fognak szolgaltatni; a kilon jegyz6konyveknek pedig a felszélalasok és torlési keresetek
elintézésénél gyakran donté szerepuiik leend.

Az 55. §-hoz

A javaslatban igyekeztem ugyan mindazon esetekre nézve intézkedni, a melyek a telekkdnyvek
rendbehozatalanal, - illetve a betéteknek a kataszteri adatokkal és a tényleges allapottal 6sszhangba
hozatalandl fenforoghatnak, és azon nézetben vagyok, hogy a javasolt intézkedésekkel - kivéve a 38. §
esetét - sikerilni is fog a kitlizott czélt elérni; mégis miutan, mint ezt mar az indokolas bevezetésében is
bator voltam hangsulyozni, egyes telekjegyz&kdnyvekben a legnagyobb szabalytalansagok fordulnak el6é
és bekovetkezhetik az eset, hogy a tapasztaland6 szabalytalansagokat, illetve a kitizott czél elérését
gatl6 akadalyokat megszintetni, a tdrvényjavaslatban kozelebbrél meghatarozott esetekre tervezett
intézkedésekkel lehetetlen lesz; és miutan a szabalytalansagok oly sok iranyuak lehetnek, melyek a
térvényben elére kimeritéen meg sem oldhaték; elkertlhetlentl sziikséges, hogy az igazsagligyminister ily
esetekben a helyszinelési szabalyoknak, tovabba a jelen toérvény és a telekkdnyvi rendeletek hatalyban
maradt intézkedéseinek megfelel6 alkalmazasaval intézkedés-tételre felhatalmaztassék.

Részemrdl kildénben azon elvnek vagyok kovetbje, miszerint ha valamely kérdés torvényhozasilag
szabalyoztatik, azon kérdés vagy magaban az illet6 térvénycikk, vagy az azt hatalybaléptet6 altal minden
részleteiben oldassék meg. Azonban lehetnek esetek, melyekre nézve ezen elv czélszerlien nem
alkalmazhaté és ilyennek tartom az 55. §-ban szemigyre vettet is.

lly felhatalmazasok discretionalis természetliek mindig és kiléndsen az, a jelen esetben kért, melyben
a hiteltelekkdnyvek rendezése képezi annak czéljat.

Azonban részint a ministeri felel6sség, részint pedig azon hatarok, a melyek k6zétt a felhatalmazast
megadatni kérem, kell6 kezességet biztositanak a tekintetben, hogy az a térvénytél eltérd intézkedésekre
alapul nem fog vétethetni és kizarélag a targyra, az elérni 6hajtott czélra fog felhasznaltatni a nélkil, hogy
jogok sértethetnének, vagy hogy a vélt sérelemre az orvoslasi Ut elzarathatnék.

lll. RESZ

A jelen javaslat I. és Il. részében inditvanyozott intézkedésekkel, a 38. § esetét kivéve, elérhetdnek
vélem azt, hogy a betétek a kataszteri adatokkal 6sszhangban és a tényleges allapotnak megfelel6leg
szerkesztethessenek.

Hogy az ily modon szerkesztett telekkdnyvek ugy a magan, mint a kdzhitelt és a nemzetgazdaszat
egyéb érdekeit emelni és a kisbirtokosok osztalyat a draga pénztdl és az uzsoratdl nagyrészt megmenteni
fogjak, azt e helyitt is bévebben fejtegetni felesleges lenne.

Mindazon el6ny6knek azonban, a melyek a betétek tervezett szerkesztése altal eléretni fognak, csak
akkor lesz valédi és a jovére is kihatd becslk, ha a létrejott allapot allanddsittatik.

Az allandésitast, vagyis a betéteknek a jovében is a kataszteri adatokkal 6sszhangban és a tényleges
allapotot visszatlikroz6leg leendé vezetését ugy vélem elérhetni, ha egyidejlleg oly intézkedések is
hatalybaléptetnek, a melyek elbrelathatdlag kell6 biztonsagot fognak nyujtani arra nézve, hogy
telekkdnyveinkben, illetve az egyes betétekben ne léteslilhessen oly zavart allapot, mely a katasztertdl és
azzal egyitt a tényleges viszonyoktol eltéré legyen.



Ez a f6czél, mely mint mar az indokolas bevezetésében is emlitetett, a //l. részben foglalt javaslatoknal
vezérelt.

A masodik czél az, hogy a telekkdnyvi rendeleteknek egyes szakaszai modosittassanak.

Erre indokult szolgalt, hogy a telekkényvek iranti bizalom és azzal a hitel ez uton is megszilardittasseék, -
hogy az egyes szakaszok alkalmazasaban egyontetliség éressék el, - hogy azok egyéb toérvényeinknek
megfeleljenek, hogy a telekkdnyvi Ugyvitel az érdekelt felek elényére is konnyittessék, - hogy mas
orszagok torvényhozasainak e téren tett és el6nydsnek bizonyult intézkedései meghonosittassanak, -
hogy a birtokos és hitelre szorult osztalynak érdekei a hitelez6k dnkényétdl fliggében ne maradjanak és
hogy a zugiraszatnak eleje vétessék.

Az 56. §-hoz

A betétek szerkesztése altal az ideiglenességre szant telekjegyz6konyvek érvényilket vesztik és a
végleges telekkodnyv jon létre.

A telekkonyv iranti bizalom megszilarditasa és a birtokos osztaly hitelének megallapitasa mulhatlanul
megkovetelik, hogy oly telekkdnyvvel szemben hatélyat veszitse minden kivételes eljaras.

llyen kivételes eljaras az is, mely a telekkdnyvi rendelet I. részén alapul.

Ennek a végtelenségig fentartasa, eltekintve a fentebb irtaktél, még azért sem szikséges; mert a
hirdetményi id6 a telekkdnyvi rendelet 3. §-an alapuld igényeknek érvényesitésére teljesen elegendd; és
mert az azon id6 alatt esetleg érvényesiteni elmulasztott jogoknak védelmére a rendes per utja kizarva
nem leend.

Batorkodom e helytt felhozni azon tapasztalatot is: hogy az utébb bejelentett igények, kilondsen a
kiigazitasi kereseteknek legnagyobb része alaptalan, vagy olyan, mely az &siségi nyilt parancs szerint mar
elenyészett jogok felélesztését czélozza.

Minthogy tehat jogsérelemrdl tartani nem lehet, egészen felesleges, hogy a kérdéses kivételes eljaras,
mint jogvédelmi eszkdz a hirdetményi idénél tovabbra fentartasseék.

Az 57. §-hoz

A dolog természetében rejlik ugyan, hogy ha valamely jognak telekkdnyvi keresztilvitele czéloztatik, az
illeté telekkdnyvi testek megjelenésénél minden esetben azon helyrajzi szamokra tétessék hivatkozas, a
melyek a telekkdnyvi betétekben szerepelnek, mégis tekintettel kilénos a telekkdnyvi betéteknek
szerkesztését kozvetlenll kdvetd idére, szilkségesnek tartom e részben hatarozott utasitast adni.

A kérdésessé valt azonossag hatarozottabb kimutathatasa czéljabol pedig szikséges, hogy a hatalyon
kival helyezett telekjegyz6kdnyvek tartalmara és az ingatlanoknak azokban foglalt megjeldlésére is
hivatkozni lehessen.

Az 58. §-hoz

A vazrajz kellékei a telekkdnyvi rendeletben csak annyiban vannak megjelelve, hogy azoknak az eredeti
okiratok mintajara kell kiallitva lenni.

Hogy a kdzdnség e tekintetben teljes tajékozottsaggal birjon: szlkséges azon egyéb kellékeket is
meghatarozni, a melyekkel a vazrajznak birnia kell a czélbdl, miszerint az a le- és hozzajegyzés alapjaul
szolgalhasson, nehogy e felek hatarozott intézkedések nemlétében, esetleg jogaik hatranyara
visszautasittassanak, mi jelenleg épen nem ritka eset.

Minthogy pedig a rendelkezésre allando telekkonyvi térképek szabalyszerl felmérés atjan készittettek,
a lejegyzésnek azon térképen keresztilvihetése szempontjabdl meg kellett hatarozni, hogy a vazrajzok
miértelemmel és a kataszteri térkép készitésénél hasznalt léptéknek (scala) alkalmazasaval
készittessenek; mert mas Iéptékkel vagy miértelem nélkul készitett vazrajzot nem lehetne hasznalni -
illetve olyannak alapjan a lejegyzést lehetetlen volna a telekkdnyvi térképen keresztilvezetni.

Az 59. §-hoz
Az 1855. évi telekkoényvi rendelet 56. §-anak d) pontja szerint valamely terhelt j6szagtestbdl lejegyzés,

csak a nyilvankonyvi hitelezé beleegyezésével és kivételes esetben a hitelezd eléleges meghallgatasa
mellett hozott biréi hatarozat alapjan tehetd.



A rendeletnek ezen intézkedése igen absolut, az ingatlanok forgatasara igen zsibbasztdlag hat.

A jelen javaslat 59. §-anak czélja, hogy a torvényereji rendeletnek ezen, a hitelre szorult birtokos
osztaly érdekeit a hitelez8knek teljesen és minden helyes ok nélkil felaldozé intézkedését enyhitse a
nélkdl, hogy a hitelez6k szerzett jogai sérelmet szenvedhessenek.

Az altal, hogy a jészagtestbdl lejegyzett részre, a zalogjog is atvitetik, a szerzett jog nem szenved és
nem is valtozik.

A lejegyzés altal csakis egyetemleges jelzalog-testek keletkeznek és a tobbi nyilvankdnyvi jogok, péld.
szolgalmak, haszonélvezet stb. érintetlendl maradnak.

Azon netalani ellenvetés, hogy a telekkdnyvi joszagtest egészben nagyobb biztositékot nyujt a
hitelezének, czéfolatat talalja azon mindennapi tapasztalatban, hogy a joszagtestek részletekre osztasa
altal az ingatlanok értéke, vagyis az 0sszértéek emelkedik.

Legyen szabad e helyen kiemelnem az 1881:LX. térvénycikk 155. § 2-ik bekezdését is.

A térvényhozast azon intézkedésnél, melylyel a végrehajtatonak azon jogot adta, hogy ha a térvényileg
egy telekkdnyvi joszagtest kulonbdzd részlet szamok alatt bejegyzett tébb birtoktestbdl all, az egyes
részleteknek arverés ala kilon bocsatasat kérheti, csak azon tapasztalat vezérelhette, hogy az egyes
részletek kdnnyebben és jobb arban vétetnek meg, mint a gyakran nagy telekkdnyvi joszagtest.

Es ha all ez, ugy allnia kell azon vélelemnek is, hogy a j6szagtestbdl valo lejegyzés altal, ha a terhek
atvitetnek, a jelzalogos hitelez8 szerzett joga nemcsak nem sértetik, de az még nagyobb biztositékot nyer.

Az 1855. évi rendeletnek ezen intézkedése a nemzetgazdaszat érdekeibe Utkdzik, annak hatranya
régen tapasztaltatott. Ez inditotta hivatali el6édomet, hogy a telekkdnyvi rendeletnek az erdélyi részekre
kiterjesztése alkalmaval az 1870. évi rendelet 56. §-anak d) pontjaba a javaslattal megegyez6 intézkedést
vett fol.

A tervezett intézkedés altal az is eléretik, hogy a két kir. itélé-tabla kerlletében egyenld jogszabalyok
lesznek érvényben.

Az osztrdk-magyar bank, tovabba a foldhitelintézet és a kisbirtokosok orszagos foldhitelintézete,
valamint az ezekkel hasonld jogokkal felruhdzandé hitelintézetek koveteléseivel terhelt ingatlanokra
nézve, tekintettel azon intézetek alapszabalyaira, kivételt kellett tenni.

A 60-65. §-okhoz

Az 1855. évi telekkényvi rendelet intézkedései szerint egyaltalaban nem lehetséges valamely jelzalogul
szolgalo joszagtestnek egyes részeit a hitelezd beleegyezése nélkil tehermentesen lejegyezni, vagy
azokat csere utjan megvaltoztatni.

Az erdélyi részekben hatalyban levd telekkdnyvi rendelet az 56. § d) pontjaban a tulajdonosok érdekeit
mar szintén felkarolta; mert ha a tulajdonos bebizonyitotta, hogy a kért lejegyzés altal a hitelezdk
biztossaga nem szenved, a telekkdnyvi hatésag a hitelez6k meghallgatasa utan a viszonyok méltanyos
tekintetbevételével a tehermentes lejegyzést elrendelhette.

Ezen intézkedés, mint mar emlitve volt, a tulajdonos érdekeire is tekintettel volt, de ez sem kielégit6,
miutan a jelzalogul szolgalo joszagtest egyes részeinek csere altali megvaltoztathatasara nézve vildgosan
nem rendelkezik.

Kovetkeztetni lehet ugyan, hogy a tehermentes lejegyeztetés elrendelhetésére megallapitott elvek a
csere altali megvaltoztatas eseteire is alkalmazandok, de czélszeriibb minden kételyt kizardlag intézkedni.

A hitelez6knek jogait és minden szerzett jogot megvédeni a torvénynek okvetetlenll feladata, de e
védelem czélszer(ien nem mehet til a jogossag hataran. Es ha ezen szempontbdl targyaljuk a kérdést,
okvetlenul azon megoldasra fogunk jutni, hogy a hitelre szorult tulajdonosok érdekeit a hitelez6k
érdekeinek ok nélkul feldldozni nem kell és nem lehet és hogy a tulajdonosok érdekeit a hitelez6kével
szemben megvédeni a térvényhozasnak szintén elharithatlan feladata.

Nem szenved kétséget, hogy a hitelezének bekeblezett zalogjoga az illet6 jészagtest minden részére
kiterjed.

De ezen szerzett jogbdl, ha csak a tulajdonosok és kézvetve a nemzetgazdaszat érdekeit a hitelezdk
Onkényének teljesen alarendelni nem akarjuk, nem lehet kdvetkeztetni azon jogra, hogy a hitelezd
feltétlen beleegyezése nélkiil a terhelt jészagtestbdl lejegyzés egyatalan nem tehetd, annak egyes részei
csere utjan meg nem valtoztathatok.

A zélogjog szerzésének egyedili czélja a hitelezd biztositasa. Ha e czélt tekintjuk, a hitelez6 jogait csak
azon hatarig kell a térvénynek védeni, hogy a biztositék csorbat ne szenvedjen.

Ha ezen a hataron tulmegy a védelem, czéltévesztett az és ok nélkul jogokat aldoz fel.



A javasolt intézkedések nemcsak kotelességéve teszik a tulajdonosnak, hogy azt bizonyitsa, miszerint a
kérelmezett tehermentes lejegyzés vagy a csere altal a hitelezd, illetve biztositéka nem szenved, de
alkalmat is nyujtanak a hitelezének arra, hogy a tulajdonos bizonyitékait megczafolja.

Sét a hitelez6k jogait még azon esetben is védi a javaslat, ha a hitelez6k a kért lejegyzés vagy csere
ellen egyatalan fel nem szélalnak, a mennyiben a bird kotelességévé teszi, hogy az esetleg nem éber
hitelezd érdekeire is felugyeljen és ugy ezen érdekeknek, mint a kérelt mez8 Aaltal felhozott
bizonyitékoknak meérlegelésével hozza meg hatarozatat, mely ellen a hitelez6 a harmadbirésaghoz is
felfolyamodassal élhet.

A hitelezd, ha esetleg harom birésag hatarozataival sem latna jogat tovabbra bizotositottnak,
kovetelését felmondhatja.

A javaslat nem engedi a hitelez6 jogat sérteni vagy veszélyeztetni, hanem védelembe veszi a
tulajdonos jogait is és pedig nemcsak annak érdekében, de a nemzetgazdaszat érdekében is.

Igy, példaul a kataszteri tiszta jovedelem, vagy a féldadé alapjan egy 100,000 frtra becslilt j6szagtestre
15,000 frt kdlcsdn erejéig van a zalogjog bekeblezve.

A tulajdonos azon joszagtest egy részét, a mely ugyanazon alapokon 5,000 frt értéknek felel meg, igen
elénydsen eladhatja, vagy a gazdasag helyesebb vitele czéljabdl, avagy a tagositas kiiszébén szintén
czélszerlien mas, hasonértéki vagy talan még értékesebb ingatlannal megcserélheti.

Az elsd esetben a jészagtest értéke 5,000 frttal csOkken, a masodikban nem valtozik Iényegileg, de s6t
a helyesebb gazdalkodas szempontjabol emelkedik.

A hitelezb biztositéka az els6é esetben még mindig teljes, a masodikban nem valtozik, de s6ét emelkedik;
6 azonban sem az egyikbe, sem a méasikba nem egyezik.

Jogos volna-e a tulajdonos és kozvetve a nemzetgazdaszat érdekeit a hitelez6 Onkényének
alarendelni? nem szikséges-e a kérdést a hitelez6 vonakodédsa esetében vagy annak 6nkényével
szemben a birésag cognitidja ala bocsatani?

Lehet-e ily esetekben a hitelezé jogainak sérelmérdl vagy csorbitasarol sz6?

Bizonyara nem.

Akkor volna jogsérelem vagy csorbitas, de a tulajdonossal szemben, ha a javaslat nem ily iranyban
intézkednék.

Ausztriaban 1869 6ta van hason térvény hatalyban s az erdélyi részekben majd 14 év 6ta all fenn
hason intézkedés; a miatt tudtommal panasz még sincs, azoknak megvaltoztatasa nem szorgalmaztatott.

A masik lényeges intézkedése az idézett §-oknak, jelesen a 63-iknak az, hogy a jelzalog tulajdonosa az
emlitett esetekben jogositva van a hitelez6knek koveteléseit, ha a fizetési hataridé még be sem
kovetkezett volna is, kifizetni és a hitelezd koteles a fizetést feltétlenil elfogadni.

A tulajdonosnak érdekei ezen intézkedés altal sem részesiilnek a hitelez6 jogainak sérelmére elényben.

A hitelez6vel szemben e tekintetben a czélszerl jogvédelem csak annyibdl allhat, hogy a hitelezének
id6 engedtessék arra, miszerint tdkéjét, mely varatlanul rendelkezésére jut, gylumdlcsdzdleg
elhelyezhesse.

Ha ezen tulmenne a védelem, mar masok jogai szenvednének sérelmet.

A javaslat szerint a fizetés napjatol szamitva egy félév adatik a hitelezdnek e czélra és ez tokéletesen
elégséges.

Azon félévre pedig a kikotott 2% teljes karpotlast nyujt; mert a varatlanul lefizetett t6két a hitelezd 4%
mellett mindig elhelyezheti ideiglenesen.

S6t ezen intézkedés mellett a hitelez6 még némi nyereségben is részesiilhet, ha tékéjét a félév lejarta
el6tt gyumdlcsdzdleg végleg elhelyezheti.

A 66. §-hoz

A t8bbszdr idézett két telekkdnyvi rendelet 70. §-a is eltér egymastél.

Az 1855-iki szerint az okiratnak oly nyelven kell kiadva lenni, hogy az per esetében a
hatarozathozatalra alapul szolgalhasson, kilénben annak hitelt érdemlé forditvanya is beadandé.

Ebbdl arra kell kbvetkeztetni, hogy az okirat, ha nem a bir6sag lgykezelése nyelvén van szerkesztve,
hiteles forditasban is bemutatando.

Az erdélyi részekben fennallé telekkdnyvi hatésagoknal az okirat hiteles forditdsban is csak akkor
mutathato6 be, ha az az ott nem divatoz6 nyelven van szerkesztve.

Ha egyéb szempont nem forogna is fenn, mar az magaban véve, hogy a két kiralyi tabla kerlletében e
tekintetben nem egyenl6 jogszabalyok alinak fenn, sziikségessé teszi az intézkedést.



Azonban vannak egyéb szempontok is, melyek mulhatlanul megkévetelik, hogy mindkét rendeletnek
hianyos, illetve téves intézkedése megfeleléen modosittassék.

Az 1868:XLIV. tc. 11. §-a szerint a telekkdnyvi hivataloknal az illet§é birésagnak lgykezelési nyelve
hasznalando.

Az nem képezheti kérdés targyat, hogy az e. f. birésagoknal az ligykezelési nyelv kizarélag a magyar.

Ebbél kiindulva, és mas allaspontra nem helyezkedhetem, a telekkdnyvi betétekbe bejegyzés csak
magyar nyelven lesz tehetd.

Minthogy tovabba, ha az okirat per targyat fogja képezni, azon per szintén csak magyar nyelven lesz
vihetd: okvetlenil szikséges, hogy

a telekkonyvi bejegyzés czéljabdl bemutatott okirat magyar nyelven legyen kiallitva, vagy ha ez mas
nyelven allittatott ki, ahoz hiteles magyar forditvany csatoltassék.

Nehogy kétség mertiljon fel arra nézve, hogy a hiteles forditmany kiallitasara ki jogosult: sziikségesnek
vélem azt a térvényben meghatarozni.

Ezen § intézkedése az ingatlan forgalmat nem fogja akadalyozni; mert az tgyvédek, kbézjegyzék és
kozségi, valamint korjegyzdk mind birjak a magyar nyelvet. Ha pedig az okiratot maguk a felek és pedig
olyanok szerkesztik, kik a magyar nyelvet nem birjdk - annak magyar forditmanyat koénnyen
megszerezhetik.

A 67. §-hoz

A telekkdnyvi rendeletek 74. §-an alapuld biztositéds csak feltételes és annak hatalya az 6rokségnek
atadasatol kezdédik.

Azon biztositas kizardlag az ados 6rokos ellen iranyul és a hagyatékot illetéleg fenforgd igényekre,
iletve a hagyatéki lUgynek vagy az Orokosddési pernek akar egyezség, akar itélet altal leendd
elintézésére, vagyis az 6rokos tarsak érdekeire legkisebb befolyassal sincs.

Ebbél folydlag, ha oly egyezséggel, végzéssel vagy itélettel fejeztetett be a hagyatéki gy, illetve az
Orokdsodési per, melynél fogva az adds 0rokds azon ingatlanhoz, a melyre a hitelezé biztositasara
bejegyzés tétetett, 6rokdsi joga fejében tulajdonjogot nem nyert, intézkedni sziikséges arra nézve, hogy a
kérdéses bejegyzés, mely az Uj tulajdonost ugy sem terheli, hivatalb6l megszintettessék és ne legyen a
tulajdonos kénytelen azt koltségére szorgalmazni és a telekkdnyvi allapotot esetleg hosszadalmasabb
eljaras mellett tisztazni.

Ez okbdl javaslom a 67. §-t.

A 68. §-hoz

Az 1855. évi t. r. 121. §-a szerint az egyes birésagoknal a telekkdnyvi kérelmek szoval is
jegyz6konyvbe adathatnak. Ezen intézkedésnek indoka mindenesetre abban keresendd, hogy a forgalom
kdénnyittessék és oly személyeknek, kik vagy koltségkimélésbdl, vagy lakhelyeik tévolsdga miatt a
telekkdnyvi kérvény szerkesztéséhez ért6 egyénhez fordulni nem akartak, maguk pedig a kérvény
szerkesztéséhez nem értettek, alkalom nyujtassék szerzett jogaik telekkdnyvi bejegyeztetésére.

Ezen intézkedést, - eltekintve az esetek csekély szamatdl, melyekben a jogugyletet kotott személyek
mindenike ismeretes a bird el6tt, részben czéltévesztetinek kell kijelentenem: mert az azonossag
beigazolasa tdbbnyire nagyobb koéltséget okoz, mintha a fél kir. kdzjegyz6hoz vagy tgyvédhez fordul.

Tekintettel pedig arra, hogy az Ugyvédek szama id6kdzben tetemesen szaporodott és kir. kozjegyzdk is
elég szamban vannak alkalmazva, ily intézkedést fentartani feleslegesnek is latszik.

A tapasztalat azt bizonyitja, hogy az idézett rendelet kedvezménye a felek altal csak a legritkabb
esetekben vétetik igénybe.

Az erdélyi részekre érvényben levd telekkdnyvi rendelet 12. §-aban a kérdéses intézkedés mar nem
foglaltatik és e miatt panasz vagy el6terjesztés nem tétetett.

Ezen indokokbdl az idézett rendelet kérdéses intézkedését kihagyanddnak véltem.

A masodik Iényeges intézkedése ezen §-nak az, hogy a telekkodnyvi kérvénynek kir. kdzjegyzd vagy
Ugyvéd altal kell ellenjegyezve lenni.

Ezen intézkedés ama biztossagot, melyet a telekkdnyvi ugynevezett tabularis igyekben megallapitani
sziikséges volna, nem nyujtja ugyan, azonban azt a fenforgd viszonyok k&zott mégis elénydsnek és
részben czélhoz vezetének kell tekintenem.



A telekkdnyvi kérvények ugyanis természetiknél fogva azonnal - targyalas nélkal - érdemileg
elintézenddnek és a biré nincs abban a helyzetben, hogy a mellékelt okiratok valédisagat megbiralhassa,
hanem csak az elébe terjesztett okirat tartalmara és el6szabott kllalakjara lehet tekintettel. A kilalakra
nézve az alairas tekintetében, hogy valamely maganokirat bekeblezés alapjaul szolgalhasson, a
telekkonyvi rendelet 82. §-anak b) és c¢) pontja csak azt kivanja, hogy az okirat a kibocsat6 altal
sajatkezilleg alairva, illet6leg kézjegyével ellatva és két aggalytalan férfi tanu altal eléttemezve legyen. Ily
intézkedés mellett nem lehetetlen, hogy a bekeblezés hamis okirat alapjan rendeltetik el; minek egyik
kovetkezményeként kell tekinteniink a gyakori térlési pereket. Ha azonban a telekkényvi tulajdonos vagy
egyéb telekkodnyvi jogosult a telekkdnyvi allapotot minduntalan nem vizsgalja, bekdvetkezhetik az is, hogy
a telekkonyvi rendelet 150. §-aban Kkijeldlt 3 év elmulvan, a harmadik személyek altal szerzett
nyilvankdnyvi jogokndl fogva a hamis okirat alapjan szenvedett jogsérelmét tébbé nem orvosolhatja.

Ennek elejét venni - és ez igen kivanatos lenne - a szakkorok nézete szerint legbiztosabban az altal
lehetne, ha a kdzjegyzbi kényszer behozatnék, vagyis hogy bekeblezés csak kdzjegyzbi okirat alapjan
lenne elrendelhetd.

A szakkorok masodik modszerként, melylyel a fenforgd bajnak szintén nagy részben elejét vehetni, az
okiraton el6forduld névalairasoknak, kézjegyeknek vagy keresztvonasoknak kozjegyz8i hitelesitését
jelolték meg.

Igaz, hogy ha a telekkonyvi érdekelt jogaira fellgyel, hatrany nem érheti, mégis a szakkorok
kivanatanak részben eleget ohajtottam tenni és midén az elmult évek folyaman a kir. kdzjegyz&krél
intézked6 torvény modositasara nézve az orszaggylléshez javaslatot nyujtottam be, abban a
masodsorban emlitett moédszereknek megfelelé intézkedést is felvettem.

Altalanosan tudva van, hogy az emlitett javaslat kérdéses intézkedése a kdzdnségnél ataldban
viszhangra nem talalt és indokolt eléterjesztések tétettek azon szakasznak mellézése czéljabdl, miutan az
altal a kdzdnség nagyobb része az ingatlan és telekkdnyvi jogok forgalmat nehezitve, az ligyvédség pedig
részben érdekeit sértve latta.

A jelen javaslatban nyilt tér, arra nézve, - hogy a tervezett intézkedést valédi helyén felvegyem.

A szakértekezlet, mely ezen javaslatot targyalta, szintén csakis az emlitett kdzjegyz6i kényszer altal vélt
legbiztosabban czélt érheti, tekintettel azonban a fenforgé kérliményekre és viszonyokra a kérdéses
intézkedést elejtendbnek vélte és abban allapodott meg, hogy a fenforgé czél megkdzelité elérhetése
végett az alairasoknak, illetve kézjegyeknek vagy keresztvonasoknak kozjegyz®d altali hitelesitése
kivantassék meg; egyuttal azonban, miutédn ez kisebb értékl ingatlanok atruhazasanal vagy csekélyebb
kolcson-jogligyletek biztositasanal a szegényebb osztalyt aranytalan kiadasokkal sujtana, és tekintettel
arra is, hogy ha az alairas a kdzjegyz6 altal hitelesittetik, azonossagi tanukul tébbnyire kézségbeliek és
legtobb esetben az elbljarok szoktak alkalmaztatni: a szakbizottsag azon nézetének is kifejezést adott,
hogy koltségkimélés végett oly jogligyleteknél, melyeknek értéke 1,000 frtot meg nem halad, vagy
melyeknek targya valamely becsértéket nem képvisel, az alairdsok hitelesitése a kézségi eléljarok altal is
eszkozoltethessék.

A jelen térvényjavaslatnak czélja nemcsak az, hogy a telekkényvek az addkataszterrel és lehetdleg a
tényleges allapottal 6sszhangzasba hozassanak, hanem az is, hogy azon 6sszehangzas folytonosan
fentartassék. Ez okvetlenul sziikségessé teszi, hogy a bejegyzés kérelmezése konny( legyen.

Ha a kir. kdzjegyz6k nagyobb szamban lennének alkalmazva, az alairas-hitelesitési kényszer a
telekkonyvi bejegyzés konnyliségét nem akadalyozhatna; a kir. kozjegyzdk jelen szama mellett azonban
az ajanlott intézkedést, mely nézetem szerint a fennebb emlitett baj ellen csak kisebb részben nyuijt
segélyt, elébnydsnek nem tekinthetem és ez okbdl azt mell6zendének vélem.

Az esetleges visszaélések meggatlasara kis fokban szolgdl az ellenjegyzési kényszer is; két baj ellen
pedig, melyek a telekkdnyvi beadvanyoknal naponta eléfordulnak, biztos évszert nyuit.

A telekkonyvi jogokat szerzett személyek igen nagy része ugyanis jogaik telekkonyvi keresztilvitele
végett szakavatlan zugiraszokhoz vagy részben szakavatott ugyan, de szintén zugiraszokhoz fordul.

Az els6 esetben kovetkezik a telekkdnyvi hatésagnak visszautasitasa, a minek ismét rendszerinti
kovetkezménye a tovabbi Iépések elmaradasa és a telekkdnyvi allapotnak a ténylegestdl eltérése.

Mindkét esetben partolasban részesll a zugirdszat, elvonatik a kir. kdzjegyz6ktél és Ugyvédektdl az
anyagi elény és b6 alkalom nyuijtatik a tiltott cselekmények (izésére.

Ugy a kir. kdzjegyz8i mint az lgyvédi kamarak atalanos 6hajanak teszek eleget, midén a zugiraszat
meggatlasa czéljabdl ezen javaslatot teszem, a melyet annal nyugodtabban terjesztek el6; mert egyuttal
felhatalmazast is kérek, hogy a telekkdnyvi beadvanyok szerkesztése stb. alkalmabdl szedhetd dijakat
rendeleti uton az illetd hatésagok meghallgatasa utan szabalyozhassam.



Meg vagyok gy6z8dve, hogy azon dijak nem fogjék a feleket terhelni és elejét veendik netalani tulségos
kdveteléseknek.

Ugyancsak a bejegyzési kérelmezésnek koénnyuvé tétele indit arra, hogy a kisebb 200 frt értéket
képviselS vagy szolgalmi jog bejegyeztetése végett a kérvény szerkesztését szintén hatarozott dij mellett
a kbzségi, illetve a korjegyzdre bizni inditvanyozom.

A §-nak kivételes és egyéb intézkedései a fennalld térvényeknek hasonszerl intézkedésein alapulnak.

A 69. §-hoz

A telekkdnyvi rend szabalyain egyaltalaban nem alapul némely telekkdnyvi hatésagnak azon eljarasa,
hogy oly esetben, midén a tulajdonjog bekebelezése, a telekkdnyvi rendelet 55. §-a értelmében csak
lejegyzés utjan eszkozolhetd, a lejegyzést akkor is elrendeli és a lejegyzett ingatlanokat mas
telekjegyz6konyvbe viteti at, midén valamely bekebelezési kellék hianya miatt csak a tulajdonjognak
el6jegyzését lehetne elrendelni.

A telekkdnyvi rendeletnek ezen helytelen alkalmazasabol szamtalan zavar s a legtébb esetben az
kdvetkezik, hogy ha az el6jegyzés nem igazolas miatt torultetik, az Uj telekjegyz6kdnyvet megszintetni, a
lejegyzett ingatlanokat pedig természetesen mas alakban ismét az elébbi telekjegyz6kdnyvbe visszavinni
és az elébbbi telekkdnyvi joszagtesthez hozzajegyezni kell.

De még helytelenebb az erdélyi részekben fennalld telekkdnyvi rendeletre hivatkozolag kévetett azon
eljaras, hogy a kilénben lejegyzendd részekre a tulajdonjogi el6jegyzés ugyazazon telekjegyz6kényvben
rendeltetik el és foganatosittatik, mert ez a telekkdnyvi rendeletnek szabalyait egészen halomra donti és
kiiléndsen az 57. §-nak alkalmazasat lehetetlenné teszi.

Hatarozottan ki kell tehat mondani, hogy oly esetben, melyben a tulajdonjogi bejegyzésnek csak
bejegyzés mellett van helye és a bekeblezési kellékeknek csak egyike is hianyzik, az el6jegyzés sohasem
rendelendd el, hanem a kérelem egészen elutasitando.

Es ez nem is lehet maskép, mert eldarabolas esetében, ha a vazrajz hianyzik vagy nem szabalyszer(i
vagy a kozos tulajdonos beleegyezése ki nem mutattatott, ez ugy is a teljes elutasitast vonja maga utan,
ha pedig a jelzalogos hitelezdk beleegyezése hianyzik, ily esetrdl a jelen javaslat 60-65. §-aiban tétetik
intézkedés; oly hiany tehat, mely esetleg az eldjegyzést eredményezhetné, csak a szerzési okiraton
fordulhat el6; ha pedig a szerzé az atruhazot szabalyszerli vazrajz alairasara bizhatta, ugyanazon
faradsaggal t6le a bekeblezésre alkalmas Uj okiratot, illetéleg nyilatkozatot is megszerezheti.

A 70. §-hoz

Indokait leli azon kitlizétt czélban, hogy a telekkényvi betétek és az adokataszter egymassal folytonos
dsszhangban legyenek.

A 71. §-hoz

A telekkonyvi betétek életbelépte kdzvetlenlll kovetd idében igen gyakran eld fog fordulhatni azon eset,
hogy az gy felvilagositasa végett a hatalyon kivil helyezett telekjegyz6kdnyv betekintése is szikséges
leend.

lly sziikség fenforgasa az elsé bird altal kdnnyen felismerheté és ez esetben koteles lesz a kiadd
hivatalnak megadni a kell¢ utasitast, hogy az illeté betéten felll a megfeleld telekjegyz&konyv hitelesitett
masolata is csatoltassék a felterjesztéshez.

A 72. §-hoz

A torlési keresetek kivételes természetliek és csakis a telekkdnyvi tulajdonos, illetbleg egyéb
nyilvankonyvi érdekelt joganak megoévasara szolgalnak, s6t mar czimik is mutatja, hogy targyuk csakis az
lehet, miszerint egy bekeblezett jog a rea vonatkozd, eredetileg érvénytelen vagy megsziint bejegyzések
alul azoknak egyszeru torlése altal mentesithessék.

Ezen majdnem félreismerhetlen fogalom és czél daczara nemcsak tébb els6, hanem a felsébb
birésagoknal is el6fordulak esetek, - hogy az oly személyek altal eredeti érvénytelenség alapjan inditott
torlési kereseteknek is hely adatott, a kik épen ugy, mint a megtamadott telekkényvi tulajdonos az elébb
telekkdnyvi tulajdonossal szerzédtek, de tulajdonjogi bekeblezés kieszkdzlésével a megtamadott alperes



altal az osztrak polgari térvénykdnyv 440. §-a szerint megelézve lettek, s6t a torlési perben hozott
itéletben a jogtalanul torlést kérdk részére egyuttal a tulajdonjog is megitéltetett.

lly eljaras a torlési pernek fenn ecsetelt jogi természetével mar akkor is merében ellenkezik, ha a torlés
egy nyilvankdnyvi joggal nem bird személy keresete folytdn rendeltetik el; de a helytelenség
meghalmozédik a tulajdonjognak megitélése altal; mert

1. a torlés altal feléled az el6zének nyilvankonyvi joga, ez utdbbinak perbe idézése nélkil tehat
ugyanennek feléledt jogat masnak odaitélni képtelenség; de az el6z8, vagyis az, kinek nyilvankonyvi joga
a torlés altal feléled, a tkvi rendelet 150. §-a szerint a térlési perbe nem is idézhetd.

2. A telekkdnyvon kival allo szerz6d6 fél a megtamadott nyilvankdnyvi jogosulttal semmiféle joglgyleti
viszonyban nem allvan, ez ellen csak roszhiszem(iség esetében Iéphet fel és ekkor is kereseti kérelem
csak oda iranyulhat, hogy ez neki a roszhiszemdleg szerzett tulajdonjogot atengedni tartozzék.

3. Ha a nyilvankdnyvon kivil allé személy van oly helyzetben, hogy szerz6dési jogat az el6z6 és a
roszhiszem( nyilvankényvi jogosult ellenében kimutatni képes, akkor ismét képtelenség, sét a telekkonyvi
rendelet szabalyaiba Utkozik, a torlést és a tulajdonjognak megitélését is kérni, mert a telekkdnyvi
szabalyok értelmében, ha a telekkdnyvi tulajdonos valtozik, az elébbi tulajdonos nem toroéltetik, hanem az
Uj tulajdonos a B. lapon egyszeriien bejegyeztetik.

lly helytelen felfogasoknak megsziintetése és egyontet(i eljaras elérése végett a telekkonyvi
rendeletnek 148. §-at pétolni, illetve annak intézkedését értelmezni kellett.

Harmadik nyilvankényvi jogosultak a telekkdnyvi rend. 150. §-a értelmében szerzett nyilvankdnyvi
jogaik tekintetében 3 éven at mindig bizonytalansagban vannak, mert ha elézéjik telekkényvi joga az
érintett id6 alatt eredeti érvénytelenség miatt megtamadtatik és annak érvénytelensége kimutattatik, az 6
jogaik is menthetlendl toriltetnek. Ezen a telekkdnyvi publicitast korlatold idészak tehat akkor, a midén a
nyilvankdnyvileg érdekelt, a bekeblezésrdl szabalyszeriileg értesittetett, épen a publicitds szempontjabol
leszallitando, mivel semmi ok sincs ilyenkor arra, hogy a kell6leg értesitett nyilvankdnyvi jogosultnak 3 év
adassék annak meggondolasara: vajjon akarja-e a telekkonyvi rend. 148. §-an alapuld torlési keresetet
meginditani vagy sem és addig az azon bekeblezésre vonatkoz6 tovabbi bejegyzések folytonos
bizonytalansagban lebegjenek.

Ha az értesitett nyilvankdényvi jogosult az ellen elrendelt bekeblezést érvénytelennek tartja, elegendd
ideje van megtamadasi szandékat 15 nap alatt bejelenteni és magat a torlési keresetet 60 nap alatt
benyujtani, azontul harmadik személyek nyilvankényvi jogai - a rosszhiszemilséget kivéve -
megtamadhatlanokka valnak.

A 73-74. §-okhoz

A 68. §-ban a telekkdnyvi rendeletek 121. §-anak moédositasat javasolom ugyan, de ez altal a szerzett
jogok telekkdnyvi keresztilvitele véleményem szerint megnehezitve nem lett, mert a javaslat csakis oda
iranyul, mint mar kifejteni bator voltam, hogy a telekkdnyvi keresztllvitel avatatlan egyénekre ne bizassék,
a mi altal a felek is gyorsabban fognak czéljukhoz jutni.

A 70. §-ban tett javaslat altal pedig az is el fog éretni, hogy az addkataszteri nyilvantartasban az
adokotelezett személyére nézve valtozas csak azutan lesz tehetd, ha az illetd ingatlanra szerzett
tulajdonjog telekkdnyvileg keresztilvitetett.

Ezt szlkséges azért is tenni, mert a kozéletben a csekélyebb miiveltségli egyéneknél majdnem
naponta tapasztalhatd, hogy a szerzett jog telekkdnyvi keresztilvitelét azért nem szorgalmazzak, mert a
fodlado a jogugyletre vonatkozd okiratnak illetékkiszabas végett lett bemutatdasa utan a szerzére
kivetettvén, az szerzett jogara nézve tévesen teljes biztonsagban véli magat; holott ha a féldadé a szerzett
jog telekkényvi keresztilviteléig a telekkdnyvi tulajdonostdl fog koveteltetni, ez vagy serkenteni fogja a
szerz6t joganak telekkonyvi keresztiilvitelére vagy az illeté hatésagnal bebizonyitandja a terhelt ingatlan
atruhazasat, a mi altal a szerzd ugy az illeték, mint a telekkdnyvi keresztilvitel szempontjabdl mar ez altal
ellendrizve lesz.

Mindkét javaslat alkalmas modszert nyujt arra, hogy a betétek szerkesztése folytan a ténylegessel
lehetbleg 6sszeegyeztetett telekkdnyvi allapot egymastdl ismét eltérévé ne legyen.

Ha ezen két eszk6z nem hasznal, a jelen javaslat egyik féczéljanak elérhetése szempontjabdl ki nem
kertlhet6 a harmadik: t. i. a birsagolas. Ez latszélag megsértése a szerzd, illetve a jogosult azon
torvényes joganak, hogy jogat tetszése szerint telekkdnyvileg érvényesithesse vagy ezt mell6zze.

De ha az emlitett egyik f6czél mellett figyelembe veszszik, hogy ezen joggyakorlas mulasztasa
kizardlag csekélyebb értelmiségl egyéneknél fordul eld, kik sajat érdekiket felfogni nem képesek és



jogaikat folyton veszélyeztetik, nem lesz a javasolt intézkedés tulsagos gyamkodasnak vehetd, ha az
allamhatalom ily egyéneket - miként ez a legmiveltebb allamokban térvény altal kimondva van -
kényszereszkdzzel is gyamolitani fog.

A mulasztasok nyilvantartasara pedig legalkalmasabbnak mutatkozik a javasolt jegyzéket venni; mert
ismét a tapasztalas mutatja, hogy a szerz6dések az illeték kiszabasa végett Ujabb idében rendszerint
bemutattatnak.

A tervezett intézkedéssel a telekkdnyvi hatésagok teenddi szaporodni fognak ugyan, de e
munkaszaporodas, tekintettel a tdbbszor emlitett egyik féczélra, szamitasba alig johet.

A 75. §-hoz
Mar az altalanos részben indokoltam.
A 76. §-hoz

Budapest févaros Duna-balparti részének telekkdnyve azon részletes varoshatésagi felmérésen
alapulvan, melyet az adodkataszter is helyesnek fogadott el, a nagy gonddal és szabatossaggal
szerkesztett betéteket hasznalaton kivll helyezni és csupan azért, mert a kataszteri tiszta jévedelem
rovata hianyzik, Uj betéteket szerkeszteni s ebbél folyélag Uj felszdlalasi interregnumot el6idézni
czéliranytalan volna; miért is ki kellett mondani, hogy a jelen térvény I. és Il. része csak annyiban
alkalmazandé, hogy a kataszteri tiszta jovedelem &sszege a meglevd betétek A. lapjainak "jegyzet"
rovataba beirandd; hogy tovabba csakis Uj betétek nyitasa esetében lesz a hianyzé rovatot tartalmazoé uj
alaku nyomtatvany hasznalandé és hogy a meglevd betétek bekotendék.

A 77. §-hoz

A javaslatban inditvanyozott intézkedések teszik sziikségessé, hogy a végrehajtassal az igazsag-, bel-
és pénzlgyi ministerek egytittesen bizassanak meg.



1889. evi XXXVIII. torvenycikk

az 1886:XXIX. tc. mbédositasa és potlasa targyaban

1. 8 Az 1886:XXIX. térvénycikk az alabbi szakaszok tartalmahoz képest modosittatik és potoltatik.

2. 8 Az 1886:XXIX. térvénycikk 2. §-anak rendelkezése akképen egészittetik ki, hogy ha valamely
0nallé pusztai birtok, vagy mas 6nall6 terllet a kataszteri munkalatokban 6nalléan s az illetd kdzség
teruletén fekvd tdbbi ingatlanoktdl elkildnitve vétetett fel: az 6nalld kataszteri felvétel targyat képezé ezen
terlletekrél, 1-t6l kezdve folyd szamokkal megjeldlt kildn telekkényvi betétek szerkesztendék.

Az ily modon elkilonitve szerkesztett telekkdnyvi betétekben az illetd terilet 6nallé elnevezésén kivil
azon kozség is kitlintetendd, a melyhez az illetd tertlet kdzigazgatasilag csatolva van.

Ha a kataszteri munkalatokban két vagy toébb kozség teriiletén fekvd ingatlanok egyitt vannak felvéve:
az igazsaglgyminister, a mennyiben a kataszteri munkalatok elézetes elkllonitésének keresztilvitelét
czélszeribbnek nem talalna, - kivételesen a két vagy tObb kbzség betéteinek egy telekkdnyvben valo
egyesitését rendelheti el. A telekkdnyvi betétek ezen esetben a két kozség dsszefoglalt elnevezésével
latandok el.

3. § A kézhasznalatu utakra vagy mas koOzteriletekre nyild6 azon pinczék, a melyek nem a pincze
tulajdonosanak ingatlanai alatt vannak, az azokkal netalan koézvetlen 6sszekottetésben levd éplletekkel
egyutt, a betétekbe kiilon telekkdnyvi joszagtestként veenddk fel.

Ha az ilyen pinczék az addkataszteri munkalatokban kulén helyrajzi szamokkal megjel6lve nincsenek,
azok a féldadd-kdnyvben foglalt legnagyobb helyrajzi szam utan folytatdlag kdvetkezd helyrajzi szamokkal
latandok el.

Arra nézve, hogy az ilyen pincze kinek tulajdonaul veendd fel a betétbe, ha a telekjegyz&kdnyvekbe
felvéve nincsen: az 1886:XXIX. tc. 12. §-anak szabalya iranyado.

4. 8 Az 1886:XXIX. tc. 13. §-a utolsé bekezdésének intézkedése hatalyon kivul helyeztetik; és a B) lap
szerkesztésére nézve ezen esetben is az idézett térvény 4. §-anak rendelkezése alkalmazando.

A C) lap szerkesztésénél azonban azon esetekben, a melyekben az ingatlan el6bb tébbeknek képezte
osztatlan tulajdonat és az egyes jutalékok zalogjogi bejegyzéssel vannak terhelve, minden esetre
kitintetendd azon tulajdonostars neve, a kinek jutalékdra a bejegyzés elrendeltetett, valamint azon
hanyad is, a mely a név szerint megnevezendd volt tulajdonostarsat a zalogjog bejegyzése idejében
illette.

5. 8 Az 1886:XXIX. tc. 15. §-a akképen egészittetik ki, hogy a tényleges birtokos tulajdonjoga akkor is
bejegyzendd, ha a tényleges birtokos a telekkonyvi tulajdonos vagy ennek igazolt 6rokése vagy
hagyomanyosa ellen hozott s jogerére emelkedett olyan itéletet mutat fel, a melylyel az illeté ingatlan
tulajdonjoga a tényleges birtokosnak megitéltetett, vagy a telekkonyvi tulajdonos, illetve ennek jogutddja a
tulajdonjog elismerésére vagy a tulajdonjog telekkdnyvi bejegyzésének tirésére koteleztetett, valamint
akkor is, ha a tényleges birtokos az ingatlannak atszallasat orokdsodési perben hozott jogerds itélettel
vagy az ingatlannak atadasat hagyatéki birésagi joger6s végzéssel igazolja. Ugyanezen szabalyok
megfeleléen alkalmazandok az 1886:XXIX. tc. 17-ik §-anak eseteiben is, ha maskulénben az ezen
szakaszban el6irt kdvetelmények fenforognak.

Az 1886:XXIX. tc. 15., 17. és 18. §-ainak eseteiben a telekkdnyvi tulajdonos igazolt 6rokdseinek
tekintend6k a legalabb 3 év el6tt elhalt telekkdnyvi tulajdonosnak torvényes 6rokosodésre hivatott
leszarmazodi, ha az illetd hitfelekezet lelkésze s a helyhatésag bizonyitjak, hogy a telekkdnyvi tulajdonos
utdn mas leszarmazé nem maradt, a helyhatésag pedig azt is bizonyitja, hogy tudomasa szerint a
telekkdnyvi tulajdonos végrendeletet nem hagyott hatra.

Ugyanez a szabaly all akkor is, ha az idézett torvény 17. és 18. §-ainak eseteiben nem a telekkdnyvi
tulajdonosnak, hanem valamely mas birtokelédnek térvényes 6rokdsddésre hivatott leszarmazoi ruhaztak
at az ingatlant.

6. § Az 1886:XXIX. tc. 17. és 18-ik §-ai akkép egészittetnek ki, hogy ha maskilénben az ezen
szakaszokban el8irt kdvetelmények fenforognak, a tényleges birtokos tulajdonjoga akkor is bejegyzendé,
ha a legalabb 3 év el6tt elhalt telekkdnyvi tulajdonosnak, vagy a legalabb 3 év el6tt elhalt kdzvetlen
birtokel6dnek térvényes 6rokosddésre hivatott leszarmazdi vannak a tényleges birtokban és az illeté
hitfelekezet lelkésze, valamint a helyhatésag bizonyitjdk, hogy a telekkonyvi tulajdonos, illetéleg a



birtokel6d utan mas leszdrmazé nem maradt, a helyhatésag pedig azt is bizonyitja, hogy tudomasa szerint
a telekkdnyvi tulajdonos vagy a birtokel6d végrendeletet nem hagyott hatra.

7. 8 A tényleges birtokos tulajdonjoga bejegyzésének telekkdnyvi kiigazitas czimén is helye van a betét
szerkesztd bizottsag el6tt elbterjesztett kérelem alapjan, ha a telekkdnyvi tulajdonos vagy ennek igazolt
Orokdse vagy hagyomanyosa (1886:XXIX. tc. 15. és a jelen torvény 5. §-a) a kiigazitasba beleegyezik és a
tényleges birtoklas szabalyszerl igazolasan felil az elGterjesztett adatok kapcsan a betétszerkeszt6
bizottsag altal eszkdzI6tt hivatalos nyomozas utjan az is valoszinivé tétetik, hogy a helyszinelésnél hiba
kovettetett el.

8. § Az 1886:XXIX. tc. 15-18. §-ainak eseteiben - ide értve a jelen torvény 5. és 6. §-aiban foglalt
kiegészitéseket is - ha az atruhazoé akar az atruhazas alapjat képez6 okiratban, akar a bizottsag el6tt tett
nyilatkozat alkalmaval a hatralevé vételarnak vagy mas viszonszolgaltatasoknak avagy kikdtményeknek
az atruhazott ingatlanokon valé biztositasat a maga javara vagy harmadik személy javara kikétotte vagy
fentartotta; a vételar és a viszonszolgaltatasok vagy kikétmények a tényleges birtokos tulajdonjoganak
bejegyzésével egyidejlleg hivatalbdl jegyzenddk be.

E bejegyzések teljesitése is az 1886. évi XXIX. tc. 37. §-anak b) pontja szerint kikuldott bizottsag
hataskorébe tartozik.

9. § Az 1886:XXIX. tc. 19. §-a akkép egészittetik ki, hogy tényleges birtokosnak tekintendd az is, a
kinek az ingatlan jogerére emelkedett itélettel oda itéltetett, vagy jogerére emelkedett hagyatéki birdsagi
végzéssel atadatott, és azt mint sajatjat birtokaban tartja, de tulajdonjoga telekkonyvileg bejegyezve
nincsen.

10. 8§ Az 1886:XXIX. tc. 20. §-a hatélyon kivil helyeztetvén, az idézett térvény 15-18. §-ainak eseteiben
- ide értve a jelen torvény 5. és 6. §-ainak kiegészitéseit is, valamint a jelen toérvény 7. §-anak eseteiben, a
telekkdnyvi betétek B) lapjara csak a tényleges birtokos tulajdonjoga jegyzendé be.

11. 8 A mennyiben az 1886:XXIX. tc. 15-18. §-ainak eseteiben - ide értve a jelen torvény 5. és 6. §-
aiban foglalt kiegészitéseket is - az eléjegyzett tulajdonos, vagy ennek telekkényvon kiviili birtokutédja,
vagy az jegyeztetik be a betétbe mint tényleges birtokos tulajdonosul, a ki az el6jegyzett tulajdonos ellen a
telekkonyvi rendelet 75. §-a értelmében nyert tulajdonjogi bekebelezést: a tényleges birtokos
tulajdonjoganak bejegyzésével egyidejileg az elbjegyzés igazolasatdl fliggd jogi hatalylyal bejegyzett
terhek, mint feltétlenek vienddk at a betétbe.

12. 8 Ha a bekebelezett tulajdonos ellen az el6jegyzés nem igazolasatdl fiiggd jogi hatalylyal
tulajdonjog, zalogjog vagy mas tehertétel van a telekjegyz6kdnyvbe bejegyezve: az eléjegyzett tulajdonos,
vagy birtokutédja, ha maskilénben az 1886:XXIX. tc. 15-18. §-ainak esetei - ide értve a jelen térvény 5. és
6. §-aiban foglalt kiegészitéseket is - fenforognak, mint tényleges birtokos tulajdonosul csak akkor
jegyezhet6 be:

a) ha a bekebelezett tulajdonos vagy ennek jogerére emelkedett birésagi atadasi okirattal vagy itélettel
igazolt 0orokose, bekebelezés alapjaul alkalmas és eredetben csatolandé okiratban, vagy a
betétszerkeszt6 bizottsag el6tt szdéval tett nyilatkozatban a tulajdonjog elbjegyzésének igazolasaba
beleegyezik, vagy ha a tényleges birtokos a tulajdonjog el6jegyzésének igazolasat jogerére emelkedett
itélettel kimutatja. lly bejegyzés esetében az el6jegyzés nem igazolasatol fliggé joghatalylyal bejegyzett
tehertételeknek vagy feltételes tulajdonjogi bejegyzéseknek atvitele mellézendd és errél azok, a kiknek
javara a feltételes jogok bejegyezve voltak, az 1886:XXIX. tc. 52. §-a értelmében értesitendék;

b) ha nincsen az el6jegyzés igazolasatdl fliiggd joghatalylyal bejegyzett tehertétel, az eléjegyzés nem
igazolasatél fuggd joghatélylyal pedig csak olyan tehertételek vannak bejegyezve, a melyeknek mint
feltétleneknek atvitelébe a tényleges birtokos a bizottsag elétt felveendd jegyz&kdnyvben az atviendd
tehertételek tlizetes megjeldlésével beleegyezik. lly bejegyzés esetében az el6jegyzés nem igazolasatol
fiigg6 joghatalylyal bejegyzett tehertételek a betétbe mint feltétlenek vienddk at.

13. § Ha az 1886:XXIX. térvénycikk 16. és 18. §-ai alapjan - ide értve az utdbbi szakasznak a jelen
térvény 5. és 6. §-aiban foglalt kiegészitéseit is - a telekkdnyvi betétbe mint tényleges birtokos
tulajdonosul a telekjegyzékonyvben elbjegyzett tulajdonos, vagy ennek feltételesen bekebelezett jogutddja
jegyeztetik be: az ellentmondasi jog a telekjegyzdkdnyvben bekebelezett tulajdonost és annak jogutédjat,
ha pedig a telekjegyz6kdnyvben el6jegyzett tulajdonosnak telekkdnyvon kivili birtokutodja jegyeztetik be:
ugy a telekjegyz6konyvben bekebelezett, mint az eléjegyzett tulajdonost és ezeknek jogutddiat, illeti meg.

14. § Az 1886:XXIX. torvénycikk 21. §-a kdvetkezbleg egeészittetik ki:

Ha az 1886:XXIX. térvénycikk 15., 17. és 18. §-ainak eseteiben - ide értve a jelen torvény 5. és 6. §-
aiban foglalt kiegészitéseket is - a tényleges birtokosnak, mint a telekkonyvi tulajdonos 6rokoésének
tulajdonjoga jegyeztetik be, ugyszintén, ha a tulajdonjog bejegyzése a tényleges birtokos javara a



telekkonyvi tulajdonos 6rokdseinek atruhazasa alapjan tortént: az ezen 6rokds ellen a telekkdnyvi rendelet
74. §-ahoz képest fontartassal bekebelezett vagy el6jegyzett zalogjogok a betét C) lapjan fontartas nélkdil
jegyzendék be arra az ingatlanra, vagy birtokjutalékra, mely a tényleges birtokosra, mint 6rokosre, illetve,
mely a tényleges birtokosra az 6rokosrdl kdzvetlendl vagy kézvetve szallott at.

15. § Az 1886:XXIX. tc. 22. §-a akkép mddosittatik, hogy a midén az idézett § alapjan a nyilvankényvbe
bejegyzett valamely jog tériésének esete forog fenn: azon tehertétel, a melynek térlése irant el6terjesztett
kérelmet a betétszerkesztd bizottsag figyelembe veenddének taldlja, a telekkdnyvi betétbe at nem vitetik,
hanem annak atvitele egyszertien melléztetik.

16. § Az 1886:XXIX. tc. 29. §-a hatalyon kivul helyeztetvén, annak helyébe a kdvetkezd rendelkezések
Iépnek:

Azok az ingatlanok, a melyek vagy a melyeknek egy része mint k6z6s vagyon tébb tulajdonostars
nevére hatarozatlan részekben van bejegyezve, a telekkdnyvi betétekbe a betétszerkeszt® bizottsag altal
a tulajdonostarsak neveire hatarozott egyenlé aranyokban veend®k fel; kivéve, ha valamely elhalt
egyénnek hazastarsa és leszarmazéi vannak hatarozatlan részekben kézos tulajdonosokul bejegyezve,
mely esetben az ingatlannak egyik fele a hazastars tulajdonaul, masik fele pedig fejenkinti, illetéleg
torzsonkinti egyenld osztalyrészekben a tulajdonosokul bejegyzett leszarmazék tulajdonaul jegyzendé be
a betétszerkeszt6 bizottsag altal.

Ha az Osszes tulajdonostarsak a betétszerkeszt6 bizottsag el6étt megjelennek, s a részesedési arany
megallapitasa tekintetében egyértelmi megallapodasra jonnek: a bizottsag jegyz6konyvet vesz fel és
annak alapjan a kozos ingatlant a betétben a tulajdonostarsak nevére az egyértelmileg megallapitott
hanyadokban jegyzi be. A felek személyazonossaganak igazolasara és a jegyz6kdnyv felvételére az
1886:XXIX. tc. 42. §-anak rendelkezései tartandék meg. A felveendd jegyz6kodnyvek az idézett torvény 47.
§-a értelmében a napléba bevezetendék és hetenkint egyszer beiktatas végett a telekkdnyvi hatésagnak
megkulldenddk.

A hatarozat hanyadokban tortént bejegyzésekrél ugy az elsé, mint a masodik bekezdés esetében a
tulajdonostarsak, és ha a jutalékok zalogjoggal vagy mas dologi joggal vannak terhelve, a jogositottak a
betétszerkeszt6 bizottsag végzése altal értesitenddk, és e végzésben a jelen térvény 17. §-a, illetve az
1886:XXIX. tc. 58. §-anak 3. pontja szerint 6ket illetd felszélamlasi jogra figyelmeztetendék. E végzés az
érdekelteknek sajat kezeihez kézbesitend®é.

A vétbizonyitvany, ha a kézbesités helyben eszkdzéltetett, a jegyz6kdnyvhoz csatoltatik; a kézbesités
végett megkeresett hatésag pedig a vétbizonyitvanyt kbzvetlenll a telekkdnyvi hatésagnak kildi meg.

Azok részére, a kiknek a végzés sajat kezeikhez szabalyszerliien kézbesithetd nem volt, a telekkonyvi
hatésag az 1886:XXIX. tc. 58. §-a értelmében beadott jelentés elintézése alkalmaval iigygondnokot rendel
és a végzést ennek kézbesitteti.

17. 8§ A hatarozott hanyadok bejegyzése ellenében jogaban &ll ugy a tulajdonostérsak mindenikének,
mint azon telekkonyvi érdekletteknek, a kik az egyes jutalékokra a betét szerkesztése elétt dologi jogokat
szereztek, a hirdetményi hataridd alatt az 1886:XXIX. tc. 58. §-anak 3-ik pontja értelmében felszdélalassal
élni.

llyen felszdlalas esetében a telekkdnyvi hatdésag a tulajdonjog aranyanak megallapitasara az 6sszes
érdeklettek megidézése mellett hivatalbdl jegyz6konyvi targyalast rendel, s a tulajdonjog aranya felett a
netalan szlikséges bizonyitasi eljaras utan itélet altal hataroz.

A betétbe bejegyzett aranyoktdl eltéré tulajdonjogi arany csak akkor allapithaté meg, ha ellenkezé
részesedési arany bizonyittatik.

Az itélet elleni felebbezésre az 1881:LIX. tc. rendelkezései alkalmazanddk.

18. § Aranyositas targyat képezd kozbirtokossagi kézds vagyonra, azon kdzds havasokra és legel8kre,
melyekre nézve a birtoklas hasznalati arany szerint gyakoroltatik, tovabba a volt foldesur és a volt
jobbagyok kozott birtokrendezés targyat képezd kdzds vagyonra, valamint a birtokrendezés folytan a volt
jobbagyoknak kiadott k6zos illetéségekre a jelen torvény 16. és 17. §-aiban meghatarozott eljarasnak
helye nincsen.

Azon aranymegallapitasi Ugyek, a melyekben a targyalas mar a jelen toérvény hatalybalépte el6tt
kitizetett, az 1886:XXIX. tc. 29. §-anak szabalyai szerint targyalandok és dontendék el.

19. § Az 1886:XXIX. tc. 26. §-anak azon rendelkezése, hogy a tervezet elkészitése végett egy
telekkdnyvvezetd vagy segédtelekkdnyvvezeté rendelendd ki, valamint ugyanazon térvény 37. §-anak
azon rendelkezése, hogy a betétek szerkesztésére kikilldend6é bizottsag egy birébdl és egy
telekkonyvvezetébdl (segédtelekkdnyvvezetobdl) all, akképen egészittetik ki, hogy telekkonyvvezetd és
segédtelekkonyvvezetd helyett telekkdnyvi vizsgat tett irnokok vagy telekkdnyvvezet6i mindsitéssel bird



dijnokok is alkalmazhatok. Az ekként alkalmazand6 irnokok és dijnokok mukddési korét az
igazsagugyminister a korilményekhez képest modosithatd rendelet utjan fogja tlizetesebben szabalyozni.

20. § Az 1886:XXIX. tc. 31. és 39. §-aiban a hataridék kitizésére vonatkozé rendelkezések akként
modosittatnak, hogy a 31. § eseteiben az értesitvénynek kézhez vétele és a kitlizétt hatarnap kézoétt, a 39.
§ esetében pedig a hirdetménynek a hivatalos kdzldonyben lett elsé beiktatasa és a hataridé kozott
legalabb 15 napi id6kdznek kell lenni.

21. § Az 1886:XXIX. tc. 33. és 43. §-ai akként egészittetnek ki, hogy az ezen szakaszok szerint
telekkdnyvi bejegyzés alapjaul szolgalé okiratoknak - a mennyiben azokon az illetékszabas végetti
bemutatas igazolva nincsen - az illetékszabas végett szikséges még egy masolatat a fél bemutatni
koteles; mit ha nem teljesit, az e végbdl sziikséges masolat az 6 kéltségére hivatalbdl fog elkészittetni.

22. 8 Az 1886:XXIX. tc. 45. §-a azzal potoltatik, hogy a telekkdnyvi tulajdonos haldla s elhalalozasanak
ideje birdsagi hatarozattal is igazolhato.

23. § Az 1886:XXIX. tc. 50. §-a azzal egészittetik ki, hogy azon telekkdnyvi bejegyzések, a melyek a
telekkdnyvi rendeletek értelmében a C) lapra lettek volna bevezetenddk, de hibasan a B) lapra vezettettek
be, s viszont azok is, a melyek a B) lapra lettek volna bevezetendék, de tévesen a C) lapra vezettettek,
helyesbitendbk, vagyis a rangsorozat megtartasaval azon lapra vezetenddk at, a mely lapra a telekkonyvi
rendeletek értelmében eredetileg is bevezetenddk lettek volna.

A telekjegyz6konyvekb8l a betétekbe valéo atvezetéseknél a kiskorusag feltiintetésének és
foljegyzésének atvétele, ide nem értve a kiskorusag meghosszabbitasanak foljegyzését, mell6zendé, ha a
feliegyzés idejétdl 24 év mar eltelt.

24. §8 Az 1886:XXIX. tc. 52. §-dnak harmadik bekezdése akképen mddosittatik, hogy ha telekkdnyvi
akadalyok fonn nem forognak, az idézett térvény 15-18. §-ainak eseteiben - ide értve a jelen térvény 5. és
6. §-ainak kiegészitéseit is - valamint a jelen térvény 7. §-anak eseteiben a kilon jegyz6kényvben
bizonyitott tényleges birtoklas alapjan a kulon jegyzékényv szamara valo hivatkozas mellett a tényleges
birtokos jegyeztetik be tulajdonosnak; az 1886. évi XXIX. tc. 22. §-anak esetében pedig a torlés, a jelen
térvény 15. §-a értelmében, az altal eszkdzoltetik, hogy a térlendd bejegyzésnek a telekjegyz6kdnyvbdl a
betétbe vald atvezetése mell6ztetik. Ezen esetekben a bizottsag az illeté kilon jegyz6kdnyvre ezen
zaradékot irja: "Figyelembe vétetett".

Az 1886:XXIX. tc. 52. §-a utolsd bekezdésének rendelkezése azzal pétoltatik, hogy a tényleges birtokos
tulajdonjoganak bejegyzésérél az adonyilvantartas és a katasteri munkalatok esetleges kiigazitasa
czéljabol az illeté kdzség eldljarosaga, valamint az a tényleges birtokos is értesitendd, a kinek
tulajdonjoga bejegyeztetett.

25. 8 Az 1886:XXIX. tc. 53. §-a masodik bekezdésének rendelkezése akképen helyesbittetik, hogy e
bekezdés rendelkezése nem az idézett torvény 18. §-anak eseteiben, hanem azon térvény 16. §-anak
eseteiben alkalmazandé.

26. 8 Az 1886:XXIX. tc. 55. §-a azzal egészittetik ki, hogy a betétek szerkesztésének az idézett toérvény
51. §-a értelmében vald megkezdésétdl annak befejezéseig az illeté kozség telekjegyzdkonyveibe felvett
ingatlanokra vagy jogokra vonatkozé azon telekkdnyvi beadvanyoknak és megkereséseknek elintézését,
melyek a telekkdnyvi rendelet értelmében foganatositandé bejegyzést vonhatnak magok utan, a
telekkonyvi hatésag féndke a betétszerkesztd bizottsag birdi tagjara bizhatja, a ki e targyban oly médon
tartozik eljarni, mint a telekkdnyvi hatésagnal a telekkdnyvi Ugyek elintézésével megbizott egyes birdé vagy
birésagi tag.

27. 8 Az 1886:XXIX. tc. 58. §-anak 1. és 2. pontjai akként valtoztathak meg, hogy a kibocsatandé
hirdetményben felszoélitanddk:

1. mindazok, a kik az 1886:XXIX. tc. 15. és 17. §-ai alapjan - ide értve e §-oknak a jelen térvény 5. és 6.
§-aiban foglalt kiegészitéseit is - valamint a jelen torvény 7. §-a alapjan eszkdzlott bejegyzések
érvénytelenségét kimutathatjak, e végbdl torlési keresetoket, azok pedig, a kik valamely tehertétel
atvitelének az 1886:XXIX. tc. 22. §-a, illetve a jelen torvény 15. §-a alapjan valé mell6zését megtdmadni
kivanjak, e végbol keresetoket hat honap alatt a telekkényvi hatésagnal nyujtsak be, mert e hataridé
eltelte utan inditandd keresetdok annak a harmadik személynek, a ki id6kézben nyilvankényvi jogot
szerzett, joghatranyara nem szolgalhat;

2. mindazok, a kik az 1886:XXIX. tc. 16. és 18. §-ai eseteiben - ide értve az utdbbi szakasznak a jelen
térvény 5. és 6. §-aiban foglalt kiegészitéseit is - a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése
ellenében ellentmondassal élni kivannak, hogy irasbeli ellentmondasaikat hat honap alatt a telekkdnyvi
hatésaghoz nyujtsak be, mert e hataridé eltelte utan ellentmondasuk tébbé figyelembe vétetni nem fog.



28. 8 Az 1886:XXIX. tc. 67. §-anak rendelkezése azzal egészittetik ki, hogy ha az 1886. évi XXIX. tc.
58. §-anak 1. és 2. pontja értelmében beadott torlési kereset vagy ellentmondas folytan a tényleges
birtokos tulajdonjoganak torlése jogerejileg elrendeltetik, ennek foganatositdsa s az el6z8 telekkonyvi
allapot helyreallitasa targyaban a telekkdnyvi hatésag hivatalbdl intézkedik, és a mennyiben ezen
esetekben vagy felszolalas folytan az 1886:XXIX. tc. 7. vagy 9. §-anak megfeleld térvazrajzok
készitend6k, avagy a korabbi térvazrajzok kiigazitandok, ezeknek elkészitésérdl és kiigazitasardl is
szilkség esetében a feleknek meghallgatasaval és szakértd alkalmazasaval a telekkényvi hatésag
hivatalbél gondoskodik.

Ha az 1886. évi XXIX. tc. 22. §-a, illetve a jelen térvény 15. §-a alapjan valamely tehertétel atvitele
melléztetik és a torlés hatalyaval biré ezen mell6zés keresettel megtamadtatvan, az elé6zd telekkonyvi
allapot helyreallitasa iranti kérelemnek jogereju hatarozattal hely adatik: az itélet akként foganatosittatik,
hogy a mell6zott tétel eredeti rangsorozataval a betétbe utélagosan bejegyeztetik. Ezen keresetekre az
1886:XXIX. tc. értelmében inditando torlési keresetekre vonatkozé szabalyok megfeleléen alkalmazandok.

29. 8 Az 1886:XXIX. tc. 70. §-a azzal egészittetik ki, hogy ha a tényleges birtokos tulajdonjoga az azon
térvényben megallapitott eljaras soran lesz a telekkdnyvbe bejegyezve, sem az utolsé vagyonatruhazas
utan, sem pedig kdzbeesd vagyonatruhazas hianyaban a kdzvetlen vagyonatruhazas utan felemelt illeték
vagy birsag ki nem szabhaté akkor, ha a jogligylet a jelen torvény hatalybalépte el6tt kottetett, de
illetékszabas végett kelld id6ben be nem jelentetett.

30. § Az 1886:XXIX. tc. 71. §-aban engedélyezett bélyegmentesség a tényleges birtokos
tulajdonjoganak bejegyzése czéljabol kiallitott helyhatdésagi bizonyitvanyokra, anyakdényvi kivonatokra,
csaladi értesitbkre és lelkészi bizonyitvanyokra is kiterjesztetik.

31. 8 Az 1886:XXIX. tc. 78. §-a azzal egészittetik ki, hogy a székhelyhez nem kotétt birdk és albirak
akkor, a middn betétszerkesztési teendbkkel elfoglalva nincsenek, annal a birésagnal, a melynél
alkalmazva vannak, a birésag elndke vagy fé6ndke altal masnemu bir6i teendSk végzésével is
megbizhatok.

32. § Azon id6tél fogva, a midén a vizrendezési tarsulatok kérébe bevont artérbirtokok az 1886:XXIX.
tc. 9. §-a alapjan a betétek szerkesztése alkalmaval, vagy ugyanazon toérvény 76. §-a 2-ik pontja folytan
kibocsatando rendelet alapjan a betét szerkesztése el6tt vagy a betét szerkesztése utan elkllonittetnek és
kdlon helyrajzi szamok alatt jegyeztetnek be, a vizrendezési tarsulatok évi koltségjarulékai, valamint a
tarulatok altal felvett kdlcson kamatjanak és torlési jarulékanak az egyes birtokokra esé részletei csak az
elkulonitett artéri birtokrészleteket terhelik.

33. 8 Ha a 32. § szerint elkulonitett artérbirtok az 1881:LX. térvénycikk 155. §-anak rendelkezése
folytan az azzal egy telekkdnyvi jészagtestet képezé fensiki birtokkal egyitt bocsattatik arverés ala; az
egylttes arverési vételar a katasteri tiszta jovedelem aranyaban megosztandd és a vizrendezési
tarsulatoknak az 1881:LX. tc. 189. § c) pontja értelmében az elényods tételek k6zé sorozandd kovetelései
csak a vételarnak az artérbirtokra es6 aranylagos részébél elégitendék ki.

A vizrendezési tarsulatok koveteléseinek behajtasara az ingatlanokra vezetett végrehajtas eseteiben
csupan az elkildnitett artérbirtok bocsathaté arverés ala, s az azzal egy telekkdnyvi jészagtestet képezé
fensiki birtok egyuttesen csak akkor arverelhetd, ha ezt az adés vagy valamelyik jelzalogos hitelezé azon
indokbal kéri, mert az artérbirtok a fensiki birtoktdl értékcsdkkenés nélkil gazdasagilag el nem kilonithetd.
E kérelem felett a birésag az érdekeltek meghallgatasa utan hataroz. Egyuttes arverés esetében a vételar
aranylagos megosztasara és a vizrendezési tarsulatok kovetelésének sorozasara nézve a fentebbi
rendelkezések alkalmazandok.

34. § Erintetleniil marad az 1889. évi XXX. tc. 6. §-anak azon rendelkezése, hogy a féldhitelintézet altal
azon torvény alapjan engedélyezett szabalyozasi kdlcséndk utan fizetendd jarulékok a tarsulatnak
jogszeriien megallapitott arterébe esd birtokrészleteken felll mindazon birtokrészleteket terhelik, a melyek
az arverés foganatositasaval befejezett végrehajtasra vonatkozé végrehajtasi zalogjog bekebelezése,
vagy végrehajtasi jog foljegyzése alkalmaval a tarsulatnak jogszerlen megallapitott arterébe esé
birtokrészlettel egyitt egy telekkonyvi j6szagtestet képeznek.

35. § Az igazsagugyminister felhatalmaztatik:

1. hogy azon kdzségekben, a melyekben a betétszerkesztés a jelen torvény hatalybalépte el6tt
megtortént, a betéteknek a jelen térvény 4., 10., 15. és 23-ik §-ainak megfeleld atalakitasa irant rendelettel
intézkedjék;

2. hogy a jelen torvény 19. §-a értelmében alkalmazandd irnokok és dijnokok napidij- és fuvardij-
illetményét rendelettel szabalyozza;



3. hogy a telekkdnyvi rendeletek intézkedéseinek megfelel6 mddositasaval és pétldsaval szabalyozza
az eljarast, a mely azon esetre kdvetendd, ha a betétszerkesztések utan a telekkonyvi hatésaghoz
érkezett kérvényben, megkeresésben avagy az ezek alapjaul szolgaldé okiratban nem a telekkdnyvi
betéteknek és az azokban foglalt részleteknek szdmaira, hanem a telekjegyz6kdnyvnek és az azokban
foglalt részleteknek szamaira torténik hivatkozas és ha a birtokeldarabolasi vazrajzok nem a telekkényvi
betétek térképei, hanem a régi telekjegyz6kdnyvi vazlatok alapjan készittettek;

4. hogy rendelettel szabalyozza azon ingatlanoknak telekkdnyvezésénél kdvetendd eljarast, melyek a
betétszerkesztésnél a betétekbe fol nem vétettek, vagy a betétek szerkesztése utan képzdédtek, vagy
valtak a maganforgalom targyaiva;

5. hogy azon esetben, ha egyes kozségek telekjegyzdkonyvei oly szabalytalanul vannak vezetve, hogy
azok alapjan a telekkdnyvi betéteknek szerkesztése az 1886:XXIX. tc.-ben és a jelen térvényben
megszabott eljaras mellett keresztiilvinetének nem mutatkozik; a sziikségesnek mutatkozd eljarasi
eltéréseket a torvény anyagi intézkedéseinek érintetlenil hagyasaval esetrél-esetre rendelettel
szabalyozza;

6. hogy a volt urbéreseknek a tagositas vagy urbéri rendezés alkalmaval kézdsen kiadott legeld, erdé-
és nadasilletéségek telekkonyvezését ugy a telekkdnyvi atalakitds, mint a betétszerkesztés esetére
rendelettel oly modon szabalyozza, hogy ezen kozos illetéségek mindenik faja egy-egy kulon
telekjegyz6kdnyvbe vagy betétbe vétessék fel, és azutan mindenik jogositottnak osztatlan illetésége az
illet6 jogositottaknak sajat telekjegyz6kdnyvébe vagy telekkdnyvi betétébe kilon sorszam alatt mint kalon
birtokrészlet jegyeztessék be;

7. hogy a volt urbéresek részére tagositas vagy urbéri rendezés alkalmaval kézosen kiadott
illetéségeknek egyénenkint valé felosztasa és a felosztott részeknek az egyes jogosultak nevére leendé
telekkdnyvi bejegyzése korul kdvetendd eljarast rendelettel szabalyozza;

8. hogy a telekkdnyvbe feljegyzett, de id6kdzben elenyészett zalog-visszavaltasi jogoknak s az 8siségi
nyilt parancson alapuld, de id6kézben megsziint egyéb jogoknak, ugyszintén a jogositott halala altal
megszint 6zvegyi jogoknak és a jogositott személy élettartamahoz koétott mas jogoknak, végre a
hatarozott idétartamhoz kotott és ezen id6tartam lejarta folytdn megsziint jogoknak perenkiviili eljaras
soran leendd torlése koril kdvetendd eljarast rendelettel szabalyozza.

Feljogosittatik az igazsaglgyminister arra is, hogy a jelen szakaszban nyert felhatalmazas alapjan
kiadando rendeleteket a felmeriilendd sziikséghez képest pétolhassa és mddosithassa.

36. 8 A beligyminister felhatalmaztatik, hogy a betétek szerkesztése czéljabol szikséges
bizonyitvanyokért a kozségeldljarésagi tagoknak fizetendé mérsékelt dijakat rendelettel szabalyozza és
elrendelhesse, hogy bizonyos megallapitand6 kisebb értéki ingatlanokra vonatkozé ily bizonyitvanyok
dijmentesen allitandok ki.

37. 8 Jelen térvény kihirdetése napjan lép hatalyba és végrehajtasaval az igazsagugyminister, a
beligyminister és a pénzigyminister bizatnak meg.



1891. évi XVI. torvénycikk

az 1886. évi XXIX. és 1889. évi XXXVIII. torvénycikkek mddositasarol
és potlasaral

1. 8 Az 1886. évi XXIX. torvénycikk 5., 27., 28., 30-41. §-ai és az 1889. évi XXXVIII. térvénycikk 20. §-a
hatalyon kivul helyeztetnek s ezek helyett a kdvetkezd 2-14 szakaszok rendelkezései Iépnek hatélyba.

Az 1886:XXIX. torvénycikk 5. §-a helyett

2. 8 Az egy személy kizarolagos tulajdonat, vagy tébb személy azonos aranyu kézos tulajdonat képezé
j6szagtestek, ha ugyanazon kozség tobb telekjegyz6koényvébe vannak felvéve és ha az egyes
joszagtestek jogi természete vagy a C) lapbeli bejegyzések kilénbdzdsége azt nem akadalyozza: a
jogosultak kivansagara egy joszagtestté egyesitve vétetnek fel és a vonatkozd telekjegyzdkonyvekbe
bejegyzett terhek a jészagtestet tartalmazo betét C) lapjara jegyeztetnek be.

Ha az egyesitést a joszagtestek jogi természete vagy a C) lapbeli bejegyzések kilonbdzbsége
akadalyozza, ugyszintén, ha ily akadaly fenn nem forog ugyan, de a tulajdonos vagy tulajdonostarsak az
egyesitést nem kivanjak: a tobb telekjegyz6konyvben foglalt joszagtestek a szabalyszerli megjeldlésekkel
(I., II., illetéleg +) kulon jészagtestekként egy betétbe vehetbk fel, ha az egyes joszagtestek kiilénb6zé
zélogjogokkal vagy épen nincsenek vagy csak oly kisebb szdmban vannak terhelve, hogy a kilénb6zé
zalogjogok bejegyzésének daczara a betét teherlapja nem valik nehezen attekinthetévé.

Ha az egy betétbe felvett tobb joszagtest C) lapbeli bejegyzésekkel van terhelve, ezek a terhelt egyes
joszagtestek vagy részletek pontos megjeldlésével jegyzenddk be.

Az 1886:XXIX. torvénycikk 27., 28. és 30. §-ai helyett

3. § A telekkdnyvi hatdsag attdl az id6tdl kezdve, a midén valamely kdzség betétterveinek elkészitésére
a kiklldottet kirendelte; mindazon telekkdényvi beadvanyokat és megkereséseket, a melyek az illet§
kozség telekjegyz6konyveire vonatkoznak, soron kivil elintézni, a hozott végzéseket haladéktalanul
foganatosittatni, kiadmanyoztatni és azokat a végzéseket, a melyekkel az illetd kozség
telekjegyz6konyveibe bejegyzés rendeltetett, a kiklildottnek, a szerkeszt6-bizottsag kiklildése utan pedig
(7. §.) ennek a bizottsagnak egy példanyban kézbesiteni koteles.

A telekjegyz6konyvi allas azon valtozasa, mely a kézbesitett végzések foganatositdsa folytan
bekovetkezett, a betéttervek készitésénél figyelembe veendd.

4. § A kikuldétt telekkdnyvvezetd (segédtelekkdnyvvezetd, irnok, dijnok) a betétek terveit a
telekjegyz6konyvek tartalma alapjan kivalo figyelemmel az 1886:XXIX. térvénycikk 4. §-anak
rendelkezésére, a telekkdnyvi hatdsag helyiségében késziti el.

A betéttervekhez hasznalandé lapok a betétek lapjaitél (1886:XXIX. tc. 3. §.) annyiban térnek el, hogy
az A) lap hét rovatbdl all, a melyek kozil

az 1-s6 a telekjegyz6kdnyvi részletek foly6é sorszamait,

a 2-ik a részletek telekjegyz6konyvi helyrajzi szamait tartalmazza;

a 3., 4,5, 6. és 7. rovat pedig a betétek A) lapjara nézve megallapitott 2., 3., 4., 5. és 6. rovatoknak
felel meg.

A betétterveknek a telekkonyvi hatésag helyiségében valoé elkészitésénél az A) lapon az ingatlanok jogi
természetének, valamint az illetd telekjegyz6kényvben foglalt és az oda tartozé ingatlanok
O0sszmegjelolésének feltlintetése mellett e lapnak csupan 1. és 2. rovata toltetik ki; a C) lapra pedig a
telekkonyvi bejegyzés szerint fennallo tételek csupan kivonatosan az iktaté szamnak, a jogositott nevének
és a bejegyzett 0sszegnek vagy jognak kitlintetésével vezettetnek at.

A telekkdnyvi hatésag a betéttervek gyorsabb elkészithetése czéljabol a kikuldott mellé a
korilményekhez képest egy vagy tobb irnokot vagy dijnokot rendelhet ki.

5. § Ha a kikuldott a betéttervek elkészitése kdzben a telekjegyz6kdnyvekben jogerére emelkedett
elutasité végzeések feljegyzését, megsziint becslésre vagy arverésre, jogerejileg elintézett telekkdnyvi
kiilgazitasra, zalogvisszavaltasi jogra vagy zalogvisszavaltasi perre, avagy betablazott kovetelés
atkebelezése iranti bejelentvényre vonatkozé oly feljegyzéseket talal, a melyek hivatalbdl térlendék, vagy



a melyek folytan megallapitott jogok mar bejegyzendék lettek volna: a torlés, illetéleg a bejegyzés
elrendelése végett a telekkdnyvi hatésagnak minden telekjegyzdkonyvre nézve kiilon jelentést tesz.

6. 8§ A kiklldott a betétterveknek készitése és a telekjegyz6kdnyveknek ezzel kapcsolatos atvizsgalasa
alkalmaval kimutatast készit azokrdl a kézaddbeli tartozasokrdl (allami adokrdl, illetékekrél és a kbzadok
modjara behajtandd mas tartozasokrol), a melyekre vonatkozélag a zalogjog a telekjegyz&kdnyvekben
bekebelezve vagy el6jegyezve van.

E kimutatasban a tulajdonos neve, az ingatlan telekjegyz6konyvi szama, a bejegyzést rendel6 végzés,
a bejegyzett 0sszeg és a mennyiben a telekjegyz6koényvbél kitlinik, a bejegyzés alapjaul szolgalé hatésagi
kimutatas vagy megkeresés szama is kitlintetend®é.

A kikUldott a kimutatast a kir. pénziigyigazgatdosagnak késedelem nélkil megklldi és ez a kimutatas
vételétél szamitott 60 nap alatt a bejegyzett kdzaddbeli tartozasok atvizsgalasat eszkozoltetni és az
egészben vagy részben megszint tehertételek teljes vagy részletes kitorlése végett a telekkdnyvi
hatésagot hivatalbdl megkeresni koteles.

Az 1886:XXIX. tc. 31-41. §-ai és az 1889:XXXVIII. tc. 20. §-a helyett

7. 8 A kikuldétt, a midén a betétek terveinek elkészitése annyira haladt, hogy egy ho elteltével a
helyszini bizottsagi eljaras megindithaténak mutatkozik, errdl jelentést tesz a telekkényvi hatésagnak és
ez a jelentés folytan a betétek szekesztésére, még pedig els§ sorban az azonositasra - egy
telekkonyvvezetét (segéd-telekkdnyvvezetét, irnokot, dijnokot), a tébbi teenddkre egy birébol és egy
telekkdnyvvezetdbdl (segéd-telekkdnyvvezetdbdl, irnokbdl és vagy dijnokbdl) allé bizottsagot kuld ki.

A telekkdnyvi hatésag a bizottsagi eljaras gyorsitasanak czéljabdl a kikildott és a bizottsag mellé a
korilményekhez képest még egy telekkdnyvvezetét (segéd-telekkdnyvvezetdt), avagy egy vagy tébb
betétszerkesztési irnokot vagy dijnokot is rendelhet ki.

A kikuldott telekkdnyvvezetét (segéd-telekkdnyvvezet6t, irnokot, dijnokot) és a bizottsag tagjait
mukddésodk kdzben a telekkdnyvi hatdésag a felmertild szikséghez képest mas tagokkal helyettesitheti.

8. § A bizottsag kikildetésének vétele utadn az illetd kdzségben tartandd helyszini eljarasra
haladéktalanul hataridét tiz ki s errdl hirdetményt bocsat ki.

E hirdetményben felszolitandok:

a) mindazok, a kik a telekjegyzékdonyvekben el6forduld bejegyzésekre nézve okadatolt el6terjesztést
kivannak tenni, hogy a bizottsag el6tt a kitlizétt hatarnapon megkezdend6 eljaras alatt jelenjenek meg és
el6terjesztéseiket igazold okirataikat mutassak fel;

b) mindazok, a kik valamely ingatlanhoz tulajdonjogot tartanak, hogy a tulajdonjog telekkdnyvi
bekebelezését a kitlizott hataridéig a telekkdnyvi hatésaghoz intézendd szabalyszeri beadvany utjan
kieszkozoljék, avagy pedig a telekkdnyvi bekeblezésre alkalmas okirataik alapjan a telekkdnyvi bejegyzés
iranti kérelmeik el6terjesztése végett a bizottsag el6tt jelenjenek meg, ha pedig telekkdnyvi bekebelezésre
alkalmas okirataik nincsenek, az atirasra az 1886:XXIX. torvénycikk 15-18. §-ai s az 1889:XXXVIII.
torvénycikk 5., 6., 7. és 9. §-ai értelmében szilkséges adatokat megszerezni iparkodjanak és azokkal
igényeiket a kikuldott bizottsag elbtt igazoljak, avagy oda hassanak, hogy az atruhazo telekkdnyvi
tulajdonos az atruhazas létrejottét a bizottsag el6tt széval elismerje és a tulajdonjog bekeblezésére
engedélyét nyilvanitsa, mert kilénben jogaikat az uton nem érvényesithetik, és a bélyeg- és
illetékelengedési kedvezménytél is elesnek; és

c) azok, a kiknek javara tényleg mar megszint kdvetelésre vonatkozd zalogjog vagy megsziint egyéb
jog van nyilvankdnyvileg bejegyezve, ugyszintén az ily bejegyzésekkel terhelt ingatlanok tulajdonosai,
hogy a bejegyzett jognak torlését kérelmezzék, illetve, hogy torlési engedély nyilvanitasa végett a kikuldott
bizottsag el6tt jelenjenek meg, mert ellenesetben a bélyegmentesség kedvezményétél elesnek.

A hirdetmény a hivatalos lapban és abban a hirlapban, a melyet az illet6 birésag hirdetményeinek
kdzzétételére hasznal, haromszor kdzzéteendd, tovdbba a telekkdnyvi hatésagnak és annak a
jarasbirdsagnak hirdetményi tablajan, a melynek terlletén az illeté kdzség fekszik, ugyszintén az illetd
koézség hazanal kifliggesztendd.

A hataridé és a hirdetménynek a hivatalos lapban tortént elsé beiktatasa kozott legkevesebb tizendt
napi id6koz legyen.

E mellett a kozség-elbljarosag (varosi tanacs) utasitandd, hogy a hirdetményt a kozségi
képviselbtestilet Glésében és ezen kivll a kdzségben szokott médon kdzzétegye és azoknak a kdzségi
birtokosoknak, kik a kozségben allandé lakhelylyel nem birnak és a kiknek ott megbizottuk nincs, de lak-
vagy tartozkodasi helylk ismeretes, az e végbdl kell6 szamban rendelkezésére bocsatandd



hirdetménynek egy-egy példanyat postabérmentes ajanlott levélben kildje meg. Annak, hogy a
hirdetmény ily médon el nem kiildetik vagy kézhez nem jut, jogi kdvetkezménye nincs.

A kdzség-elbljarésag a fentebbiek teljesitésérél a bizottsagnak bizonyitvanyt ad.

A hirdetmény egy-egy példanya megkildenddé még az illetékes pénziigyigazgatésagnak, a helyszineld
felmérési feligyel6ségnek, nagy és kiskdzségek betéteinek szerkesztésénél pedig a jarasi
fészolgabirénak is.

9. 8 A kitliz6tt hataridében egyel6re csupan a kikildott telekkdnyvvezet6 (segédtelekkdnyvvezetd, irnok,
dijnok) jelenik meg a kbzségben és ott a pénzlgyi hatésag altal szikség esetén kirendelt kataszteri
kézegnek s esetleg a vizrendezési tarsulat altal kirendelt szakkbzegnek kézremikddésével a betéttervek,
a helyszinelési térkép, az addkataszteri munkalatok és térkép egybevetése, sziikség esetében a felek és
a bizalmi férfiak (10. §.) meghallgatasa és helyszini szemle mellett megallapitia, hogy a
telekjegyz6konyvekbe felvett ingatlanok mindenikének a kataszteri birtokivekben felvett ingatlanok kozil,
melyek felelnek meg. Az azonossag megallapitasaval kapcsolatban a betéttervek 3., 4., 5. és 6-ik rovatai
kitoltend&k.

Ha az 1886:XXIX. torvénycikk 7., 8., 9. §-ainak rendelkezése folytan kataszteri birtokrészlet
felosztasanak sziksége forog fenn: a kataszteri kdzegnek és illetbleg a vizrendezési tarsulat
szakkozegének esetleges kdzremiikddése mellett a felosztas eszkdzlendd és a szikséges vazrajzok
elkészitenddk.

A mikor az azonositas annyira haladt, hogy a tovabbi teendéket a bizottsdg megkezdheti: errdl a
kikuldott telekkdnyvvezetd a kikuldott birdt értesiti, a ki ennek folytan a bizottsagba netalan kirendelt tébbi
tagokkal a bizottsagi eljaras foganatba vétele végett a kdzségben megjelenik.

Ha a kik{ldott bird a megjelenésben akadalyozva van a miatt, mert mas kozség betétszerkesztésével
van elfoglalva, errél a telekkdnyvi hatésagnak jelentést tesz, a mely a korulményekhez képest a
helyettesités irant intézkedik, vagy azt rendeli el, hogy az azonositas befejezése utan a helyszini eljaras
folytatasa egyel6re fliggbben tartassék. Utdbbi esetben a bizottsag azon naprdl, a melyen a fliggében
tartott eljaras folytatasara a helyszinén megjelenend, a kézség-el6ljarésagot el6legesen értesiteni koteles.

10. 8§ A bizottsag eljarasa nyilvanos.

Az eljaras vezetése s az eljaras kézben a rend fentartasa a kikuldoétt birdt illeti, a ki az eljaras soran a
feleket és altalaban a jelenlevSket rendreutasithatja, s a mennyiben az elérebocsatott rendreutasitas
eredményre nem vezetne, azokat, a kik a rendet zavarjak vagy illetlen viseletet tanusitanak, tiz forintig
terjedhetd rendbirsaggal blntetheti, és a szlkséghez képest eltavolittatasuk irant is intézkedhetik.

A rendbirsagot kiszabd hatarozat ellen felebbvitelnek helye nincsen, s a hatarozat a pénzbirsagnak az
illetd kozség szegény-alapjanak javara végrehajtas utjan leendd behajtasa végett a jaras
fészolgabirajanak, illetéleg a polgarmesternek kildetik meg.

A kozség-elbljaréosag a bizottsag mellé bizalmi férfiakként a sziikséghez mért szamban kozségi
lakosokat koteles kijeldlni. Ha nem talalkoznak oly bizalmi férfiak, a kik e tisztdkben napidij nélkdl eljarni
hajlandok: a sziikséges napidijakat a kbzség tartozik viselni.

A bizottsag csak két bizalmi férfi egyuttes jelenlétében mikddhet és ezek kotelesek a bizottsagot az
eljarasnal felvilagositassal tAmogatni és a felmeriil6 ténykérdésekben nyilatkozni.

Ha valamely kdzség hataranak jelentékeny része a szomszédos kdzségbeli lakosok tulajdonat képezi:
az illeté ingatlanok betétterveinek készitésénél kdzremukddd bizalmi férfiakat a bizottsag felhivasara a
szomszédos kozség tartozik kiklldeni. Az e bizalmi férfiak részére sziikség esetében fizetendé napidij azt
a kdzséget terheli, a melynek hatardban a szomszédos kozségbeli lakosok tulajdonat képezé ingatlanok
fekiisznek.

11. 8 Ha a bizottsag eljarasa kdzben az tinik ki, hogy a kiklldott telekkdnyvvezeté az azonositasnal (9.
§.) hibat kdvetett el, vagy ha az azonositas helyessége ellen felszdlalas torténik: a bizottsag - sziikség
esetében az érdeklettek meghallgatasanak és helyszini szemlének elérebocsatasaval a helyesbitést
eszkozli, s a betétterveket és vazrajzokat pedig ennek megfeleléen kiigazitja.

12. § A bizottsag az elétte megjelent felek altal tulajdonjog bejegyzése vagy bejegyzett jogok torlése
czéljabol felmutatott okiratok koézil azokat, a melyek telekkdnyvi bekeblezésre alkalmasaknak
mutatkoznak, lehetbleg egy a fél altal benyujtandd egyszeri masolattal egyltt atveszi és a bekeblezés
keresztilvitele czéljabol kérvényt pétld jegyzékonyveket vesz fel. Az atvett okiratokrdl a feleknek a
bizottsag téritvényt adni koteles.

A mennyiben a jegyzékonyv tulajdonjog bejegyzése czéljabdl vétetett fel és az okiraton az
illetékkiszabas végett tortént bemutatas igazolva nincsen: az okiratnak az illetékkiszabas végett



szukséges még egy masolatat a fél bemutatni kételes; mit ha nem teljesit, ez a végbdl szikséges
masolatot az § koltségére a telekkdnyvi hatésag hivatalbdl elkészitteti.

A jegyz6kdonyvhoz szikség esetében az eddigi telekkdnyvi térkép alapjan készitett szabalyszeri
eldarabolasi vazrajz is csatolando.

Ha a fél altal felImutatott okirat a bekeblezés elrendelésére nem alkalmas, de a hiany a bizottsag elétt
esetleg az e végre idézett és megjelent felek nyilatkozataval pétolhaté: a felek ebbeli nyilatkozata a
jegyz6konyvbe felveendd. Ez esetben a nyilatkoz6é felek személyazonossaganak igazolasara és a
jegyz6kdnyv alairasara az 1886:XXIX. térvénycikk 42. §-anak rendelkezései tartandok meg.

13. § A 12. §. értelmében felvett jegyz&kdnyveket és azok mellékleteit a bizottsag késedelem nélkil a
telekkonyvi hatésaghoz terjeszti be.

A telekkdnyvi hatésag e jegyz6kdnyveket soron kivil intézi el.

A jegyz6konyvek az azokban foglalt nyilatkozatokra és megallapodasokra nézve, alaki kellékek
tekintetében telekkonyvi bekeblezésre alkalmas okiratok hatalyaval birnak. Egyébként a jegyzékonyvek
elintézésére a telekkdnyvi rendelet szabalyai alkalmazanddk.

14. § Azokrol az ingatlanokrdl, a melyeknek telekkdnyvi tulajdonosa elhalt, a tényleges birtokos
telekkdnyvi bejegyzésének esete pedig fenn nem forog; ugyszintén azon elarverezett ingatlanokrol, a
melyekre a vevének tulajdonjoga be nem kebeleztetett, bizottsag kulon-kilon jegyzéket készit és ebbe
bevezeti az illet6 telekjegyz6kdnyvek szamait, esetleg a birtokrészleteknek helyrajzi szamait, ezen feliil az
elsé esetben az 6rokhagyd nevét és elhaladlozasanak idejét, tovabba a valdszini 6rokdsok neveit és
esetleg azt a hatdésagot, a mely elétt az 6rokésddési gy folyamatban van; a masodik esetben pedig a
telekkdnyvtulajdonosnak és az arverési vevéknek neveit és lehetbleg az arverés napjat is. Ha megtudhato
az az ok, a mely a vevé tulajdonjoganak bekeblezését akadalyozza: a jegyzékbe ez is bevezetendd.

A két jegyzéket a bizottsag a helyszini eljaras befejezése utan a telekkdnyvi hatésagnak mutatja be,
mely a jegyzékekben feltlintetett ligyeket soron kivil elintézi, esetleg pedig az ingatlanok telekkdnyvi
atirasat gatlo tigyek soron kivili elintézése végett az illetd hatésagot megkeresi.

Ha a bizottsag eljarasa kézben az 5. §-ban elrendelt jelentéstétel elmulasztasanak esete derll ki: a
jelentést a telekkonyvi hatésaghoz a kiklldott biré utasitdsa folytan a bizottsagba kirendelt
telekkdnyvvezetd (segédtelekkdnyvvezetd, irnok, dijnok) tartozik megtenni.

15. § Az 1886. évi XXIX. torvénycikk 15-18. és 42-45., valamint az 1889. évi XXXVIII. térvénycikk 5-9.,
11-13. §-ainak a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzésére vonatkozd rendelkezései a
kovetkezbkkel egészittetnek ki:

a) Az 1889:XXXVIII. torvénycikk 6. §-anak rendelkezései akkor is alkalmazandok, ha a térvényes
Orokdsodésre hivatott leszarmazok vagy ezek egy része kiskoru vagy gondnoksag alatt all. Az 6rokosok
tényleges birtokaban levd ingatlan az idézett 6. §. eseteiben az 6rokdsodési hanyadokban az 6rokosok
osztatlan tulajdonaul jegyzend® be; kivéve, ha az 6sszes Onjogu 6rokésok hozzajarulasaval tényleges
osztaly jott létre vagy a mennyiben kiskoru vagy gondnoksag alatt allé egyén is van az 6rokdsok kozott,
oly osztalyos egyezség mutattatik be, mely az illetékes gyamhatésag jévahagyasaval van ellatva.

Az 6rokhagyd 6zvegye az 1889:XXXVIII. térvénycikk 6. §-anak eseteiben kdvetelheti, hogy az 6rokésok
tulajdonjoganak bejegyzésével egyidejileg az 6t 6zvegyi jogon megilletd haszonélvezeti jog is
bejegyeztessék.

b) Az 1889:XXXVIII. tdrvénycikk 7. §-a alapjan az ott megallapitott térvényes feltételek fenforgasa
esetében a tényleges birtokos tulajdonjoga kiigazitas czimén bejegyzendd akkor is, ha valamely ingatlan a
telekjegyz6kodnyvbeli tulajdonosnak vagy jogelédének nevére hibasan a telekkdnyvi atalakitas alkalmaval
jegyeztetett be.

c) Az 1886:XXIX. térvénycikk 15., 17. és 18. §-ainak, tovabba az 1889:XXXVIII. térvénycikk 6. és 7. §-
ainak, valamint a fentebbi b) pontnak eseteiben a hazastarsak kozétt tortént atruhazas, vagy az ily
atruhazasnak avagy annak elismerése, hogy az ingatlan a helyszineléskor vagy a telekkonyvi atalakitas
alkalmaval a masik hazastars nevére lett volna felveendd, csak akkor johet figyelembe, ha az atruhazasi
jogugylet vagy az elismerés kozjegyz6i okiratba foglaltatott. Az 1886. évi XXIX. térvénycikk 16. §-a alapjan
az egyik hazastars tulajdonaul bejegyzett ingatlan a masik hazastarsnak, mint tényleges birtokosnak
tulajdonaul egyaltalaban nem jegyezhetd be.

d) A tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzését kérhetik: maga a tényleges birtokos és ennek
tavollétében vagy akadalyoztatasa esetén hazastarsa avagy felmend vagy lemend agbeli nagykoru
rokona, ugyszintén a telekkonyvi tulajdonos is, de ez utébbi csak a mennyiben a tényleges birtokos a
bizottsag el6tt az ingatlannak nevére leendé bejegyzését nem ellenzi.



e) Az 1886:XXIX. térvénycikk 16. §-a alapjan a tényleges birtokos tulajdonjoga csak akkor jegyezhet6
be, ha a telekkdnyvi tulajdonosnak ugyanazon térvény 44. §-aban meghatarozott médon az idéz6 végzés
a jelen torvény hatalyanak teriletén kézbesittetett. A mennyiben a telekkdnyvi tulajdonos lak- vagy
tartozkodasi helye azt tenné sziikségesse, hogy az idézé végzeés kilféldén vagy Horvat-Szlavonorszagok
terlletén kézbesittessék: a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzését targyazé eljaras meginditasa
mellézendd, illetleg a mar meginditott eljaras megszintetendd.

16. 8 Az 1886. évi XXIX. térvénycikk 21. §-anak és az 1889. évi XXXVIII. térvénycikk 14. §-anak a
betétek C) lapjainak szerkesztésére vonatkozé rendelkezései a kdvetkezOkkel egészittetnek ki:

A telekkdnyvi rendelet 74. §-a szerinti fentartassal bejegyzett zalogjognak a betétek C) lapjara atvitele
mell6zendd a kévetkez6 esetekben:

1. ha az ilyen zalogjoggal terhelt ingatlan biréilag az addstdl kilénb6zé més személynek adatott at és
telekkonyvileg ennek tulajdonjoga kebeleztetett be;

2. ha a betétszerkesztés folyaman az adostol kilonb6zé mas személynek, mint 6rokdsnek tulajdonjoga
az 1889:XXXVIII. torvénycikk 6. §-a alapjan jegyeztetik be:

3. ha az 1868:XXIX. torvénycikk 15. §-a vagy az 1889:XXXVIIl. térvénycikk 5. §-a alapjan a
betétszerkesztés folyaméan a tényleges birtokos maganak a telekkdnyvi tulajdonosnak vagy az addéstol
kiilénb6z6 Orokdsnek vagy hagyomanyosnak atruhazasa alapjan, illetve ezek ellen hozott jogereji itélet
alapjan jegyeztetik be tulajdonosnak; végre

4. ha az ingatlant az 1886:XXIX. térvénycikk 17. és 18. §-a vagy az 1889:XXXVIII. térvénycikk 6. §-a
alapjan bejegyzett tényleges birtokosnak birtokelédére maga a telekkdnyvi tulajdonos vagy ennek az
adostol kulénb6zé orokdse vagy hagyomanyosa ruhazta at.

A fentartassal bejegyzett zalogjog atvitelének mell6zésérdl a hitelezé az 1886:XXIX. toérvénycikk 52. §-
ahoz képest ajanlott levélben értesitendd.

17. 8 Az 1886:XXIX. torvénycikk 47. §-anak rendelkezései a kdvetkezbkkel egészittetnek ki:

A telekkonyvi tulajdonos oly esetben, a mikor az 6 tulajdonaul bejegyzett valamely ingatlannak a
tényleges birtokos tulajdonaul leendd bejegyzése targyaban jegyz6konyv vétetett fel és ez a jegyzékdnyv
a telekkdnyvi hatésaghoz beiktatas végett mar beérkezett, e hatésaghoz intézendd kilén beadvanyban
azt a kérelmet terjesztheti el6, hogy a mennyiben a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése egy
telekjegyz6kdnyvben foglalt ingatlanok kdzil csak egyes birtokrészletekre vagy ezeknek csak egy részére
vonatkozik és a birtokrészletek telekjegyz&kdnyvi helyrajzi szamai a felvett kilon jegyz&kdnyvbdl kitinnek:
ezek a birtokrészletek lejegyeztessenek és az azokra vonatkoz6 6sszes bejegyzésekkel, valamint a
tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése targyaban felvett jegyz6konyv széljegyzésével, ujonnan
nyitando telekjegyz6konyvbe vitessenek at, a tdbbi birtokrészletekrél pedig a jegyz6kdnyv széljegyzése
toroltessék. A lejegyzés a jelzalogos hitelez6k meghallgatasa nélkil, de a terhek atvitelével rendelend6 el.
A mennyiben a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése targyaban felvett jegyz6kdnyv valamely
birtokrészletnek csak egy részére vonatkozik, a tényleges birtokos altal is alairt szabalyszerl vazrajz
bemutatasa esetében az ujonnan nyitott telekjegyzékdnyvbe csak ez a rész vitetik at.

A telekkonyvi tulajdonosnak tovabba jogaban all, a telekkdnyvi hatésaghoz intézett beadvanyban kérni,
hogy a teherlapra bejegyzett jog torlése targyaban felvett és mar beiktatott jegyz&kdnyvet (1886:XXIX.
torvénycikk 22. §.) a telekkdnyvi hatésag intézze el.

Ezeken felll attél az id8ponttdl kezdve, a melyben a bizottsag a beiktatott kilén jegyzékdnyveket a
betétek szerkesztése végett atvette, a telekkdnyvi tulajdonos a bizottsaghoz benyujtandd kuilon
beadvanyban azt a kérelmet terjesztheti el6, hogy a nevére irt ingatlanra vonatkozé6 kilon jegyzdkdnyv,
melyben a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése kéretett, soron kivil vizsgalat ald vétessék
abban az iranyban, hogy a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzését telekkdnyvi akadaly vagy a
telekjegyz6konyvi tulajdonosnak ellentmondasa nem gatolja-e. Ha ily gatlé ok fenforog: a bizottsag a
kilon jegyz6kényvet annak reavezetésével "Telekkonyvi akadaly”, illetéleg "ellentmondas miatt nem
teljesithetd" soron kivll elintézi és a kulén jegyz8kdnyv széljegyzetének kitdrlését eszkozli.

A fentebbi rendelkezések értelmében a telekkdnyvi hatésaghoz, illetleg a bizottsaghoz intézett
beadvanyokra az 1886:XXIX. térvénycikk 71. §-an alapulé bélyegmentesség ki nem terjed.

18. 8§ Az 1886:XXIX. torvénycikk 50. §-a a kdvetkezdkkel egészittetik ki:

a) Ha az eljaras folyaman kideril, hogy akar az eredeti helyszinelés, akar a telekkonyvi atalakitas
alkalmaval valamely ingatlan a telekkdnyvi tulajdonos nevére mas ingatlan helyett tévesen vétetett fel,
avagy a telekkonyvi bejegyzést rendelé végzésben, illetéleg az annak alapjat képezd okiratban a
telekjegyz6kdnyv szama, vagy a birtokrészlet helyrajzi szama hibasan jeloltetett meg s ennek alapjan



téves telekkdnyvi bejegyzés foganatosittatott: a bizottsag iparkodjék a nyilvanykényvi allast a
telekjegyz6konyvi érdekeltek megallapodasa alapjan helyesbiteni.

b) A bizottsag igyekezzék a telekkonyvi érdekeltek k6zott megallapodast Iétesiteni arra a czélra is, hogy
a telekjegyz6konyvekbe kdzOs tulajdonul bevezetett, de tényleg felosztott ingatlanok helyett az egyes
tulajdonostarsak betéteiben a kdzds ingatlanbdl nekik jutott kilon terlletek legyenek bevezethetdk.

c) Ha az eljaras kozben az derll ki, hogy oly telki szolgalmak allanak fenn, a melyek a
telekjegyz6kdnyvekben bevezetve nincsenek: igyekezzék a bizottsag az érdekelt felek megallapodasat
létrehozni arra nézve, hogy a telki szolgalmak a telekkdnyvi betétekbe bejegyezhetdk legyenek.

19. 8§ Ha a 18. § a) pontjanak esetében akar a tévesen felvett, akar a helyesbités folytan e helyett
felveend6 ingatlan a téves felvétel vagy bejegyzés 6ta nyilvankdnyvileg terheltetett: a helyesbitéshez az is
szikséges, hogy az érdekelt tulajdonosok és a tehertételek szerint jogosultak kdzétt a terhek bejegyzése
tekintetében egyetértd megallapodas jojjon létre, vagy hogy a tehertételek szerint jogosultak
beleegyezésének hianyaban a terhek azokra az ingatlanokra vezettessenek at, melyekre a
telekjegyz6kodnyvek szerint vannak bejegyezve, és hogy ebbe az érdekelt tulajdonosok beleegyezzenek.

Ha a 18. §. b) pontjanak esetében az egyes tulajdonostarsak jutalékait kilon terhelé jogok vannak
bejegyezve, a kdzds ingatlan a betétekbe a tényleges megosztashoz képest csak annak feltétele alatt
vezethetd be, hogy a tehertételek szerint jogosultak a megosztas targyaban létrejott megallapodashoz
hozzajarultak.

20. § Ha a bizottsag eljarasa soran az derul ki, hogy valamely ingatlannak hatérai akar szomszédos
birtokrészlet, akar koztér, utcza vagy kozut iranyaban a kataszteri munkalatokban és a térképen
helytelenll vannak feltlintetve, vagy ha szabalyozas folytan koézigazgatasi uton valtoztatott vagy
athelyezett bels6ségek a kataszteri munkalatokban és térképen nem a szabalyozashoz képest vétettek
fel: a bizottsag az érdeklett szomszédtulajdonosokat, illetéleg a kdzség (varos) eléljarésagat meghallgatja
és ha az érdekeltek a hatarok és a térmérték kiigazitasara, illetve a belséségek szabalyozasara nézve
egyértelmi megallapodasra jutnak, a megfelel6 helyesbitést szikség esetében kataszteri mérndk
kézremukddésével eszkdzli.

21. 8 A 18., 19. és 20. §., ugyszintén az 1886:XXIX. térvénycikk 50. §-anak eseteiben a bizottsag az
érdekelt felek megallapodasairdl kulén jegyzdkdnyveket vesz fel. A felek személyazonossaganak
igazolasara és a jegyzOkonyv alairasara az 1886:XXIX. térvénycikk 42. §-anak rendelkezései
alkalmazanddk. A 18. és 19. §-nak, valamint az 1886:XXIX. torvénycikk 50. §-anak eseteiben felvett
jegyz6konyvek hetenkint egyszer beiktatas végett a telekkdnyvi hatésaghoz kildetnek be. A 20. §-hoz
képest felvett jegyzékonyvek az 1886:XXIX. tdérvénycikk 58. §-anak megfeleld jelentéshez csatolandok.

A bizottsag a bejegyzések helyesbitését, illetéleg a telki szolgalom bejegyzését a kilon jegyz6kényvek
alapjan a betétek szerkesztésekor az 1886:XXIX. torvénycikk 51. és 52. §-ainak megfelel6 alkalmazasaval
foganatositja.

22. 8 Az 1886:XXIX. toérvénycikk 60-62. §-ainak a torlési keresetekre vonatkoz6 rendelkezései akként
modosittatnak, hogy a hirdetményi hatarid6é eltelte utan beadott torlési kereset hivatalbol vissza nem
utasittatik. Az ily torlési kereset azonban nem a felszélamlasi lapon, hanem magaban a betétben
jegyeztetik fel, és annak alapjan az el6z6 telekkdnyvi allapot csak az id6kdzben nyilvankényvi jogot
szerzett harmadik személyeknek joghatranya nélkul allithatd helyre.

A bir6i hatarozat foganatositasa targyaban az 1886:XXIX. tc. 67. §-anak és az 1889:XXXVIII. tc. 28. §-
anak szabalyai a hirdetményi hataridé eltelte utan beadott térlési keresetekre is alkalmazanddk, azon
eltéréssel, hogy a torlési kereset jogereju eldontése utan a telekkdnyvi feljegyzés kitérlendé.

23. 8 Az igazsagugyminister felhatalmaztatik:

1. hogy a telekkdnyvi betéteknek Fiume varosaban és kerilletében valé elkészitése targydban az
1886:XXIX. térvénycikk, az 1889:XXXVIII. térvénycikk és a jelen torvény alapjan az ottani viszonyoknak
megfeleld eltérésekkel rendelettel intézkedjék; és hogy Fiume varosaban és keriletében a telekkonyvi
betétek szerkesztésével kapcsolatban az 1855. évi deczember 15-iki telekkdnyvi rendeletet a
korilményeknek megfeleld eltérésekkel és a sziikséges atmeneti intézkedések megallapitasa mellett
életbe Iéptesse;

2. hogy rendelettel szabalyozza azokat a korlatozasokat és modozatokat, a melyek szerint az
1886:XXIX. tc. 58. §-a és az 1889:XXXVIII. tc. 27. §-a alapjan kitlizott hat honapi hirdetményi hataridé
alatt az ingatlanokra és azok haszonélvezésére végrehajtas vezethetd:

3. hogy a telekkdnyvi betétek szerkesztése alkalmaval, valamint ezt megelézbleg, vagy ez utan, egy
vagy toébb birtokrészletnek valamely kozség telekjegyz6kényveibdl vagy telekkdnyvi betéteibdl, egy mas



kdzség telekjegyzbkonyveibe vagy telekkdnyvi betéteibe vald atvitele tédrgydban kdvetendd eljarast
rendelettel szabalyozza;

4. hogy a telekkdnyvi betétek szerkesztését targyazoé eljarasi szabalyokat a felmerilé szikséghez
képest rendelettel kiegészithesse.

24. § Jelen torvény veégrehajtdsaval az igazsaglgyminister megbizatik; a ki egyszersmind
felhatalmaztatik, hogy az életbeléptetési és atmeneti intézkedéseket rendelettel szabalyozza.



1892. évi XXIX. torvénycikk

a tényleges birtokos tulajdonjoganak a telekjegyzékonyvbe
bejegyzésérdl és a telekjegyzokonyvi bejegyzések helyesbitésérol

1. § Azokban az esetekben, a melyekben az 1886:XXIX., 1889:XXXVIIl. és 1891:XVI. toérvénycikkek a
telekkdnyvi betétek szerkesztése alkalmaval a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzését rendelik: a
jelen térvény rendelkezéseinek korlatai k6zott a tényleges birtokos tulajdonosul a telekjegyz6kdnyvbe is
bejegyezhetd.

2. § A tényleges birtokosnak tulajdonosul bejegyzése iranti eljaras a telekkdnyvi hatésag részeérél
folyamatba teendé:

1. Valamely kdzség telekjegyz&kdnyveibe felvett mindazon ingatlanokra nézve, a melyekre az 1. §-ban
idézett torvény értelmében tulajdonosul a tényleges birtokos bejegyezheté.

a) ha ezt az igazsagugyminister elrendeli;

b) tagositas vagy urbéri rendezés folytan, avagy a volt urbéreseknek kdzdsen kiadott illetéségek
egyénenként valo felosztasa folytan a telekjegyz6kdnyveknek teljes vagy részleges atalakitasa esetében.

2. Egyes telekkdnyvi ingatlanokra nézve:

a) ha ezt ebbeli mindségének igazolasa mellett a tényleges birtokos, vagy tényleges birtokostars a
telekkonyvi hatdsaghoz intézett beadvanyban keéri;

b) ha a hagyatéki eljaras soran az tunik ki, hogy egészben vagy részben a hagyatékhoz tartozé
valamely ingatlan tulajdonjoga a telekkdnyvben nincs az 6rokhagyonak, illetbleg az 6rokhagydnak és
tényleges birtokostarsanak nevére bejegyezve.

A 2. a) és b) pontok eseteiben az 1886:XXIX. tc. 15. §-a alapjan - ideértve e szakasznak az
1889:XXXVIII. tc. 5. és 7. §-aiban, valamint az 1891:XVI. tc. 15. § b) pontjaban foglalt kiegészitéseit is - a
tényleges birtokos tulajdonosul a tébbi feltételek fenforgasa esetében is csak akkor jegyezhet6 be: ha a
kérvény beadasat kdzvetlenll megel6z6 legalabb két év 6ta van az ingatlannak tényleges birtokaban.

3. § A 2. § 1. a) és b) pontjainak eseteiben a tényleges birtokosok tulajdonjoganak a
telekjegyz6konyvekben valé bejegyzésére nézve folyamatba tett eljards soran az illeté kdzségbeli
telekjegyz6konyveknek kovetkezd helyesbitései is foganatosithatok:

a) az 1886:XXIX. tc. 22. §-anak eseteiben a telekjegyz6kdnyvekben még fennalld, de tényleg mar
megszlint jogokra vonatkozé bejegyzések torlése;

b) az 1886:XXIX. tc. 12. §-a alapjan a még nem telekkdnyvezett ingatlanok telekkonyvi felvétele;

c) az 1889:XXXVIII. tc. 16-18. §-ai értelmében a hatarozatlan részekben bejegyzett k6z6s vagyonra
nézve a hatarozott hanyadok kitlintetése; és

d) az 1891:XVI. tc. 18-20. §-ai szerinti helyesbitések.

Ugyanezen esetekben azon telekjegyz6konyvek helyett, a melyekbe tdbbrendl, mar meghaladott vagy
torolt tételek vannak bejegyezve, s a melyek ennek folytan nehezen attekinthetékké valtak, uj
telekjegyz6konyvek készitheték; tekintet nélkil arra, hogy az illetd telekjegyz&kdnyvben valamely
bejegyzés egyébként a jelen torvény értelmében helyesbittetik-e, avagy pedig nem.

4. § A 2. § 2. a) és b) pontjainak eseteiben a 3. § a), ¢) és d) pontjaiban felsorolt helyesbitéseknek és Uj
telekjegyz6konyv készitésének csak azokra a telekjegyz6konyvekre nézve van helye, a melyekben a
tényleges birtokos tulajdonaul bejegyzendd ingatlanok fel vannak véve.

A 3. § ¢) és d) pontjaiban felsorolt helyesbitéseket a telekkdnyvi tulajdonos, vagy tulajdonostars a
telekkdnyvi hatésaghoz beadott kérvényben kiilon is kérheti.

Hagyatéki targyalas soran a 3. § d) pontja szerinti helyesbitések irant a kiilon eljaras hivatalbdl is, a 3. §
c) pontja szerinti helyesbités iranti kilon eljaras pedig akkor inditandd meg: ha azt a hagyatéki targyalas
soran valamelyik érdekelt 6rokds, vagy hagyomanyos kéri.

5. § A tényleges birtokos tulajdonjoganak a telekjegyzékdnyvben vald bejegyzésére s a 3. és 4. §-ok
értelmében vald helyesbitésére vonatkozé eljarasnal, a mennyiben a jelen térvény és a 10. § alapjan
kiadand6 rendelet eltér6 intézkedést nem tartalmaz; az 1886:XXIX., 1889:XXXVIIl. és 1891:XVI.
torvénycikkek idevago rendelkezései megfeleléen alkalmazandok.

6. § Azokat a teenddket, a melyeket az 1. §-ban emlitett térvények a bizottsag mikoédése kérébe
utalnak a 7. § értelmében a telekkonyvi hatésagnak fentartottak kivételével - a 2. § 1. b) pontjanak
esetében az 1869. évi 2579. szamu igazsagugyministeri szabalyrendelet 15. §-a értelmében alakitott



bizottsag; a tdbbi esetekben a telekkdnyvi hatdsag kikildottje, illetbleg a hagyaték-targyalast vezetd kir.
kozjegyz6 teljesiti.

Kiklldoéttul bird, albird, kozjegyz6, birdsagi jegyz8 vagy birdi mindsitéssel bird birdsagi aljegyz6
rendelhetd ki.

Ott, a hol sziikségesnek mutatkozik, az igazsagigyminister kozhivatali viszonyban nem allé oly
személyeket, kik birdi képesitéssel birnak, ide értve a gyakorldé lgyvédeket is; felruhazhat azzal a
jogosultsaggal, hogy a telekkdnyvi hatésag azokat is kirendelhesse, mint kikuldotteket.

A kikuldott mellé a 2. § 1. a) pontjdnak esetében feltétlendl, a 2. pont eseteiben pedig, ha szlikségesnek
mutatkozik, egy telekkdnyvvezet, segédtelekkdnyvvezetd, telekkdnyvi vizsgat tett irnok, vagy
telekkonyvvezetdi mindsitéssel bird dijnok is kirendelendé.

A 2. § 2. b) pontjanak esetében a hagyaték-targyalast vezetd kézjegyz6 azokra az ingatlanokra nézve,
a melyek az 6 kozjegyz6i kerlletében fekiisznek, kikildetés nélkil jar el; azokra nézve pedig, melyek
kozjegyzbi kerlletén kivil esnek, az eljaras meginditdsa végett az illetékes telekkdnyvi hatésagnak tesz
jelentést.

7. § Az atalakitdé bizottsagnak (2. § 1. b) és a 6. § értelmében kirendelt kikildottnek, illetéleg a
hagyatéktargyalast vezetd kir. kézjegyzének és az ezek mellé esetleg kirendelt telekkdnyvvezetének
(segédtelekkdnyvvezetdnek, irnoknak, dijnoknak) hataskérébe csak azok a teenddk tartoznak, a melyek
az 1. §-ban idézett torvények szerint a helyszini eljarast megelézdleg és a helyszinén végzenddk. A
tovabbi teenddket a helyszinén felvett jegyz6kdnyvek alapjan, ezeknek bemutatasa utan, a telekkdnyvi
hatésag veégzi.

8. § Az 1891:XVI. tc. 8. §-aban és 1886:XXIX. tc. 58. §-aban, illetéleg az 1889:XXXVIII. tc. 27. §-aban
megszabott hirdetmény, a jelen toérvény szerinti eljarasnak megfelelé tartalommal, csak a 2. § 1. pontjanak
eseteiben bocsatandé ki; még pedig a 2. § 1. b) esetében az 1891:XVI. torvénycikk 8. §-anak megfelel§
hirdetmény egyittesen azzal, a melylyel az 1869. évi 2579. szamu szabalyrendelet 14. §-a értelmében az
érdeklettek a hitelesitési hatarnaprol értesittetnek.

A 2. § 2. pontjanak eseteiben torlési keresetet, ellentmondast vagy felszélalast olyan hatalylyal, hogy az
id6kézben nyilvankonyvi jogot szerzett harmadik személy joghatranyara szolgalhasson; azok, a kiknek a
tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzését, a megszint tehertétel torlését, az uj telekkdnyvi felvételt,
a hatarozott hanyad kitintetését vagy a telekkdnyvi helyesbitést rendel6 végzés sajat kezikhoz
szabalyszerlien kézbesittetett, a kézbesitéstél szamitott két hénap alatt; egyébként pedig a vonatkozé
bejegyzés alapjaul szolgal6 jegyz6kdnyvnek a telekkdnyvi hatésaghoz beérkeztétdl szamitott harom év
alatt adhatnak be.

Uj telekjegyz6konyv készitése esetében a netalani hibak kiigazitasanak czéljabdl felszélalas adhatd be
azon végzés keltének napjatol szamitott harom év alatt, a mely a régi telekjegyzékonyvet megsziintnek és
ujonnan szerkesztettnek jelenti ki. Az ebbeli végzést az uj telekjegyzékonyv A) lapjara kell feljegyezni.

9. § A helyszini eljarassal kapcsolatos koltségeket a 2. § 1. pontjanak eseteiben az allamkincstar viseli,
az 1886.XXIX. tc. 72. §-aban korilirt szolgaltatasok azonban a kdzséget terhelik. A 2. § 2. pontjanak
eseteiben a helyszini eljaras koéltségeit az érdekelt felek tartoznak viselni és megfelel§ eléleget adni.

10. § Az 5-9. §-okban foglalt eljarasi szabalyoknak tovabbi részleteit a jelen térvényen alapulo
eljarasukért a kir. kdzjegyz6knek és a 6. § szerint feljogositand6é egyéneknek illetményeit, - végre a 6. §
szerint feljogositandé egyéneknek alkalmazasi viszonyat és felel6sségét és ezen muiukddésukre
vonatkozolag a fegyelmi eljarast az igazsagugyminister rendelettel szabalyozza, s kibocsatandé
rendeleteit a felmerulé szikséghez képest mddosithatja és kiegészitheti.

11. § Az 1886:XXIX. torvénycikk 70., 71., az 1889:XXXVIII. térvénycikk 29., 30. §-ai és az 1891:XVI. tc.
17. §-anak utolsé bekezdése hatalyon kivil helyeztetnek, és ezek helyébe a kdvetkez6 12. és 13. §
rendelkezései Iépnek hatalyba:

12. § Ha valamely ingatlan a telekkdnyvbe be nem jegyzett t6bb atruhazasnak képezte targyat és az
utolsé tényleges birtokos tulajdonjoga az 1886:XXIX., 1889:XXXVIIl. és 1891:XVI. tc.-ben megallapitott
eljaras folyaman jegyeztetik be: azon kdzbeesd jogligyletek utan, a melyek a jelen térvény hatalybalépte
el6tt kottettek, de illetékszabas végett ezen id6ig be nem jelentettek, vagy ha bejelentettek is, de az
illetékrol sz6lo6 fizetés-meghagyas a jelen térvény hatalybaléptét kdveté egy éven belil nem kézbesittetik,
- bélyeg és illeték nem fizetendé.

Az utolsé vagyonatruhazas utan - értve ez alatt az 6rokdsddés utjan tortént atszéllast is - a
szabalyszerd illeték jar.



Ha a megel6z8 birtokvaltozas kisebb-nagyobb kdzelsége alapjan illetékmérséklésnek van helye
(1887:XLV. tc. 1. §): az utols6 vagyon-atruhazas utani illeték kiszabasanal csak az olyan megel6z6
atruhazas jon figyelembe, a mely utan az illeték kiszabatott.

A tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése esetében abbdl az okbdl, hogy a joglgylet vagy az
Oroklés, az illeték kiszabasa végett kell6 id6ben be nem jelentetett, felemelt illeték vagy birsag az utolsé
vagyonatruhazas utan, kdzbeesd vagyonatruhazas hianyaban pedig a kdzvetlen vagyonatruhazas utan
nem szabhatoé ki akkor: ha a joglgylet a jelen térvény hatalybalépte el6tt kottetett, illetéleg az 6roklés a
jelen térvény hatalybalépte elétt nyilt meg.

13. § Az 1886:XXIX., 1889:XXXVIIIl. és 1981:XVI. tc. alapjan felvett jegyz6konyvek, ugyszintén a
beadvanyok és hatarozatok bélyeg- és illetékmentesek; kivéve a felek altal az 1886:XXIX. tc. 59. §-a és
az 1891:XVI. tc. 17. §-a alapjan benyujtott kérvényeket, tovabba az 1886:XXIX. tc. 58. §-a és az
1889:XXXVIIl. tc. 27. §-a alapjan beadott felszdlalasi kérvényeket, torlési kereseteket, az ezek
targyalasara vonatkozo iratokat és az ugyanezek alapjan hozott bir6i hatarozatokat.

Bélyegmentesek tovabba a betétszerkesztési eljaras soran bemutatott vagy a felvett jegyzékdnyvekhez
csatolt vazrajzok, helyhatésagi bizonyitvanyok, anyakonyvi kivonatok, csaladi értesitdk, lelkészi
bizonyitvanyok és biréi hatarozatok, ugyszintén a bemutatott vagy jegyz6kdnyvbe vett nyilatkozatok és
potnyilatkozatok.

Nyilvankényvi jogoknak torlése esetében a nyugta és a telekkdnyvileg bejegyzett barming jog
megszuntére vonatkozo okirat csak akkor bélyegmentes, ha tordltetni kért jog az 1891. év végéig szint
meg.

14. § A 12. és 13. § rendelkezései a jelen torveny 1-8. §-ai szerinti eljarasra is kiterjesztetnek.

15. § Az igazsagugyminister felhatalmaztatik:

a) hogy rendelettel szabalyozza azokat a korlatozasokat és moddozatokat, a melyek szerint a jelen
torvény rendelkezései alapjan helyesbitett telekjegyz&kdnyvekben foglalt ingatlanokra és haszonvétellkre
a 8. §-ban el6irt hirdetményi hataridé alatt, illetéleg az ott megallapitott két havi és harom évi hataridé alatt
végrehajtas vezethetd;

b) hogy a helyszinelésre és poéthelyszinelésre vonatkozé eljarasi szabalyokat modosithatja és
kiegészitheti;

c) hogy rendelettel szabalyozhatja a nem létez6, elveszett, vagy hidnyos telekkdnyvi térképek
potlasanal kdvetendd eljarast;

d) hogy az 1889:XXXVIII. tc. 35. §-anak 6. és 7. pontjai alapjan kibocsatott rendeleteknek hatalyat
megfeleléen kiterjesztheti a volt urbéresek azon ingatlanaira, a melyeket a tagositas vagy urbéri rendezés
alkalmaval k6zosen kiadott legeld, erdd, vagy nadas-illetéségek kiegészitésell oly médon szereztek, hogy
a megvett vagy cserébe kapott ingatlanok tulajdonjoga telekkdnyvileg nem az egyes jogositottak, hanem a
volt urbéresek nevére jegyeztetett be;

e) hogy a kozbirtokossagok tulajdonat képezd ingatlanok telekkdnyvezésének helyesbitése, s a
mennyiben az egyes birtokosok jutaléka meg van allapitva, a jutalék kitlintetése korul kdvetendd eljarast
rendelettel szabalyozhatja.

Felhatalmaztatik az igazsagligyminister arra is, hogy a fentebbi felhatalmazasok alapjan kiadando
rendeleteket, a netalan felmeriild sziikséghez képest, pétolja és mddositsa.

16. § A jelen torvény 11., 12, 13. és 15. §-ainak rendelkezései a térvény kihirdetésének napjan 1épnek
hatalyba. Egyebekben a térvény hatalybalépte napjanak meghatarozasaval és a térvény végrehajtasaval
az igazsagugyminister és a pénzugyminister bizatnak meg.



1892. évi XXIX. torvénycikk indokolasa

a tényleges birtokos tulajdonjoganak a telekjegyzékonyvbe
bejegyzésérdl és a telekjegyzokonyvi bejegyzések helyesbitésérol

Altalanos indokolas

Az orszagbiroi értekezlet "a kozhitel, a jogfolytonossag és a helyzet sziikségei" altal indittatva
fentartotta "ideiglenesen az orszaggytlés intézkedéseig" a telekkdnyvi intézményt s az erre vonatkozé
rendeleteket, ugyszintén ezzel kapcsolatban az osztrdk polgari térvénykdnyvnek azon szabalyait, a
melyek a telekkdnyvek targyat képezd dolgok szerzésének és elidegenitésének maédjait meghatarozzak.
(Ideigl. torvénykezési szab. I. 1. 21. §).

E szerint és a telekkdnyv ugynevezett publicitasi alapelvéhez képest a telekkonyv targyat képezé
vagyonrészekre vonatkozé s a torvény korlatai kdzott barmely harmadik személy ellen érvényesithetd
dologi jogok csak a telekkdnyvbe tértént bejegyzés altal szerezheték és csak a telekkdnyvbdl tortént torlés
altal enyésznek el.

Ennek az elvnek alapul vétele mellett hozattak a telekkényvi intézmény meghonositdsa o6ta a
vagyonjogot az ingatlanok tekintetében szabalyozd és ezzel a szabalyozassal kapcsolatos, ugy az anyagi,
mint az alaki jogra vonatkozé térvényeink, kétségtelen, hogy a magyar altalanos maganjogi térvénykényv
megalkotasakor ugyanaz az elv egészében fog fentartatni.

A tulajdonjog biztossagara, az ingatlanok forgalmara és hitelképességére vald tekintettel ugy
nemzetgazdasagi altalanos szempontokbdl, mint a jogositott egyesek érdekében kivald fontossaggal bir a
telekkdnyvi intézmény; de e fontos intézmény fejlédésének eredménye nalunk egyaltalan nem tekinthetdé
megnyugtatonak, sét a telekkdnyvek allapota jelentékeny részben oly alakulatot nyert, a mi a strgds
helyesbitést tesz szikségessé.

A kozony, s6t az ellenszenv és a gyanakodas, a melylyel a telekkdnyv, mint ebben az alakjaban Uj
intézmény, nalunk eleinte talalkozott és a melynél fogva abban csupan a megaddéztatas és atruhazasi
illeték kiszabasanak szolgalataban allé intézményt lattak; a helyszineléssel foglalkozé, a viszonyokat és
az embereket tObbnyire nem ismerd kozegek; a bélyegkdliség és az atruhazasi illeték kikerilésére
iranyzott térekvés; a telekkdnyvi bejegyzés jogi jelentéségének félreismerése; a jogigyletekrdl késziilt
okiratok hianyossaga; a telekkdnyvek vezetésére f6leg a hatvanas években alkalmazott kozegek
szakértelem nélklli eljarasa; a telekkdnyveknek az urbéri rendezéshez képest tértént, sok esetben
selejtes atalakitasa; végre és féleg az Orokosddési eljaras elhanyagolt volta - egyltt hatva azt
eredményezték: hogy telekkdnyveink jelentékeny része nem az, a minek a térvények czélja szerint lennie
kell: az ingatlanokra vonatkozolag fennall6 dologi jogok hii képe; hogy a gyakorlati élet egyenes ellentétbe
helyezte magat a térvények amaz elvével, mely szerint a tulajdonjog, a mennyiben ingatlanra vonatkozik,
csak telekkoényvi bejegyzés altal szerezhetd; hogy az ingatlanok a nyilvankdnyv teljes ignoralasaval
képezik a forgalom targyat, és hogy igen sok kdzségben a telekkdnyv tulajdoni lapja ma is nagy részben a
35 év elétti helyszineléskor volt allapotot tlinteti fel, habar az akkor tulajdonosoknak bevezetett személyek
legnagyobb része elhalt és az életben levéknek is csak kisebb része birja mar tényleg azokat az
ingatlanokat, a melyek a telekkdnyvben ma is az 6 tulajdonaként szerepelnek.

A jogszabaly és a tényleges éallapot kdzotti emez ellentét szikségszerl kdvetkezménye a jelzélog-hitel
kell6 alapjanak elvonasa, az ingatlanok forgalmanak megakadalyozasa, bonyodalmas jogviszonyoknak és
pereknek keletkezése; a mely perek, miutan épen a kisebb ingatlanokra vonatkozé telekkdnyvezések
hanyagoltattak leginkabb el, a kérdésben forgd vagyonértékkel aranyban nem allé koltségekkel jarnak.

A fentebbiekkel szemben all az az érvendetes tapasztalat, hogy Ujabb id6ben a telekkonyvi intézmény
iranti érdeklédés fokozddik. Az intézmény természetének és czéljanak felismerése mellett hatassal volt a
gyakori tapasztalat, hogy a telekkdnyvi bejegyzés alapjan elpereltetik az ingatlan, a melynek vételarat a
vevd medfizette, és a melyet éveken at birtokban tartott, és hogy ugyanilyen ingatlan az atruhazoé vagy
harmadik személy adéssaga miatt kerlil végrehajtasi arverés ala. - A kik ingatlant szereznek, most mar
tébbnyire azon vannak, hogy tulajdonjoguk telekkonyvileg bejegyeztessék.



Csak hogy ez az igyekezet a telekkdnyvek jelenlegi allapotan igen gyakran meghiusul.

Ha maga az atruhazo él s a telekkdnyvben tulajdonosként be van jegyezve, nehézséggel nem jar az,
hogy a szerzd utdlag alkalmas okiratot nyerjen és tulajdonjogat az ingatlanra bekebeleztesse; nem akkor
sem, a mikor az atruhazas tényleg mar évek el6tt jott 1étre. Akkor sincs kilénés nehézség, a mikor az
ingatlan folytatélag mar tébb telekkdnyvon kivili atruhazasnak képezte targyat, a mennyiben az atruhazok
vagy legalabb a telekkonyvi tulajdonos még életben van; és a telekkdnyvi tulajdonos, vagy esetleg ennek
biréilag elismert 6rokose a tulajdonjog atirdsara alkalmas okirat kiadasara hajlandé. De lehetetlenné valik
mar a telekkdnyvi allapot rendezése a telekkodnyvi rendeletek szabalyai szerint akkor, a mikor a
telekkodnyvi tulajdonos elhalt, hagyatéka bir6ilag nem targyaltatott és 6rokdsei szintén meghaltak, vagy
életben vannak ugyan, de az 0rokdsodési eljarast meginditani s az 6rokhagyo altal tortént atruhazast
elismerni, vagyoni érdek hianyaban, vagy mas okbdl vonakodnak.

Az ekként a tulajdonjog telekkdnyvi bejegyzése nélkil birtokolt ingatlanok, a melyek valamely meghalt
személy tulajdonaul vannak telekkdnyvileg bejegyezve; tovabbi tényleges atruhazas targyait képezik
ugyan és atszdallanak a tényleges birtokos orokéseire, de a telekkényvi forgalom targyat tébbé nem
képezik, dologi jogot a térvény értelmében azokra tébbé szerezni nem lehet.

Az ilyen ingatlanoknak a szama felette nagy, a minek kévetkeztében a térvényes allapot és a tényleges
allapot kozotti emez ellentétnek és az ebbdl szarmazo, jogéletlinkre sulyosan nehezedd bajoknak
megsziintetése a torvényhozasnak egyik fontos, és a mennyiben a baj orvoslasa az idé6 multaval mind
nehezebbé lesz, siirg8s feladatat képezi.

Ennek a feladatanak tudataban a térvényhozas az 1886:XXIX. tc. 15-18., az 1889:XXXVIII. tc. 5-9., 11.,
12. és az 1891:XVI. tc. 15. §-dban modot nyujtott arra, hogy a tényleges birtokos tulajdonjoga
telekkonyvileg bejegyezhet6 legyen, a nélkil is, hogy a telekkdnyvi rendeletnek a bekeblezésre nézve
kivant szigoru feltételeit teljesitené; és a viszonyok altal teremtett kényszerhelyzet nyomasa alatt a
tényleges birtoklasnak oly messzemend engedményeket tett, a melyeknek felhasznalasaval a tényleges
birtokos a jogbiztonsag altal kovetelt korlatok kozott telekkonyvi tulajdonossa lehet, kivéve, ha érdekeinek
teljes félreismerésével azza lenni nem akar.

Mennyire voltak sziikségesek és mennyi eredménynyel jartak amaz intézkedések, az kivilaglik abbdl,
hogy a pestvidéki térvényszéknél a betét-szerkesztési munkalatok folyaman 26 kdzségben, a melyek
Osszesen 21.078 telekjegyz6konyvvel birtak, 4.761 jegyz6konyv vétetett fel a tényleges birtokosok
tulajdonjoganak bejegyzése tekintetébdl;, a mi azt jelenti, hogy a betétszerkesztéskor talalt
telekjegyz6konyvek 22.6 %-a meg nem felelt a tényleges birtokallapotnak.

Ha pedig ilyen a telekkonyvi allapot a févaros kornyékén, a hol az ingatlanok nagyobb értéke a
lakosokat inkabb késztetheti a telekkdnyvi allas rendezésére, és a hol ez a rendezés a kozlekedés
konnyliségénél és az ahhoz ért6 kozegek nagy szamanal fogva semmi akadalyba nem (tkozik:
kétségtelen, hogy az ilyen viszonyoknak nem o6rvendd tavolabbi vidékek e tekintetben még sokkal
kedvezétlenebb aranyt fognak feltiintetni.

Ennek a feltevésnek alapossagat mutatja az a korlilmény, hogy a pestvidéki kir. torvényszéken kiviili
mas 11 telekkdnyvi hatésagnal 55 kdzségre nézve, a melyek 35.404 telekjegyz6kdnyvvel birtak, a
tényleges birtokosok tulajdonjoganak bejegyzése végett mar 10.012 jegyz6konyv vétetett fel, mely szam a
telekjegyz6konyvek szamanak 28.2 szazalékét teszi.

Es ha a pestvidéki térvényszéknél s a tdbbi telekkdnyvi hatdsagnal felvett jegyzékényvek szamait
O0sszegezziik is, a tényleges birtokosok tulajdonjoganak érvényesitése végett felvett jegyz6kdnyvek szama
még mindig a telekjegyz8kdnyvek szamdanak 26.1%-at képviseli; vagyis a telekjegyz6kdnyveknek tébb,
mint egy negyedrésze tartalmaz olyan ingatlanokat, a melyekre nézve a tényleges birtoklas a telekkdnyvi
allapottol eltér.

Az elhanyagolt telekkoényvi allapot rendezésének lehetéségét tehat a térvény nyujtia mar; de ez a
lehetéség a telekkbnyvnek a tényleges birtokallapottal egyezévé tétele a telekkonyvi betétek
szerkesztésének esetére van korlatozva. Mar pedig tdbbnem( okokbdl, melyeket itt egyenként felsorolni
nem kivanok, és melyek kozil csak azt emlitem meg, hogy a betétszerkesztési mlveletnek meginditasa
azt feltételezi, hogy az illetd telekkdnyvi hatésag teriiletén az addkataszteri munkalatok teljesen be vannak
fejezve, és a mennyiben régebben torténtek, a tényleges allapotnak megfeleléen ki is vannak igazitva:
kétségtelen, hogy a telekkdnyvi betétek szerkesztése, ha elegendd szakkozegekkel rendelkeznénk is, és
ha a szukséges koltség a legb8kezlibben bocsattatnék is az igazsagugyi kormany rendelkezésére, az
egész orszagban csak évek hosszl soran at lehetne befejezhetd.

A nyilvankonyvi allapot slirgés rendezésének sziiksége inditott engem a kifejtettek folytan arra, hogy
el6terjeszszem a jelen torvényjavaslatot, a mely annak lehetévé tételét czélozza, hogy az 1886:XXIX., az



1889. XXXVIII. és az 1891:XVI. térvénycikkeknek a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzésére
vonatkozd, a gyakorlatban folotte czélszerlieknek bizonyult szabalyai ne csak a telekkonyvi betétek
szerkesztésekor, hanem az ebbeli munkalatokon kivil is alkalmaztassanak.

A létez6 nyilvankdnyvi jogok fentartasanak és a jogbiztonsag megdévasanak szempontjabdl a javaslat
ellen aggaly annal kevésbé merilhet fel, mert abban a nyilvankényvi jogok szerzésének Uj mddja meg
nem &llapittatik, hanem a térvényileg mar megéllapitott, de a betétszerkesztés alkalmara korlatozott méd
csak kiterjesztetik, a betét szerkesztésen kivlli alkalomra; mert tovabba az emlitett szabalyok korantsem
olyanok, a melyek a telekkdnyvi betétek szerkesztésével az addkataszter adatainak a telekkonyv javara
valé felhasznalasaval és értékesitésével szervesen Osszefliggnének és ett6l elvalaszthatok nem
volnanak, sét ellenkezéleg, valamint a telekkdnyveknek a kataszter adatai szerinti atalakitasara szoritkozé
betétszerkesztés foganatosithaté lenne a nélkil, hogy ez alkalommal a tulajdonjog a tényleges birtok
alapjan érvényeslilhetne, ugy viszont kilon eljaras utjan a tényleges birtokos tulajdonjogat lehet érvényre
emelni a nélkul, hogy ezzel az eljarassal a telekkdnyvnek atalakitasa a kataszter adataihoz képest
egybekapcsoltatnék; végre mert a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése a nyilvankonyvi jogok
megodvasanak szempontjabdl annyi és oly hatalyos cautelakkal van koriilvéve, hogy a betétszerkesztés
alkalmaval eddig szerzett tapasztalatok szerint elenyészdleg csekély, ezer eset k6zoétt alig egy azoknak a
szama, a mikor a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése a megengedett jogorvoslatok
valamelyikével megtamadtatik.

Ki kell még emelnem, hogy a javaslat szerinti eljaras az utobb bekdvetkezé telekkdnyvi betét-
szerkesztés tekintetébdl sem tlinik fel meddének; mert miutan abban olyan hivatalos munka fog
teljesittetni, a mely kulénben a betétszerkesztési eljdrdsra maradna: ez utébbi ugyanannyi munkaval
kénnyebbdil, mint a mennyi munka elézetesen a telekkdnyv tulajdoni lapjanak rendezésére fordittatott.

A terjesztett eljaras az allamkincstar terhére némi koltséggel 6ssze lesz ugyan kotve, de ez a koltség az
eljarasbdl eredd tetemes nemzetgazdasagi elényok iranyaban alig johet szamba - el is tekintve attdl, hogy
a fentebb mondottak szerint a telekkdnyvi forgalombdl kivett ingatlanok innét e forgalom targyava valvan,
ez altal az 4truhazasi illetékek szaporodasabdl ama koltség béven meg fog téruini.

Felemlitend6nek tartom itten, hogy a nyilvankonyvi allapot rendbehozatalanak és rendbentartasanak
egyik elbfeltételét az képezvén, hogy az ingatlan vagyon hatrahagyasaval elhalt 6rokhagyoknak
hagyatéka, és pedig ha ezt magok az érdeklettek nem kérelmezik, hivatalbdl is targyaltassék és az
ingatlan az 6rékhagyo nevérdl a jogositott jogutdod nevére felesleges késedelem nélkil atirassék: ennek
lehetbve tétele végett a jelen tdrvényjavaslat el6készitésével egyidejlleg munkaba vétettem az
Orokdsodési eljarast targyazé torvényeinknek ily iranyban vald moédositasat és az erre vonatkozé
torvényjavaslatot kozelebbrél szandékozom térvényhozasi targyalas végett eléterjeszteni.

Ezeknek el6rebocsatasa utan - a mikkel egyszersmind a javaslat 1. §-aban foglalt f6szabaly indokolva
van - attérek a javaslat tébbi szakaszainak részletes indokolasara.

Részletes indokolas
A 2. 8-hoz

Szamos kozség telekkdnyve a tulajdonjog bejegyzésére nézve altaldban annyira el van hanyagolva,
hogy a kozérdek kivanja a kdzség egész telekkdnyvének helyesbitését. Az igazsagugyminister ilyen
esetben a torvényjavaslat szerinti eljarast természetesen leginkabb a kdézség kérelmére, de akkor is el
fogja rendelni, ha a telekkényv elhanyagolt és rendezetlen voltardl hivatalosan egyébként értesul. Helye
lesz pedig az eljaras meginditdsanak a § 1. a) pontja alapjan leginkabb olyan kbézségekre nézve, a
melyekben a telekkényvek tagositas vagy Urbéri rendezés folytan, vagy csak hosszu idé mulva, vagy épen
nem fognak atalakittatni a telekkdnyvi betétek szerkesztése pedig elérelathatdlag még csak hosszabb id6
mulva fog bekévetkezni.

A mikor tagositas vagy urbéri rendezés folytan valamely kbzség telekkdnyve az 1869. évi 2579. szamu
szabalyrendelet értelmében, vagy a kdzos urbéri illetéségek egyénenkinti felosztasa folytan az 1890. évi
20.326. szamu igazsaglgyministeri rendelet értelmében atalakittatik: az egész telekkdnyv tartalma
I[ényegesen megvaltozik és az atalakitas teljesitése végett birdbol és telekkdnyvvezetébdl allé bizottsag a
helyszinén mikodik. A telekkdnyvnek az emlitett okokbdl valo atalakitasat és a bizottsag helyszini



mikddését tehat kivanatos alkalmul felhasznalni arra, hogy a telekkdnyv a tulajdoni lap és a tényleges
birtok kozotti 6sszhang létesitése tekintetébdl is rendeztessék.

A kodzség egész telekkdnyvére kiterjed6 eljarason kivil a 2. § 2. pontja egyes esetekben és egyes
ingatlanok tekintetében is mddot kivan nyujtani arra, hogy a tulajdonjog a tényleges birtok alapjan
telekkonyvileg bejegyeztessék és e czélra a 2. b) pontja a hagyatéki eljaras soran a telekkdnyv
helyesbitése iranti eljarast hivatalbdl is meginditandénak tervezi, mivel az 6rokésddési eljaras szintén
olyan alkalom, a melyet a telekkdnyv rendezésére fel kell hasznalni és mivel a fentebb mondottak szerint
épen az a kortulmény, hogy a tényleges birtokos, vagy a telekkdnyvi tulajdonos elhal a nélkil, hogy a
telekkbnyv és a tényleges birtok kozoétti 6sszhang helyreadllittatnék, képezi féokat a telekkdnyv
rendezetlenségének, tovabbi 6sszebdnyolddasnak és a késdbbi rendezés nehézségének.

Az 1886:XXIX. tc. 15. §-a szerint a tényleges birtoklas csak altalaban tanusitandé a nélkil, hogy a birtok
valamely id6n at tortént gyakorlatanak kimutatasa kivantatnék.

Ez a rendelkezés fentarthatd ott, a hol, agymint a betétszerkesztésnél egész kdzség telekkdnyvének a
dolog természeténél fogva nagyobb publiczitassal jaré atalakitdsa forog szdban. De a rendelkezés
valtozatlan alkalmazasa a jogbiztonsag sérelmével jarhatna olyan esetben, a mikor csupan egyes
telekkdnyvi ingatlanokra jegyzend6 be a tulajdonjog a tényleges birtoklas alapjan (2. § a), b) pontok).

Ezért a §. utols6 bekezdése azt kivanja, hogy ilyenkor az ingatlannak legalabb harom évi tényleges
birtoklasa igazoltassék.

A 3. és 4. §-okhoz

Az 1886:XXIX. tc. 12. és 22., az 1889:XXXVIII. tc. 16-18. és az 1891:XVI. tc. 18-20. §-aiban olyan
rendelkezések foglaltatnak, a melyek részben 6sszefliiggnek a tulajdonjognak a tényleges birtoklas
alapjan val6é bejegyzésével, részben pedig ezzel 6ssze nem fliggnek ugyan, de szintén azt czélozzak,
hogy a telekkdnyv olyanna valjék, a mely az ingatlanokra vonatkozé jogokat minden tekintetben hiven
feltlinteti.

A mikor tehat valamely kdzség teriiletén fekvé 6sszes ingatlanokra nézve a tényleges birtokosoknak
tulajdonosokul leendé bejegyzése iranti eljaras folyamatba tétetik, hiba volna egyuttal nem foganatositani
mindazokat a helyesbitéseket, a melyek az idézett torvényszakaszok értelmében a telekkdnyvi betétek
szerkesztése alkalmaval foganatosittatnak.

Némileg masként all a dolog, a mikor az 1. § szerinti eljaras csak egyes ingatlanok tekintetében tétetik
folyamatba (2. § 2. pont). llyenkor a dolog természetében fekszik, hogy csak az a), c), d) pontok szerinti
helyesbitéseknek legyen helye, és hogy ezek a helyesbitések is arra a telekjegyz6kodnyvre szoritkozzanak,
a melyekben a kérvényezb tényleges birtokaban 1évé ingatlanok vannak felvéve.

Masrészt a 3. § c¢) és d) pontjai szerinti helyesbitések énmagukban véve is annyira fontosak, hogy
kivanatosnak mutatkozik az azok iranti eljarast egyes telekjegyz6konyvekre vonatkozélag kulon is
megengedni, illetdleg a hagyatéki targyalas soran ezt az eljarast vagy hivatalbdl, vagy az érdeklettek
kérelmére kilon is elrendelni.

Némely telekjegyz6konyvben az attekinthetéség a hatalytalanokka valt bejegyzések nagy szamanal
fogva folotte nehézzé valt és az ilyen telekjegyz6kdnyvek a hiteles telekkdnyvi kivonatok
kiszolgaltatasanal is nem csekély munkat okoznak. A telekkdnyvi betétek szerkesztésekor a
hatalytalanokka valt bejegyzések kihagyatnak. Czélszer(i tehat, hogy a jelen térvényjavaslat szerinti
eljarasban is méd nyujtassék ama bejegyzések mell6zésével Uj telekjegyz8kdnyvek készitésére. Ily iranyu
rendelkezést tartalmaz mar az 1880:XLVI. térvénycikk 5. §-a és a javaslat 3. §-anak utolsd bekezdése a
most idézett térvényszakaszban foglalt rendelkezésnek csupan kiterjesztését képezi.

Az 5., 6., 7. §-okhoz

Az 1886:XXIX., 1889:XXXVIIl. és 1891:XVI. toérvénycikkek értelmében a telekkdnyvi betétek
szerkesztésére kikuldott bizottsagok a betétszerkesztést nemcsak elékészitik, hanem teljesen befejezik;
nemcsak felveszik a tényleges birtok nyilvankényvi érvényesitését és a telekkdnyv helyesbitését czélzo
jegyz6konyveket, hanem birdsagi mindségben el is intézik azokat; a telekkdnyvi betéteket az elintézéshez
képest szerkesztik és teljesen kész munkalatot bocsatanak a telekkdnyvi hatésag rendelkezésére.

Az eljaro birdésagi kdzegek hataskorét azonban csak a telekkonyvi betétek szerkesztésénél lehetett
ekként szabalyozni, a hol az orszag egész teriletére nézve az igazsagugyminister elézetes beosztasa
szerint megszakitas nélkil foganatositandd munkalatokrél van sz6, és a hol ezeket a munkalatokat
tizetesen e czélra kinevezett és tervszeriien begyakorolt és ellendrzétt kiilon személyzet teljesiti. De nem



volna tanacsos ugyanigy szabalyozni a jelen toérvényjavaslat szerinti eljarast, a melyben az emlitett
feltételek fenn nem forognak.

Ebben az eljarasban mindazokat a teenddket, a melyek az altalanos telekkdnyvi szabalyok értelmében
birésagi functiot képeznek, t. i. a tényleges birtokos tulajdonjoganak bejegyzése és a telekkdnyvek
egyébkénti helyesbitése irant felvett jegyz6kdnyvek elintézését és az elintézés szerinti telekjegyz&konyvi
foganatositast helyesen csak magara a telekkdnyvi hatésagra lehet bizni (7. §); és pedig annal inkabb,
mert az eljaras kénnyitése, egyszerisitése, gyorsitasa és olcsébba tétele végett azokra a teendbkre, a
melyek a betétek tényleges szerkesztését megel6zd eljarasnak felelnek meg és el6készité természetlek,
részben birdsagi hataskorrel fel nem ruhazott kbzegeket is kell alkalmazni.

E szerint az utébb emlitett teendbket az 1. § 1. b) pontjanak esetében az a bizottsag fogja végezni, a
mely az atalakitasi elémunkalatok hitelesitésére kikildetik. Ez a bizottsag a jelen térvényjavaslat szerinti
bejegyzések és helyesbitések czéljara sziikséges jegyz6konyveket, térrajzokat stb. a hitelesitési eljaras
koézben fogja felvenni; a felvett jegyz6kdnyveket pedig a telekkdnyvi hatésag az atalakitasi elémunkalat
felllvizsgalasaval és annak a telekkdnyvbe valé bevezetésének elrendelésével (1869. évi 2.579 szamu
rend. 22. és 23. §) egylittesen fogja elintézni.

A 2. § 2. b) pontjanak esetében az el6munkalatokat a hagyatéki eljarassal kapcsolatosan a kir.
kozjegyz6 fogja teljesiteni, a mennyiben az illeté ingatlanok az 6 kozjegyzbi kerlletében fekisznek.

Minden mas esetben az elémunkalatokkal a telekkonyvi hatésag esetrél-esetre kiklldotteket fog
megbizni.

Minthogy az elémunkalatok a fentebbiek szerint semmiféle birdi functiéra ki nem terjednek, mint
kikuldéttek a biroi 1étszamba nem tartozd kdzegek is lesznek alkalmazhatdk. Ezek kézé pedig az altalam
feljogosithatd egyes lgyvédeket is felveendbknek talaltam azért, mert a torvényjavaslat szerinti eljaras
némely telekkdnyvi hatdésag terlletén elérelathatdlag oly nagy mérveket fog 6lteni, hogy az azzal jaro
eldmunkalatokat végezni az itél6birak, jegyz6k, aljegyz6k és kiralyi kdzjegyz6k képesek nem lesznek; a
minél fogva czélszerlinek mutatkozik azokra az Gigyvédi karnak alkalmas és ilyen megbizatas elvallalasara
hajlando tagjait is igénybe venni.

A torvény ebbeli rendelkezésének kiegészitését fogja képezni a javaslat 10. §-a alapjan az
alkalmaztatasi viszonyok, a felel6sség és az eljarasi illetmények targyaban kiadando rendelet.

A 8. 8-hoz

A mikor a térvényjavaslat szerinti eljaras az egész kdzség dsszes telekjegyzékonyveire kiterjesztetik (1.
§ 1. pont), az eljarads nyilvanossagara, tehat az annak tekintetében kibocsatandd hirdetményekre, a
jogorvoslatokra s ezek hataridejére nézve a telekkodnyvi betétek szerkesztését targyazéd torvények ide
vonatkoz6 rendelkezései alkalmazhatok.

Olyan esetben pedig, a mikor az eljaras csak némely telekjegyz6kdnyvekre és ingatlanokra nézve
indittatott meg (2. § 2. pont), a jogorvoslatok nemei ugyanazok lesznek ugyan, de a hirdetményeket az
érdemben hozott végzésnek az érdeklettek részére vald kézbesitése fogja helyettesiteni; ilyen
szabalyszer(i kézbesités esetében pedig a jogorvoslatok hataridejét a nyilvankdnyvi jogok minden
veszélyeztetése nélkil hat hénap helyett két héban lehet megallapitani. Ha azonban a végzés
szabalyszerll kézbesitése nem eszkdzdlhetd, a jogorvoslatok hasznalatanak hataridejét - harmadik
személyek elleni hatalylyal - a telekkényvi rendelet 150. §-anak megfeleléen harom évre kellett
kiterjeszteni. Kétségtelen ugyan, hogy az ily hosszu hataridd a telekkonyvi hitelképesség rovasara esik;
de egyfeldl az érdekelt félnek modjaban van az abbdl keletkezheté hatranyokat megsziintetni az altal,
hogy a végzés kézbesitését - akar utdlag is - lehetbvé teszi, a mikor aztan a bejegyzés harmadik
személyek iranydban is két hé mulva megtamadhatlanna valik; - masfeldl pedig nem téveszthetd szem
elél, hogy a telekkdnyvek helyesbitése soran olyanok valnak és pedig kénnyl modon telekkdnyvi
tulajdonosokka, a kik azel6tt csak tényleges birtokosok voltak s a telekkdnyvi helyesbités nélkil tovabbra
is tényleges birtokosok maradtak volna. Ha megadatik a lehetéség arra nézve, hogy ily médon a
tényleges birtokosok tulajdonjoga a telekkényvekbe bejegyeztessék: nem szabad cstkkenteni azokat a
biztositékokat, a melyek a telekkdnyvileg szervezett jogok megdvasa szempontjabdl szikségeseknek
mutatkoznak.

Uj telekjegyzdkonyv készitése esetében kitorilt vagy hatalytalanokka valt bejegyzések atvezetésének
mell6zésérdl 1évén sz6, kézbesités a volt jogosultak részére természetesen nem eszkozdlhetd. Ezért itt a
felszdlalas hataridejét feltétlenll a leghosszabb id6re kellett szabni. Az ebbdl eredd hatranyokat
egyébirant ellensulyozza az a korilmény, hogy az uj telekjegyzbkonyv helyességét a régi



telekjegyz6kdnyvvel valé Osszehasonlitds alapjdn barki maga is kdnnyen ellendrizheti, és ha a
helyességrél meggy6z6dott, az illetd telekjegyzdkonyvre vonatkozolag teljes megnyugvassal koéthet
joglgyletet, habar a felszolalas hatarideje még le nem jart. A § utolsd bekezdése tekintetében egyébirant
hivatkozom az 1880:XLVI. tc. 5. §-ara és az ezen térvénycikk életbeléptetése targyaban 1880. évi 18.058.
sz. alatt kelt igazsagligyministeri rendelet 30. §-ara.

A 9. 8-hoz

Az 1886:XXIX. tc. 70. és 71. s az 1889:XXXVIIl. tc. 29. és 30. §-aiban megallapitott bélyeg- és
illetékmentesség kiterjesztését a térvényjavaslat szerinti helyesbitési eljarasra az elérend czél
azonossaganal fogva ugyanazok a korilmények indokoljak, a melyek ugyane tekintetben a
betétszerkesztésre vonatkoz6 térvényeknek szolgaltak alapjaul.

Egész kdzség telekkényvének rendezése kdzérdeki eljarasnak tekintendd; a minél fogva az ezzel jaro
koltségek egészben az allamkincstar altal lennének viselenddk, épen ugy, a mint a telekkdnyvi betétek
szerkesztésével és a telekkdnyveknek az urbéri rendezéshez képest vald atalakitasaval jaro koltség.

Ellenben a 2. § 2. pontjanak eseteiben az eljaras elsé sorban az egyes birtokosok érdekében
foganatosittatik. Méltanyos tehat, hogy az egyéb kedvezmények mellett azokat terheljék legalabb a
helyszini eljarassal jard koltségek.

A 10. §8-hoz

A torvényjavaslat szerinti eljaras annyira részletes szabalyozast igényel és a felmerilé s elére nem
latott esetek sokszerlisége az eljarasi szabalyok moédositasanak és kiegészitésének sziikségét annyira
valészinlivé teszi, hogy legczélszeriibbnek mutatkozik a részletes szabalyozasra a torvényben
megallapitott elveken bellil az igazsagigyministert felhatalmazni.

Az 1886:XXIX. tc. 80. §-a alapjan a betétszerkesztési eljaras részletei 1888. évi 9178. szam alatt
hasonléul ministeri rendeletben nyertek szabalyozast és Onként értetik, hogy a két mivelet
haszonszerliségénél fogva a jelen térvényjavaslat szerinti eljaras részletes szabalyai a betétszerkesztési
szabalyrendeletnek alapul vétele mellett fognak megallapittatni.

A 11. §8-hoz

a) pont

Az ebben a pontban kért térvényhozasi felhatalmazas teljesen analog azzal, a mely az
igazsaglgyministernek a telekkonyvi betétek szerkesztésébdl kifolydlag az 1891:XVI. tc. 23. §-anak 2.
pontjaban megadatott. A végrehajtas vezetésének korlatozasat és moédozatait itt épen ugy szikséges
szabalyozni, mint amott és a targy hasonszeriiségénél fogva a kiadandd rendelet az idézett
torvényszakasz alapjan 1891. évi 30.938. szam alatt mar kiadott rendeletre fog tamaszkodni.

b) pont

A helyszinelés uatjan szerkesztett telekjegyz6konyvek kozzétételét az 1855. deczember 15-iki
telekkdnyvi rendelet, illetve az erdélyi részekre vonatkozélag az 1870. februar 5-én kiadott
igazsagugyministeri rendelet 1-13. §-ai szabalyozzak.

E szakaszok értelmében az eléggé terjedelmes hirdetmény rendszerint 3-4 nyelvre fordittatik, a
budapesti, bécsi és zagrabi hivatalos lapokban és néha még kiilféldi mas lapokban is kozdltetik és a hazai
Osszes birdsagoknak, a megyei és varosi torvényhatdésagoknak, az arvaszékeknek, a pulspdkoknek,
superintendenseknek, a hadtestparancsnoksagoknak és még szamos mas hatésagon és intézeten felll
valamennyi magyar és kdz6s ministernek és mas orszagos hatésagoknak megkuldetik.

A hirdetmény kdzzétételének e mddja, mint a kdzjogi, kormanyzati és kbzigazgatasi viszonyainknak
tobbé meg nem feleld - tekintettel nehézkességére és koltséges voltara is - nem mutatkozik
fentarthatonak.

A hirdetmény kozzétételének ugyanez a moddja alkalmaztatik akkor is, a mikor az eredeti
helyszineléskor kimaradt egyes, gyakran csekély terjedelmi s értékil birtokrészletek péthelyszinelés Gtjan
vétetnek fel, - kivéve, a mikor a pothelyszinelés a telekkonyv atalakitasaval, vagy a telekkdnyvi betétek
szerkesztésével kapcsolatosan foganatosittatik (1886:XXIX. toérvénycikk 12. §). S6t mivel az egyes
birtokrészletek azonossaganak megallapitdsara szamosabb és kozelebbi adatok is kivantatnak: a
pothelyszinelés alapjan kibocsatott hirdetmények még terjedelmesebbek, ezek kiadasa, kdzzététele s



kdzlése még korilményesebb és koltségesebb, mint az egész hatarra vonatkozé hirdetményeké. Innen
van, hogy az ilyen hirdetményeket csak akkor szokas egytttesen kibocsatani, a mikor tébb helyszinelés
befejeztetett, - a mi azonban sérti azoknak az érdekeit, a kiknek ingatlanai az ezekrél szerkesztett
telekjegyz6konyvek kozzététele elétt a nyilvankonyvi forgalombdl ki vannak véve.

Ezen felll a pothelyszinelési eljarasra jelenleg az 1853. aprilis 18-iki, szeptember 16-iki, 1854. julius 23-
iki és 1855. februar 26-iki rendeletek - az erdélyi részekre nézve az ezeknek megfeleld, 1867. november
8-an és 1870. januar 17-én kiadott, tehat azok a rendeletek alkalmaztatnak, a melyek egész kdzségek
hataranak helyszinelésére vonatkozélag érvényesek; holott nyilvanvalé annak czélszerlisége, hogy a
csekélyebb kiterjedésl egyes birtokrészletek pothelyszinelése egyszerisittessék és a munkalat kisebb
jelentéségének megfelelé6 mas alapra fektettessék.

Félemlitem, hogy hasoniranyu felhatalmazassal latta el az igazsagigyministert az 1889:XXXVIII. tc. 35.
§-anak 4. pontja a betétszerkesztésnél fel nem vett, a betétszerkesztés utan képz6dott vagy
maganforgalom targyava a betétszerkesztés utan valt ingatlanok utélagos telekkdnyvezésére nézve. Az
ezuttal kért felhatalmazas megadasa esetében a két rendeletet hasonszeri intézkedések felvétele mellett
a fentebb eléadott szempontok figyelembe vételével szandékozom kibocsatani.

c) pont

Az orszag szamos kozségének telekkdnyveinél nincs térkép. Ennek oka vagy az, hogy a helyszinelés
még az 1854. évi julius 23-iki rendelet kiadasa el6tt foganatosittatott; vagy hogy a kés6bb tortént
helyszinelésnél az idézett rendelet 12., 13., 84. s kovetkez6 §-ai, a melyek a helyszinelésnek a
dil6rajzokra vald fektetését altalanositottak, szabalyellenesen melldztettek és a telekkdnyvi térkép
mindkét esetben soha el nem készilt; vagy hogy az eredetileg elkészilt telekkdnyvi térkép utébb
elveszett. Az is igen gyakori eset, hogy telekkonyvi térkép készilt ugyan és ez meg is van, de a térkép
egyes dulSk birtokrészletekre valé osztaséat fel nem tlnteti. Végre el6fordul itt-ott az, hogy egyes dulékre
nézve a helyrajzi szamok a térképbe a telekjegyz6kdnyvekbe tortént bevezetéshez képest megforditott
sorrendben vannak beirva; vagy hogy a térkép annyira hibas, hogy az egyes birtokrészletek alakjanak és
egymas iranyaban valo fekvésének megallapitasanal még tajékozhatéul sem szolgalhat.

Mindezen esetekben a telekkdnyv rendeltetésének meg nem felelhet. A birtokrészleteknek természeti
fekvését, alakjat és hatarait feltlintetd térkép nélkil a telekkényv sem az ingatlanokra vonatkoz6 tulajdon-
és mas dologi jognak, sem a jelzaloghitelnek biztos alapjat nem képezheti.

Mindeddig azonban nincs jogszabaly, a mely a hianyzo telekkdnyvi térképek potlasat és a hianyos vagy
hibas térképek kiegészitését és kijavitasat engedné; és annal kevésbé van szabalyozva az eljaras, a mely
a telekkonyvi térkép netalani pétlasanal vagy kiegészitésénél kovetendd.

Mindezek tehat slirgds szabalyozast igényelnek; a szabalyozas pedig, a melynek részletesnek és
kimeritének kell lennie, a dolog természeténél fogva legczélszer(ibben rendeleti uton eszkzolhetd.

d) pont

Az 1889:XXXVIIl. tc. 35. §-anak 6. pontja felhatalmazta az igazsaglgyministert arra, hogy a volt
urbéreseknek a tagositas vagy urbéri rendezés alkalmaval kézosen kiadott legel6-, erdé- és nadas-
illetéségek telekkdnyvezését, ugyane térvényszakasz 7. pontja pedig, hogy az ugyanez alkalommal
kozdsen kiadott illetéségek egyénenként valo felosztasa és a felosztott részeknek az egyes jogosultak
nevére leendd telekkdnyvi bejegyzése koril kdvetendd eljarast rendelettel szabalyozza.

A 6. pontnak megfelel6 rendelet kiadatott 1889. évi 45.041. sz. a., a 7. pontnak megfelel6 rendelet
pedig 1890. évi 20.326. sz. a.

Mindkét rendelet a térvény felhatalmazasahoz képest - a mondottak szerint - azokra a kdzds
illetéségekre szoritkozik, a melyek a volt urbéreseknek a tagositas vagy urbéri rendezés alkalmaval
jutottak.

Megtdrtént azonban igen sok helyen, hogy a volt urbéresek vétel vagy csere utjan a tagositas vagy
urbéri rendezés foganatositasa utan a ko6zos Urbéri illetéség kiegészitésell és kikerekitésell szereztek
egyes ingatlanokat.

Ezeket az ingatlanokat az eddigi jogszabalyok értelmében nem illeti meg a tagositaskor vagy urbéri
rendezéskor kiadott kdzds illetéségek jogi természete, nem illetik azok a jogkedvezmények, a melyek a
birdi kdzbenjarassal vald felosztas tekintetében az urbéri természeti kézos illetéségek javara meg vannak
allapitva; és az ilyen ingatlanok nem esnek kozos illetéségek telekkdnyvezésére vonatkozé kiildnleges
jogszabalyok ala. De tény masrészt az, hogy a volt Urbéresek emez ingatlanokat a kdzds illetéség
alkatrészének tekintik és azokat ezzel kapcsolatosan és minden elkllonités nélkil vagy kozosen
hasznaljak, vagy azokat az urbéri illetéséggel egynek véve, ekként tehat minden elvalasztas nélkil tették
tényleges egyénenkinti felosztas targyava, féleg olyan esetben, a mikor a kérdéses ingatlanok



tulajdonjoga a telekkdnyvben - hibasan bar, de tettleg - nem az egyes vevék vagy cserélék neveire,
hanem ugy, mint a k6z6s urbéri illetéség, "a volt irbéresek" nevére jegyeztetett be.

Ezeket a tényeket semmibe venni nem lehet. Nem lehet kiléndsen a birtokviszonyok karos hatasu
Osszezavarasa nélkil a kérdéses ingatlanokat kulén jogi természetlieknek tekinteni akkor, a mikor a
k6z6s ingatlanok birdi kdzbenjarassal egyénenkint felosztatnak; sét a gazdasagi érdekek elémozditasa
végett mddot kell nyujtani arra, hogy azok bizonyos korlatozdsok kdzétt telekkdnyvileg ezentul is, még
pedig torvényszerlen a volt Urbéresek tulajdonaul, mint a kozds illetéségek kiegészité része,
bejegyeztessenek, annal inkabb, mert ennek eltiitdsa az illet§ vételt vagy cserét meg sem fogna
akadalyozni és csak folytonos ellentétet idézne el a tényleges birtokallapot és a nyilvankdnyvi allas
kozott; és mert ha az ilyen ingatlanok meghatarozott hanyadrészekben egyenkint jegyeztetnek be a
gyakran szazakra, s6t ezrekre mend vevék vagy cserélék tulajdonaul, rovid id6 mulva egész kotetekre
terjed6, az attekintést Iehetetlenitd, épen olyan telekjegyz6kdnyvek keletkeznek, a melyeknek
keletkezését az 1889. évi 45.041. szamu rendelet meg akarta akadalyozni. Ezeknél fogva indokolt, hogy
az 1889:XXXVIII. tc. 35. §-anak 6. és 7. pontjai alapjan kibocsatott rendeletek hatalya az ilyen természeti
ingatlanokra is kiterjesztessék.

e) pont

A kozbirtokossag tulajdonat képezd ingatlanok telekkdnyvezése ide vonatkozé jogszabaly hianyaban
jelenleg kilénbdz6 modon térténik. A legtobb helyen a kdzbirtokossag, mint ilyen van tulajdonosként
bejegyezve. Masutt a kdzbirtokosok névszerint, az arany feltiintetése nélkil, vagy annak feltiintetésével
vannak felsorolva, a nélkil, hogy egyuttal ennek a bejegyzésnek a jogalapja el6 volna adva. Vannak olyan
telekjegyz6kdnyvek is, a melyekben el6bb csupan a kdzbirtokossag egészben szerepelt tulajdonosként és
utdbb mégis egyes személyeket jegyeztek be a kdzds ingatlanok bizonyos hanyadanak tulajdonosaiként,
ugy, hogy jelenleg az egésznek bizonyos hanyada egyes személyek nevén és az egész mégis a
kozbirtokossag nevén all. Az az eset sem ritka, hogy a kdzbirtokossagi arany birdésagilag megallapittatott,
de a jogosult személyek és ezek birtokhanyadai nincsenek bejegyezve a telekkdnyvbe. A hol pedig be
vannak jegyezve, a bejegyzésnek ismét kilénbdzd mddja alkalmaztatott.

Szikségesnek mutatkozik ennélfogva ezeknek az anomaliaknak sziintetésével a kodzbirtokossagi
ingatlanok telekkdnyvezésének egydntetl és lehetbleg olyan mddjat megallapitani, a melynél fogva a
telekkdnyvbdl az egyes kozbirtokossagi tagok és ezek birtokhanyadai kiveheték legyenek és ezek a
hanyadok a nyilvankdnyvi forgalom targyat képezhessék, de a mely mod mellett az illetd telekjegyz&kdnyv
a bejegyzéseknek az attekinthetéséget meghiusitd tdmkelegévé ne valjék.

Hogy a 11. §. a)-e) pontjaiban jelzett kilonleges eljarasi szabalyozasok legczélszerlibben rendeletek
utjara hagyatnak fenn, ezt azok utan, a miket az egyes pontokra nézve eléadtam, b&vebben indokolnom
alig szlikséges. Elég arra utalnom, hogy a térvényhozas az 1886:XXIX. tc. 76., az 1889:XXXVIII. tc. 35. és
az 1891:XVI. tc. 23. §-aiban ugyanilyen kérdésekben azonos médon rendelkezett.



	000_19 sz-i jogszabalyok
	90_betab
	91_tkbet
	92_ind
	93_tcmod
	94_tcmod
	95_tkbej
	96_ind

