VASKUTI ANDRAS

A fiatalkoruak biintet6 igazsagszolgaltatasanak
aktualis kérdései

Az ENSZ kozgytlése 1989. november 20-an fogadta el a gyermek! jogairdl
sz0l6 egyezményt (a tovabbiakban: egyezmény), amelyet hazankban az
1991. évi LXIV. térvénnyel hirdettek ki?, és valt a hazai joganyag részévé.
Az egyezmény huszadik évforduldja kindlta az alkalmat a szamvetésre,
annak attekintésére, hogy a magyar biintet$ igazsagszolgaltatasban érvé-
nyesiilnek-e a jogi normat athato elvek, ha igen, milyen modon.? Mivel az
egyezmény 37. és 40. cikkei érintik a fiatalkortaak biintetd igazsagszolgalta-
tasat, igy a tovabbiakban ennek tiikrében vizsgalom, hogy a nemzetkozi
normdak mennyiben érvényesiilnek a magyar jogalkotasban, a jogalkalma-
zasban, illetve a kozelmult jogszabalyvaltozasai* mennyiben ellentétesek
az egyezmény elveivel.

Az egyezmény 37. cikke szerint®

Az egyezményben részes allamok gondoskodnak arrdl, hogy
a) gyermeket ne lehessen sem kinzasnak, sem kegyetlen, embertelen, megalazd
blintetésnek vagy bandsmoddnak alavetni. Tizennyolc éven aluli személyek altal

1 Az egyezmény vonatkozasaban (lasd 1. cikk) gyermek az a személy, aki a tizennyolca-
dik életévét nem toltdtte be, kivéve, ha a rea alkalmazandd jogszabalyok értelmében
nagykortsagat mar korabban elérte. A gyermek igy a magyar biintetd igazsagszolgalta-
tasban alkalmazott terminologia szerint megfelel a kiskort fogalmanak, igy ide értendd
természetesen a fiatalkoru (terhelt), aki az anyagi (és néhany kivételtdl eltekintve az el-
jarasi) jogi szabalyok szerint akkor is fiatalkortinak tekintendd, ha a hatarozat hozatala-
kor mar betolti a tizennyolcadik életévét.

2 Magyarorszagon a torvény rendelkezéseit 1991. november 6-t6l kell alkalmazni.

3 Az ezzel kapcsolatos értékelést lasd: Vaskuti, 2010

4 2010. évi LXXXVL tv. a kozbiztonsag javitasa érdekében sziikséges egyes torvény-
modositasokrdl; 2010. évi CLXXXIIL tv. az egyes torvényeknek a birésagok hatékony
miikodését és a birdsagi eljarasok gyorsitasat szolgald moédositasardl.

5 A szerzd éltal dolt betltipussal jelezve az egyezmény azon normai, melyek érvényestilése
a hazai gyakorlatban aggalyosnak tekinthetd (hasonldképpen szedve a 40. cikknél is).
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elkovetett biincselekményekért sem halalbiintetést, sem a szabadlabra helyezés le-
het8ségét kizaro életfogytig tartd szabadsagvesztést ne legyen szabad alkalmazni;

b) gyermeket torvényteleniil vagy onkényesen ne fosszanak meg szabadsagatol. A
gyermek Grizetben tartasa vagy letartéztatasa, vagy vele szemben szabadsagvesz-
tés-biintetés kiszabdsa a torvény értelmében csak végs6 eszkozként legyen alkal-
mazhato a lehetd legrovidebb idGtartammal;

c) a szabadsagatdl megfosztott gyermekkel emberségesen és az emberi méltdsdgnak
kijaro tisztelettel, az életkoranak megfelel$ sziikségleteinek figyelembevételével
banjanak. Kiilonosképpen el kell kiiloniteni a szabadsagatol megfosztott gyerme-
ket a felnéttektdl, kivéve, ha a gyermek mindenekfelett allé érdekében ennek az el-
lenkezdje tlinik ajanlatosabbnak; a gyermeknek, rendkiviili koriilményektdl elte-
kintve, joga van levelezés és latogatasok ttjan kapcsolatban maradni a csaladjaval;

d) a szabadsagatol megfosztott gyermeknek joga legyen igen rovid idé alatt jogse-
gély vagy barmely mas alkalmas segitséget igénybe venni, valamint joga legyen
arra is, hogy szabadsagelvonasanak torvényességével kapcsolatban birdsaghoz
vagy mas illetékes, fliggetlen és partatlan hatdsaghoz forduljon, és hogy az tigy-
ben siirgésen dontsenek.

A szabdlysértési torvénynek a legutobbi — a kozbiztonsag javitasa érde-
kében sziikséges egyes torvények modositasaval Osszefiiggésben torténd —
valtoztatasa® a fiatalkortak esetében is lehetévé tette az akar harminc na-
pig (tobb szabdlysértés esetén 45 napig) tartd elzaras kiszabasat, igy kis
sulyta deliktumok (jellemzden tulajdon elleni szabalysértések) esetében —
ha a fiatalkortinak nincs 6nallo keresete, jovedelme — ez marad az egyetlen
lehetséges és egyszersmind kotelez6en alkalmazando biintetés.

A jelenlegi szabalyozas ellentétes az tigynevezett pekingi szabalyok” 19.
szakaszaval, amely szerint: ,A fiatalkorii zdrt intézményben vald elhelyezése
mindig csak utolso intézkedés legyen és csak a legrovidebb idétartamra torténjen.”
Az ENSZ Gyermekjogi Bizottsdga szdmos esetben fejezte ki aggodalmat
(Herczog, 2009: 396) ama karos hatasok miatt, amelyek a zart intézetekben
torténd elhelyezés esetén érik a fiatalkoruakat, és amelyeket a neveldk ré-
szérdl vald legemberségesebb bandsmod sem képes kiegyenliteni.®

¢ Hatalyos 2010. VIIL. 19-tdl.

7 40/33. ENSZ minimumkovetelmény szabalyai a fiatalkortiak igazsagszolgaltatasi rend-
szerérdl (a pekingi szabalyok).

8 ,...anegativ hatasok nemcsak a szabadsag elvesztése, hanem a megszokott tarsadalmi
kornyezetbdl valo kiszakitds, sokkal akutabb a fiatalkortiak, mint a felnéttek esetében, a
személyiségfejlédésiik alacsonyabb szintje miatt”.
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A pekingi szabalyok ezért e tekintetben kettds kdvetelményt tartalmaz:
a szabadsagvesztés csak a legvégsd szankcio lehet, és a lehetd legrovidebb
ideig tarthat.

A Btk. idevonatkozé szabdlya az egyezménnyel és a minimumkove-
telményekkel 6sszhangban van, amikor akként rendelkezik, hogy ,szabad-
sdgelvondssal jdré intézkedést alkalmazni, vagy biintetést kiszabni csak akkor
lehet, ha az intézkedés vagy a biintetés célja mds modon nem érhetd el”°. Mig a
Btk. még a legkiemelkeddbb targyi sulyu bilintett (példaul emberdlés) ese-
tén is lehetévé teszi a birosag szamara az enyhe, szabadsagelvonassal jaro
szankcio (jelesiil probara bocsatas) alkalmazasat, addig példaul egy jelen-
téktelen értéki bolti lopas esetében a birdsagi titkar kotelezéen csak elza-
rassal biintethet.

Szamos biintet6iigy tapasztalatai utalnak arra, hogy a végrehajtas soran
a legnegativabb hatdsok a fogvatartottakat egymas részérdl érik, és ezek
terepe a zarka. A birdi gyakorlat e deliktumokat nevezi a ,zarkatarsak
sérelmére elkovetett blincselekményeknek”. Ilyen btlincselekményekre a
foglalkoztatas nélkiili idészakokban — de fOként az éjszakai érakban —, a
zarkakban, illetve k6zos haldhelyiségekben keriil sor. Ezek csak tugy eldz-
het6k meg, ha olyan intézeteket sikeriil kialakitani, ahol a nappali tevé-
kenység (tanitds, munkaltatds, étkeztetés, sport és szabadidds elfoglaltsa-
gok) kozos teriileten valdsul meg, mig a fogvatartottaknak lesz olyan intim
szférajuk, ahova a tarsaik zaklatasa eldl (is) vissza tudnak vonulni. Megjegy-
zendd, hogy ezen tigyekben is — hasonldan a csaladon beliili erészakhoz — a
cselekmények nagyobb része latens marad, mert a kiskoru'® sértettek rész-
ben szégyenérzetbdl, részben bosszutdl tartva nem is mernek feljelentést
tenni.

A szabalysértések miatt kiszabando rovid tartamu elzarashoz nem ren-
delhet6 semmilyen szakmai, pedagodgiai program; mindekdzben a fiatalko-
runal tovabbi blin6zdi (bortdn-) kapcsolatok kialakitasahoz vezethet. Ezen
tal tobbféle negativ pszichés kovetkezménnyel is jar: van olyan kiskord,
aki beleéli magat a blinelkovetdi szerepbe, azaz igyekszik a tovabbiakban

9 Btk. 108. § (3) bek.
10 Ezen beliil, hiszen fogvatartottakrdl van szo: fiatalkort sértettek.
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annak megfelelden viselkedni, hogy 6 mar , volt bortonben”, azaz ,blino-

77

z0”, mig mas gyermekek nehezen feldolgozhatd traumaként élik meg,
hogy akar egy ,csinynek” vélt magatartds miatt is bortonkoriilmények
kozé kertiltek.

Az egyezmény 40. cikke szerint

1. Az egyezményben részes allamok elismerik a blincselekmény elkovetésével gya-
nusitott, vadolt vagy abban blindsnek nyilvanitott gyermeknek olyan bandsmddhoz
vald jogat, amely elémozditja a személyiség méltdsaga és értéke iranti érzékének fej-
lesztését, erdsiti a masok emberi jogai és alapvetd szabadsagai iranti tiszteletét, és
amely figyelembe veszi korat, valamint a tarsadalomba vald beilleszkedése és abban
épitd jellegli részvétele elGsegitésének sziikségességét.

2. Ebbdl a célbol, valamint figyelemmel a nemzetkdzi okmanyok erre vonatkozo ren-

delkezéseire, az egyezményben részes allamok kiilonosen gondoskodnak arrdl, hogy

a) a gyermeket ne lehessen blincselekmény elkdvetésével gyanusitani, vadolni vagy
abban biindsnek nyilvanitani, olyan cselekmény vagy mulasztas miatt, amely az
elkovetés idején sem a hazai, sem a nemzetkozi jog értelmében nem volt blincse-
lekmény;

b) a blncselekmény elkdvetésével gyanusitott gyermeknek legalabb az alabbi bizto-
sitékokra legyen joga:

mindaddig drtatlannak tekintsék, ameddig biinosségét a torvény szerint be nem bizo-
nyitottak;

a legrovidebb hatdriddn beliil kozvetleniil vagy sziilei, illetdleg adott esetben térvényes
képviseldi utjan tdjékoztassik az ellene emelt vddakrol, és védelme elkészitéséhez és be-
nyujtdsihoz jogsegélyben vagy bdrmely mds alkalmas segitségben részesiiljon;

iigyét késedelem nélkiil illetékes, figgetlen és partatlan hatosag vagy birésig a tor-
vény értelmében igazsagos eljaras soran, ligyvédjének vagy egyéb tandcsadd-
janak, valamint — hacsak kiilondsen koranal vagy helyzeténél fogva ez nem
mutatkozik ellentétesnek a gyermek mindenek felett allé érdekével — sziilei-
nek vagy torvényes képviselSinek jelenlétében birdlja el;

ne lehessen kényszeriteni arra, hogy maga ellen tanuskodjék vagy beismerje
blindsségét; kérdéseket intézhessen vagy intéztethessen az ellene valld ta-
nukhoz, és a mellette vall6 tantk ugyanolyan feltételek mellett jelenhessenek
meg és legyenek meghallgathatok, mint az ellene vallé tanudk;

ha btincselekmény elkovetésében biindsnek nyilvanitjak, e hatarozat és az eh-
hez fiz6d6 barmely intézkedés ellen a torvénynek megfelelGen, jogorvoslattal
élhessen illetékes, fiiggetlen és partatlan fels6bb hatdsagoknal vagy birdsag-
nal;

dijmentesen vehessen igénybe tolmacsot, amennyiben nem ért vagy nem be-
szél a targyalason hasznalt nyelven;
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— maganéletét teljes mértékben tartsik tiszteletben az eljdrds minden szakaszdban.

3. Az egyezményben részes allamok minden erejiikkel azon lesznek, hogy eldmozdit-

sdk kiilonleges torvények és eljdrdsok elfogaddsdt, hatdsdgok és intézmények Iétrehozdsit a

biincselekmény elkivetésével gyaniisitott, vidolt vagy abban biindsnek nyilvdnitott gyermekek

szdmdra és kiilonosen

a) olyan legalacsonyabb életkort dllapitsanak meg, amelyen alul a gyermekkel szemben biin-
cselekmény elkovetésének vélelme kizdrt;

b) minden lehetséges és kivanatos esetben tegyenek intézkedéseket e gyermekek
ligyének biroi eljaras mell6zésével vald kezelésére, annak fenntartasaval, hogy az
emberi jogokat és a torvényes biztositékokat teljes mértékben be kell tartani.

4. Rendelkezések egész sorat, igy kiilondsen a gondozassal, az iranyitassal és a fel-
tigyelettel, a tandcsadéssal, a probara bocsétassal, a csaladi elhelyezéssel, altalanos és
szakmai oktatasi programokkal és nem intézményes megoldasokkal kapcsolatban
rendelkezéseket kell hozni annak érdekében, hogy a gyermekek szamara jolétiiknek
megfeleld, valamint a helyzetiikhoz és az elkdvetett biincselekményhez mért elbanast
lehessen biztositani.

A 40. cikk érvényesiilése szempontjabol szamos kérdés vetddik fel, eze-
ket az aldbbiak szerint célszer(i attekinteni: (1) Sziikség lenne-e a fiatalkoru-
ak birdsagara? (2) Sziikség lenne-e kiilon kddexre a fiatalkortiakra vonatko-
zoan? (3) Az életkori hatdrok megfelel6k-e, indokolt-e ezeken valtoztatni?
(4) Az eljaras nyilvanossaga, a média felel6ssége érvényesiil-e? (5) A szank-
ciérendszer megfelel6-e, alkalmas-e az egyéniesitésre és a nevelési célok
érvényesitésére?

A fiatalkoruak birdsagarol

Magyarorszagon jelenleg a fiatalkortiaknak nincs kiilon birdsaguk. Az elle-
ne sz0l6 legfébb érv a birdsag egységessége, bar lathato, hogy 1éteznek vi-
szonylagos Onallosaggal felruhdzott birdsagok, igy a minden megyében
mikod6é munkatiigyi birdsag, vagy a regionalis médon szervezett — néhany
megyei birdsagon eljar6 — katonai tandcsok. Ezek tehat az elséfoku itélke-
zést illetéen mindenképpen 6nalld egységek, még akkor is, ha a katonai
tandcsok jogosultak egyéb tigyekben is itélkezni.

A fiatalkoruak helyi birdsagi hataskorbe tartozé tligyeit a megyei bird-
sagok székhelyein miikod6 varosi birdsagok, a févarosban pedig a Pesti
Kozponti Keriileti Birdsag targyalja, mig a megyei hataskorbe tartozo pe-
rekben a megyei birdsag, illetve Budapesten a Févarosi Birdsag jar el elsé

168



A FIATALKORUAK BUNTETO IGAZSAGSZOLGALTATASANAK AKTUALIS KERDESEI

fokon mint a fiatalkortiak birésaga. Ezek azonban a fiatalkortiak mellett a
feln6tt kortak (sok esetben soronkiviiliséggel biro) tigyeit is targyaljak, igy
csorbat szenved az idészerti itélkezés kovetelménye.

A fiatalkortiak kizarolagos illetékességli birdsagaival szemben tobbféle
— jogos — kritika is megfogalmazddott, kiilondsen az itélkezés iddszertisé-
gét illetéen, illetve azzal kapcsolatosan, hogy a kiilon szabalyok szerint
eljard birok kijeloléséhez semmilyen specidlis tudds, szakmai ismeret nem
fogalmazodott meg kovetelményként. Az egyezményben irt kovetelmény-
nyel mar az is ellentétes, hogy a birosagi hataskorbe tartozo (szabalysértési)
igyekben — 2010. augusztus 19-t6l — nem a fiatalkortiak birdésaga, hanem az
altaldnos birdsag titkara jar el.

A 2011. évi LXXXIX. torvény!! megsziintette a fiatalkoruak kizardlagos
illetékességli birosagait'? a kovetkezd indokoldssal: , A megyei birdsigok
székhelyi birdsigai, illetve a PKKB kizdrdlagos illetékességébe tartozik sziamos, a
torvényben meghatdrozott biincselekménnyel kapcsolatos eljdrds lefolytatdsa (koz-
lekedési iigyek, fiatalkoriiak elleni biintetGeljdrdsok stb.), amelyek elintézése ezeken
a birosigokon jelentds tobblet terhet jelent. Ezen iigyek elbirdlasdban résztvevd
birdk semmi olyan kiilonos szakértelemmel nem birnak, amellyel a nem székhelyi,
illetve a budapesti keriileti birdsdgok birdi ne rendelkeznének. A nevezett birdsigok
kivételes illetékességének megsziintetésével az iigyforgalomban meghatirozo jelen-
tdségti birdsiagokon, a munkaterhet jelentdsen csokkentve az iigyek gyorsabb elin-
tézése vdarhato.”

Az indokolas is aggalyos, hiszen a szakértelem ezen esetben nem csupan a
kiilon anyagi és eljarasi szabalyok, hanem az ehhez kapcsolddo joggyakorlat,
kommentdrok, szakirodalom ismeretét is jelenti. A fiatalkortiak birdskodasa
ezen tal azonban egy sajatos szemléletet is igényel, amelynek kialakitasaba
beletartozik az intézményhaldézat (javitointézetek, végrehajtasi intézetek)
megismerése, kapcsolattartas a partfogo feltigyeldkkel, gyermekvédelmi in-
tézményekkel, a civil szakmai és tudomanyos szervezetekkel stb.

Az iddszerliség és a szakmaisdg problémajat valdjdban — a magyar ha-
gyomanyokkal’® és a nemzetkozi kovetelményekkel is 6sszhangban allé —

11 165. § (2) bek. f) pont.
12 2011. szeptember 1-jei hatallyal.
13 1913. évi VIL torvénycikk a fiatalkortiak birésagarol.
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fiatalkortak birdsagainak felallitasa oldhatna fel. A fiatalkortak birosaga
targyalhatna a felnétt kortaknak a fiatalkortuiak tigyeivel 0sszefliggd tigye-
it is, ha az elkiilonités egyaltalan nem lehetséges, tovabba a fiatal feln6tt
koraak 4ltal elkovetett, valamint a kiskortiak sérelmére elkovetett egyéb
blincselekményeket is. Alldspontom szerint — figyelemmel az tigyérkezés
mennyiségére is — nem minden megyében, hanem az iigyek szamahoz iga-
zodoan tobb megye teriiletére kiterjedden, példaul a (jelenlegi) tablabiro-
sagok székhelyein lenne célszerti a fiatalkortiak birdsagainak felallitasa.

A szervezeti valtozason tul személyi valtozasok is indokoltak.

Jelenleg barki lehet a fiatalkortak birdja, semmilyen specidlis tudast,
képzettséget, ismeretet nem var el a kijelolésre hataskorrel felruhazott Or-
szagos Igazsagszolgaltatasi Tandcs. Olyan képzés bevezetésére lenne sziik-
ség, amelynek keretében a fiatalkoruak tigyeit targyalo birok, ligyészek, de
akar az ilyen tigyekben eljaré véddk, valamint az efféle tigyeket vizsgalo
renddrok is specidlis szakmai ismereteket, modszereket tanulhatnanak,
amelynek keretében helye lehetne pszicholdgiai, nevelésmodszertani, kri-
minalisztikai oktatdsnak egyarant. Ez torténhetne valamelyik jogi karon
szakjogdaszképzés formdjaban, de e teriileten — a tovabbképzést illetéen —
szerepet kaphatna a Magyar Biroképzd Akadémia is.

A fiatalkortiak birésaganak a hivatdsos tandcselnokon kiviil az egyik
tagja pedagogus, a harmadik tagja jelenleg barki lehet. Ezen is célszerti
lenne véltoztatni.

A harmadik tagként leginkabb gyermekvédelmi szakember jelenléte
lenne indokolt. A fellebbviteli birésagokon mar csupan azt koveteli meg a
jogszabaly, hogy az egyik bird fiatalkortak tigyeikre kijelolt legyen, mig a
Legfelsébb Birosagon még e szabaly sem érvényestil.

A jelenlegi megolddsok nem allnak Osszhangban az egyezményben
foglaltakkal, és a valtoztatds (ami részbeni visszatérést jelentene a XX.
szazad els felében alkalmazott magyar megoldashoz) azért is indokolt
lehetne, mert az ©6ndllé fiatalkortiak iigyészsége, birdsdga, renddrsége
egymassal is hatékonyabban tudna egyiittm(ikddni a nevelési célok meg-
valositasa érdekében.
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A kiilon kodex igénye

A jelenlegi megoldas szerint a Btk., illetve a Be. kiilon fejezetben szaba-
lyozza ezeket az eljarasokat, modellként tekintve az altaldnos normakat, a
kiilon fejezetekben csupan néhany — bar kétségkiviil nem jelentéktelen —
kivétel fogalmazodik meg. Az immar tiz éve folyd biintetSjogi kodifikaciods
munka soran — orvendetes mddon — tervezet késziilt a fiatalkortiak igaz-
sagszolgdltatasara vonatkozdan (Ligeti, 2007). Ennek keretében a jelenlegi
szabalyokbdl, a fiatalkortiakra vonatkozo fejezeteket kiemelve és minima-
lis mddositdsokkal egymas mellé helyezve késziilt el egy tervezet, holott
szamos egy¢€b valtoztatasra is sziikség lenne.

Ezek koziil most csak néhdnyra utalnék.

Az anyagi jog teriiletén a feleldsség fokozatossaganak elve érvényesiilne,
ami az életkorban el6rehaladva terjedne ki a cselekmények mind szélesebb
korére. Ehhez igazodnak a szankcidk is, amelyek kore bdvithetd lehetne
tovabbi specidlis — a fiatalkortiakra vonatkozd — jogkovetkezményekkel.
Az eljaras soran a legfontosabb kovetelmény az idészerliség garantalasa,
amely mindenképpen specidlis hatdriddk kialakitasat indokolna gy, hogy
a szakszerliség és a torvényesség kovetelménye ne szenvedjen csorbat. A
medidciot sem szlkiteném le az els6foku eljardsra, erre még a biintetés
végrehajtasi szakaszaban is lehetdséget latnék.

A fiatalkortak kiilon kodexébe tartozhatnanak a specidlis anyagi jogi,
eljarasjogi, biintetés-végrehajtasi normak, a gyermekvédelmi szankciok,
tovabba a fiatalkortiakkal kapcsolatos szabalysértési joganyag is. Ez pedig
az alapvetd elveket és normdkat illetéen mar a kozépiskolakban is oktatha-
td lehetne, ezaltal is segitve a felndvekvd nemzedék jogkdvetd magatartas-
ra vald nevelését.

Az életkori hatarokrol

A jelenlegi szabalyok szerint egy sziiletésnap mindent eldont. Ez olyan ab-
szurd helyzeteket is el6idéz, hogy a gyermekkoruként elkdvetett mindsitett

14 Ennek fliggvényében lehetne donteni a feltételes szabadsagra bocsatas vagy a javitoin-
tézetbdl valo ideiglenes elbocsatas esetleges korabbi id6pontjarol.
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emberdlés is bilintetlen marad, mig a biintethetdség als6 korhatarat éppen
betoltott fiatalkoruval szemben ugyanazon cselekményért akar tiz évig
terjedd, a fiatalkortiak bortonében letdltendd biintetés is kiszabhat6. Nem
élezném ki a kérdést arra, hogy a biintethetdségi korhatar leszallitdsa in-
dokolt-e. Ehelyett az atmenet, a fokozatossag és az egyéniesités elveinek
érvényesiilését szorgalmazom. Kovetkezésképpen nem egyszertien a biin-
tethetdségi, hanem a feleldsségi korhatdrok leszallitasat tartanam elfogadha-
tonak. Ehhez azonban végiggondolando az is, hogy a gyermekkoru ho-
gyan valik/valhat felel6ssé, honnan ismeri meg, ki tanitja meg neki, hogy
mi a blin és annak megvaldsitasa milyen kovetkezményekkel jarhat.

Utalok arra is, hogy a fiatalkortiak erdszakos cselekedeteinek aldozatai
jellemzden gyermekkoruak, ndk, rokkant, illetve idds, azaz olyan szemé-
lyek, akik maguk is védelemre szorulnak. A gyermekvédelem ez esetben
nem csupan a gyermekelkovetdk, hanem a gyermekaldozatok védelmét is
jelentené.

Nyilvanvaldéan megoldast kell talalni a kiemelked6 targyi stlyu, élet elle-
ni cselekményeket a tizenkettedik életéviik betoltése utan elkovetd kiskora-
ak szigorubb szankciondlasara, a felismerési-beszdmitasi képesség kortilte-
kint6bb vizsgalatara, a fiatal felndtt kortiakra vonatkozd szabalyoknak a
kiskoruak biintetdjogahoz kozelitésére.

Helyesebbnek tartanam, ha ebben a kérdésben a szakmai és nem a laikus
(népszavazas keretében eldontendd) szempontok érvényesiilnének, ugyan-
is a rendszer egyik elemét nem szabad kiilon kiemelve megszavaztatni,
mert legalabb ennyire fontos, hogy miért (milyen célbdl és milyen cselek-
ményekért), valamint hogyan (milyen moédon) biintessiink. Ez utdbbiak
pedig nem egyszerlien (igen/nem eldontéssel) megvalaszolhato kérdések,
hanem sokkal Osszetettebbek és szakmai ismeretek, szempontok, elvek
alapjan kidolgozandok.

Kerezsi Kldra ennek kapcsan a kovetkezdkre utalt: ,Bar egyel6re nem le-
het részleteket tudni arrol, hogy a kormany hany éves korra széllitand le a
korhatart, a 12 éves korhatdrnak mar van hagyoméanya a magyar jogban.
1961 el6tt ugyanis még ott huztdk meg a hatart, akkor emelték fel 14 éves
korra. Lényegében azota folyamatosan vita zajlik a dontés helyességérdl,
[...] a kérdés igazi hitvitava valt a jogaszok korében: egyik feliik szerint

172



A FIATALKORUAK BUNTETO IGAZSAGSZOLGALTATASANAK AKTUALIS KERDESEI

a tarsadalom jogos igénye, hogy a »kis szornyetegeket« megbiintethessék,
a masik oldal szerint a biintetObirdsagok egyszertien nem képesek arra,
hogy a gyerekek specidlis problémait hatékonyan kezeljék, ehhez ugyanis
teljesen masféle hozzaallasra van sziikség.”

Az eljaras nyilvanossaga, a média felel6ssége

Az egyezmény erre vonatkozo szabalyait alapvetéen nem a hatdsagok,
hanem a média sérti meg, és foként a semmilyen médon nem szabalyozha-
té internet. Nem vitdsan a birdsagi eljaras nyilvanossaganak elve és a fia-
talkort maganélete tiszteletben tartdsanak elve Osszetitkozésbe kertil, és
végiggondolandd, hogy e normdak némelyikén milyen valtoztatdsok lenné-
nek sziikségesek.

Az ENSZ Gyermekjogi Bizottsdga aggodalmat fejezte ki a maganélethez
vald jog megsértése miatt a fiatalkoruakat illetd igazsagszolgaltatasban, és
teljes kort védelmet javasolt (Herczog, 2009: 432).

Az egyezményhez irt kommentdr szerint: ,Nem tehetd kozzé olyan infor-
mdcio, amely beazonosithatova teszi a gyermekkorii elkovetd személyazonossagit,
mert ez megbélyegezheti, és hatissal lehet arra, ha késobb tanulni szeretne, lakha-
tdst vagy munkdt akar szerezni, vagy biztonsdgban akar élni. A maginélethez
valéd jog egyben azt is jelenti, hogy a gyermekkori elkovetdkkel kapcsolatos aktikat
szigoruan bizalmasan kell kezelni és a harmadik felek eldl el kell zdrni, kivéve a
nyomozdsban, az itélethozatalban vagy az iigy lezdrdsban kozovetleniil érintetteket.
A megbélyegzés és/vagy az elditéletek elkeriilése érdekében a gyermekkorii elkove-
tok aktdit késobb nem hasznalhatjdk fel az egyazon elkovetével kapcsolatos felnott
eljardsokban vagy a késébbi biintetések szigoritdsa céljabol.” ¢

E felfogast elfogadva az a kovetkeztetés vonhato le, hogy e teriileten
alapvetéen reformra szorul a hazai szabalyozas, valamint az igazsagszol-
galtatasi gyakorlat, és nagyobb szerepet kell vallalniuk a médiat feliigyeld
hatésagoknak is.

15 http://www.origo.hu/itthon/20110308-buntethetove-teheti-a-kormany-a-14-even-aluli-
gyerekeket-is.html

16 10. szamu atfogdé kommentar az ENSZ gyermekjogi egyezményéhez. 2007,
CRC/C/GC/10, 23. bekezdés.
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A szankcidrendszer reformjanak sziikségessége

E korben az vizsgalando, hogy a jelenlegi felel6sségi rendszer megfelel6-e,
alkalmas-e az egyéniesitésre és a nevelési célok érvényesitésére. Allaspon-
tom szerint alapvetéen megfelel a nemzetkdzi normaknak, dm bizonyos
részeiben tovabbfejlesztésre szorul. Nagyobb differencidlasra lenne sziik-
ség az életkorokhoz igazoddan, ennek keretében lehetne kiilonbséget tenni
abban, hogy a kiskortt milyen deliktumért tartozna felel6sséggel, mikor
lenne sziikség a blindsség kimondasara, és az egyes életkorokhoz, cselek-
ményekhez milyen jogkdvetkezmény kapcsolédhatna.

Helyesnek tartandam, ha a fiatalkortiakra vonatkozoan kialakitanank a
fobuntetések, mellékbiintetések és az intézkedések rendszerét.

Indokoltnak mutatkozhat tovabbi szankciok megalkotasa, igy példaul
atmeneti forma létrehozasa a zart nevelSotthon és a javitdintézeti nevelés
kozott, a javitointézeti nevelésnél az életkori keretek tagitasa, a hazi Orizet
nem csupan eljarasjogi kényszerintézkedésként, hanem biintet6jogi szank-
cioként valo alkalmazasa stb.

Ezzel 6sszefiiggd javaslatom:

Eletkor Miért felel Blinosség Szankcio
kiemelkedd targyi sulyu cselek- | blindsség kimon- enyhe, de szabadsagelvo-
12-14 év | mények dasa nélkil nassal nem jar6 jogkévet-
kezmények
személy elleni er6szakos és esetleg blindsség specidlis intézkedések,
14-16 vagyon elleni biin-cselekmények | kimondasaval kivételesen szabadsagelvo-
nassal
a Btk. Kiilénos része (kivéve a blindsség kimon- specialis intézkedések,
csak a felnétt kortiak altal elko- dasa biintetés specialis blintetések
vethet biincselekményeket, esetén

16-18 tovabbd a gazdaségi biincse-
lekmények jelentds részét, és a
honvédelmi, katonai biincselek-
ményeket)

teljes Btk. Kiilonds rész biinésség kimon- intézkedések, blintetések, az
18-21 dasa enyhit§ szakasz szélesebb
kér( alkalmazasaval
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XK

A fiatalkoruak biintetd igazsagszolgaltatdsa alapvetd valtoztatasokat igé-
nyel. Minderre jé alkalmat kindl a biintet6jogi kodifikacio felgyorsitasa és a
birdsagi szervezetet érintd sarkalatos torvény megalkotasa.
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