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El szó

Aligha lehetne szebb hírrel ünnepelni a Kriminológiai Tanulmányok megjelenésének
60. évfordulóját, mint azzal, hogy az MTA IX. Gazdaság és Jogtudományok Osztá
lyának Állam és Jogtudományi Bizottsága 2023. június 1 jét l kiadványunkat a B
kategóriás folyóiratok közé sorolta.

Az elmúlt évtizedben a Kriminológiai Tanulmányokban megjelent írások mutat
ják, hogy a kriminológia és a büntet jog kutatói milyen gyorsan reagálnak a válto
zó társadalmi folyamatokra.

A kriminológiai kutatásoknak vannak állandó területeik, kiadványainkban ezek
a témák – mint például a klasszikus b ncselekmények, a szexuális cselekmények, a
garázdaság, a börtön világa, az alkohol és a közlekedés kapcsolata – állandó kuta
tási és publikálási területet jelentenek. Vannak olyan elkövetési formák, amelyek
szorosan kapcsolódnak egy egy aktuális társadalmi helyzethez. Ilyen például az
embercsempészet, a migráció és azzal összefüggésben elkövetett b ncselekmények,
az emberkereskedelem vagy korrupció. Természetesen vannak új vizsgálandó terü
letek a kriminológiában, mint például a kiberb nözés vagy a mesterséges intelli
gencia és a kriminalitás összefüggései.

A Kriminológiai Tanulmányok 60. száma tükre az elmúlt id szak kutatásainak. A
kötetet nagy lélegzet , tudományokon átível , összegz elméleti írások indítják. A
büntet jog és a büntet eljárási jog hazai és európai kérdéseit elemz , ismertet
írásokból is válogathat az érdekl d . Nem változott a kiadvány azon koncepciója,
hogy az empirikus kutatások megjelenésének nagyobb teret adjon. Ebben a szám
ban a többlépcs s, éveken át tartó intézeti kutatások összegzései szintén helyet
kaptak, legyen szó sportról, vagy emberölésr l. A fiatalkorúakkal, a gyerekekkel
kapcsolatos kriminalitás mindig központi kutatási téma volt, így a gyermekbán
talmazás, a pedofília, az áldozattá és egyben elkövet vé válás különféle módozatai
ról olvasható elemzés. A kriminálstatisztikai kutatások ígéretes, nemzetközi szinten
is ritka eredményeir l ugyancsak tájékozódhatunk a kötetben.

***

Barabás A. Tünde Alkalmazható kriminológia? cím munkája egy fiatal tudományág – az
alkalmazott kriminológia – helyér l, szerepér l és alkalmazásának lehet ségeir l
szól. A tudományág a kriminalitás jelenségeit a gyakorlat oldaláról mutatja be, így
szorosan kapcsolódik az aránylag ugyancsak új területnek számító rendészettudo
mányhoz. A tanulmány rávilágít az alkalmazott kriminológia és az elméleti krimino
lógia kapcsolatára, különbségeire, egymást kiegészít voltára. A modern kriminoló
gia egyik elismert, magyar származású kutatója, Szabó Dénes elméleti megközelítési
módszere határozza meg az alkalmazott kriminológia f támpontjait. Ezt alapul véve
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a szerz az alkalmazott kriminológia vizsgálódási körét négy nagyobb kutatási terü
letre osztja. Az els fontos vizsgálódási pont a b nmegel zés, amelyhez a helyi
közbiztonsági stratégiák és a szituációs stratégiák is hozzátartoznak. Az áldozattá
válás okai és a megel zés, a viktimológia és a látenciakutatások alkotják a követke
z csoportot. Ezek eredményei alapján határozható meg a harmadik nagy terület, a
b nözési félelem és bizonytalanságérzet vizsgálata. A büntetésben rejl reszocia
lizációs és reintegrációs lehet ségek alkotják a negyedik vizsgálati kategóriát. A
szerz végül meghatározza a kriminológia kutatásának további olyan új területeit,
amelyek a modern kor technikai és ipari fejl désének nem várt káros következmé
nyeiként jelennek meg a modern kori társadalmak életében.

A Kérdezze meg kriminológusát! A büntet jog mellékhatásai cím írásában Korinek
László a büntet jogot és annak alkalmazását átvitt értelemben a gyógyításhoz, míg
a kriminalitást a betegséghez hasonlítja. A szerz a jogalkalmazás és szabályozás
„mellékhatásainak” nevezett jelenségeket gy jti össze és elemzi tanulmányában,
mondván, a látszatra semleges szabályozás is hátrányosan érinthet embereket,
csoportokat. A mellékhatások zömét nem tartja elkerülhetetlennek, úgy véli, azok
enyhíthet k. Felhívja a figyelmet arra, hogy az ismert, de nem kiszámítható mel
lékhatásokat és azok következményeit meg kell különböztetni a büntet jog, a b n
üldözés, valamint a büntet igazságszolgáltatás m ködése során. A tanulmányban
sorra veszi a büntet jog alkalmazásban, a viktimizáció során, a megfigyelések alatt
jelentkez mellékhatásokat, ahogy a prizonizációs ártalmak következményeit is.
Foglalkozik továbbá a jogalkalmazás kívülállókra gyakorolt hatásával, a szankciók
hátrányt okozó jellegével, az egyéni felel sség és a közösségi b nh dés kérdésével.

A közlekedéssel kapcsolatos kriminológiai és büntet jogi kutatásokat több évti
zede meghatározó szerz , Irk Ferenc tanulmánya (Baleset kriminológiától klímaválság
kriminológiáig. A gondatlan b nelkövetések új formái, a „gondos modell” transzformációja)
nagy ív , merész írás. Nemcsak esszenciája és összegz eredménye a kutató több
évtizedes munkájának, de meglep és új megvilágításba helyezi a közlekedési bal
esetekkel és a klímaválsággal foglalkozó kriminológiai gondolkodást. Bemutatja,
hogy miként kapcsolódik a hosszabb múltú baleseti kutatás a jelen környezetkrimi
nológiájához, és milyen eredménnyel számolhatunk a jöv beli b nüldözés és b n
megel zés gyakorlatában. A balesetokozás és a klímakárokozás összehasonlító
elemzése során számos és fontos hasonlóságot állapít meg a tettek és a következmé
nyek folyamatában. A szerz a jeles büntet jogász, Békés Imre nevéhez kapcsolódó
úgynevezett „gondos modellt” gondolja tovább, amely szerint a gondosan, körülte
kint en viselked ember bizonyos káros következmények elkerülésére törekszik.

B nüldözési prioritások az Európai Unióban cím dolgozatában Deres Petronella is
merteti az Európai Unió 2021 es, a szervezett b nözés ellen irányuló új stratégiáját.
A dokumentum modern eszközöket ígér a b nüldözési és igazságügyi együttm
ködés er sítésére, a b nöz i szervezetek és a kiemelten kezelend b ncselekmények
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felderítésére, ahogy a b ncselekményekb l származó jövedelmekkel kapcsolatos
vagyonvisszaszerzés intézményére és a technológiai fejlesztésre is. Mindennek meg
valósítása 2022–2025 között történik, mégpedig a European Multidisciplinary Platform
Against Criminal Threats (B nügyi fenyegetettség elleni európai multidiszciplináris
platform – EMPACT) vezetésével. A szerz ismerteti továbbá az EU 2022–2025
közötti id szakra tervezett tíz b nüldözési prioritását.

A Kiss Anna – Tör Andrea szerz páros Büntet eljárási emberi jogi védelem Európá
ban, különös tekintettel az Európa Tanács és az Európai Unió kapcsolatára címen olvasha
tó tanulmánya két fontos európai uniós szervezet, az Emberi Jogok Európai Bírósá
ga (EJEB) és az Európai Unió Bírósága (EUB) feladatkörének, m ködésének
vizsgálatával foglalkozik. A szerz k részletesen mutatják be a két szervezet m kö
dését, kitérve a magyar igazságszolgáltatásra gyakorolt közvetlen és közvetett
hatásokra. Tájékoztatást adnak az alapvet emberi jogok védelmének európai tör
ténetér l, példákkal illusztrálva a m ködés gyakorlatát. A két szervezet párhuza
mos és kiegészít jogeseteib l készített összeállításban megtalálhatók a bírósághoz
fordulás jogát érint esetek, a bíróság függetlenségének és pártatlanságának példái,
a fellebbezéshez való jog problémái és az alapjogok korlátozásának feltételei. A
tanulmány a kutatási eredmények hasznosításának lehet ségeit is vizsgálja.

A digitális eszközök szélesebb kör büntet eljárási alkalmazását lehet vé tev járvány
ügyi szabályok magyarországi gyakorlata cím írás szerz je, B czné Neparáczki Anna a
koronavírus id szakának ügyészi munkavégzési körülményeir l, valamint a bünte
t eljárásra vonatkozó járványügyi szabályok alkalmazásának tapasztalatairól ír. A
tanulmány megállapítja, hogy a telekommunikációs eszközök alkalmazására irá
nyuló ügyészi döntések száma ebben az id szakban látványosan megn tt; 2019
ben 350, míg 2021 ben már 1879 ilyen ügyészi döntés született. A kutatás során – az
ország teljes területét érintve – 24 ügyésszel készült mélyinterjú arról, hogy az eb
ben az id szakban használt telekommunikációs eszközök milyen hatással voltak az
eljárás menetére, segítették vagy éppen csorbították a résztvev k jogait, kötelezett
ségeik betartását.

A gyermekbántalmazást kutató Solt Ágnes A kiskorú veszélyeztetése b ntett szocio
lógiai háttere címen közölt írása a kiskorú veszélyeztetésének ítélkezési gyakorlatát
és annak eljárásbeli megvalósulását kritikai megközelítéssel elemzi. Arra keresi a
választ, „vajon hogyan nyúl a hatóság ezen kényes ügyekhez, mit kezd a négy fal közötti
b nökkel”. A szerz két, 2015 ben és 2020 ban lefolytatott kutatásának a tanulságait
összegzi, amelyekben a kiskorú veszélyeztetésének valamennyi joger re emelke
dett ítéletét és teljes b nügyi aktáit vizsgálta és hasonlítja össze. Az elemzés két
szempontból mutatja be a gyerekbántalmazást, egyrészr l az iratelemzés tanulsá
gain, másrészr l egy konkrét eset ismertetésén keresztül, egy család hét gyerekének
történetével illusztrálva. A szerz úgy véli, hogy a büntet jog nem képes az otthon
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elkövetett er szak orvoslására, jelent s visszaszorítására. A gyerekbántalmazási
ügyek elhúzódnak és a büntetéskiszabás szigorodása nem érzékelhet a kiskorú
veszélyeztetése eseteiben.

Virág György és Szabó Judit Pedofília és b nözés cím tanulmányának aktualitása
különösen jelent s. A kutatás a pedofília és a gyerek elleni szexuális b ncselekmé
nyek kockázati tényez inek és gyakoriságának feltárására irányul. A szerz k tisz
tázzák a szakszövegekben is gyakran tévesen alkalmazott pedofília fogalmat. Rész
letes szakirodalmi áttekintést adnak a jelenség b nözéssel való kapcsolatának
különféle szempontjairól. Beszámolnak azokról a kutatásokról, amelyek a pedofil
elkövet k és a nem pedofil szexuális b nelkövet k közötti különbségekr l szólnak,
bemutatják a pedofília áldozatainak jellemz it, és ismertetik a háttérben fellelhet
rizikófaktorokat. Tanulmányuk több nemzetközi kutatás megállapításait ismerteti.

Áldozatból elkövet – egy eset bemutatása cím írásukban Huszár Julianna és Windt
Szandra a 14 éves M. történetén keresztül mutatják be a gyermekvédelem hiányos
ságait. A tanulmányban sorra veszik a gyermekkereskedelem elleni nemzetközi
jogi szabályozás f bb állomásait, valamint az emberkereskedelem statisztikai ada
tait. Rávilágítanak arra, hogy bár nem az igazságszolgáltatás feladata a gyermek
védelem rendszerszint problémáinak megoldása, a jogalkalmazóknak azonban
minden esetben a gyerekek érdekeit szem el tt tartva kell eljárniuk.

Bolyky Orsolya és Sárik Eszter Sorstalanság?! Er szakos b ncselekményeket elkövet
fiatalkorúak – egy aktavizsgálat eredményei cím tanulmánya az er szakot elkövet –
14–18 év közötti – fiatalok kriminális cselekményeinek 2022 ben végzett aktavizs
gálata alapján készült. 248 b nügyi aktát dolgoztak fel a szerz k, ezekben 321 fia
talkorú b nelkövet és 247 sértett szerepel. A cél a b nelkövetés indítékainak feltá
rása volt. A kutatás az aktaelemzés alapvet adataira (nem, életkor, családi háttér, a
b ncselekmény körülményei stb.) épített és ezek alapján, valamint a szerz k ko
rábbi elemzéseinek tanulságait felhasználva, figyelemre méltó új megállapításokra
is jut. A dolgozat újdonsága az elkövet fiatalkorúak mentális állapotának feltárása
és jellemz inek leírása, valamint a szerhasználat elterjedtségének bemutatása. Ha
sonlóképpen nóvum a gyermekotthonok lakóinak veszélyeztetettségér l írt rész,
illetve a fiatal lányok b nelkövetésben való részvételének leírása is.

Garai Renáta Félid s revízió: a nemzeti dohányboltokat érint b ncselekmények (2013–
2023) címen megjelen tanulmánya a dohányzás visszaszorítása és a fiatalkorúak
egészségének védelme érdekében tett intézkedések tízéves tapasztalatainak felmé
résére irányuló kutatás eredményeit összegzi. Anonim online felmérés során 1412
válasz érkezett. A kutatás szerint a dohányboltokat leginkább veszélyeztet b n
cselekmények a lopás, garázdaság, rongálás, testi sértés és a rablás. A legnagyobb
kárt a lopás okozza, ezt követi a rablás, majd a rongálás. Ugyanakkor a vizsgálat
szerint a jelent s kárösszeg ellenére igen alacsony a megszerzett pénz összege; így
például a 189 rablás esetében, egy egy alkalommal, átlagosan 100 ezer forintért
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kockáztatnak. A kutatás két szálon fut, egyrészt a dohányboltban dolgozókat ér
sérelmek vonalán, másrészt a 18 év alattiak védelmére hozott intézkedések hatásá
nak felmérése érdekében.

A Mi alakítja hazánkban az emberölések trendjét? cím tanulmány szerz je, Kó Jó
zsef, az 1965–2021 közötti id szakban szándékosan elkövetett magyarországi em
berölések statisztikáját dolgozza fel. Az elemzés arra keresi a választ, hogy milyen
társadalmi háttértényez k hatnak az emberölés elkövetésére, és ezek közül melyek
a legdominánsabbak. A szerz az emberölések gyakoriságára ható társadalmi té
nyez ket úgynevezett többváltozós lineáris regressziós modell segítségével vizsgál
ja. Számításai szerint az emberölést három változó jellemzi: az infláció és az alko
holfogyasztás növekedése az emberölések gyakoriságát növeli, míg a halálozások
emelkedése az emberölések számának csökkenését hozza magával.

A sportesemények népszer sége és látogatottságuk növekedése világszerte ma
ga után vonta a rendezvények szurkolói körében megjelen agresszivitást. Nagy
László Tibor A sportrendezvények néhány biztonsági kérdésér l cím írása szerint külö
nösen igaz ez a labdarúgásra. A tanulmány szerz je a labdarúgó sportrendezvé
nyek megrendezésének és biztonságos lebonyolításának lehet ségeit vizsgálva arra
a következtetésre jut, hogy három fontos szempont határozható meg. El ször is a
biztonsági kockázat szerinti min sítés rendszere alapján a kiemelt kockázati foko
zatú klubokra egyben a legagresszívabb szurkológárda jellemz , ugyanakkor a leg
nagyobb bevétel mérk zéseket rendezik, amelyek rendjét a rend rség díjtalanul
biztosítja. Második szempont a beléptetés, különösen a ruházatátvizsgálás, amely
nek részletes végrehajtását a jogszabályok nem határozzák meg pontosan. A har
madik gondot okozó terület a pirotechnikai eszközök használata, amely a leggya
koribb jogsért magatartás, és egyben konfliktus tárgya a szurkolók és a labdarúgó
szövetségek között.

***

Az intézetünk munkája iránt érdekl d olvasó kötetünk végén megtalálja az elmúlt
10 évben a Kriminológiai Tanulmányokban megjelent cikkek listáját is.

Dr. Barabás A. Tünde
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BARABÁS A. TÜNDE

Alkalmazható kriminológia?

Absztrakt

Növekszik a b n iránti érdekl dés életünkben, ezzel felértékel dik mindazon
tudományág jelent sége, amely a b nözés csökkentésével foglalkozik. Ezért egy
re inkább szükségessé válik azoknak a tudományos eredményeknek a beépülése
a szakmai gondolkodásba és a gyakorlatba, amelyek a b nözés kezelése és meg
el zése kapcsán – a kriminológia m vel inek elméleti munkáiból, valamint az
ezeket a megállapításokat vizsgáló empirikus kutatások következtetéseib l – a
jogalkotói, valamint a mindennapi jogalkalmazói tevékenység során alkalmazha
tók. Az alábbi tanulmány azt vizsgálja, melyek azok a kiemelt területek, ahol a
kriminológiai ismeretek a leginkább hasznosulhatnak.

Kulcsszavak: alkalmazott kriminológia, viktimológia, látencia, b nözést l való
félelem, büntetés
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Tudomány–alkalmazott tudomány viszonya és a valóság

A társadalomtudományok körében gyakran merül fel szkeptikus megközelí
tésben, vajon mi célt szolgálnak az egyes kutatások, és az azok eredményeib l
levonható tanulságok mennyiben viszik el re a világot, és viszik e egyáltalán,
mennyire segítik a társadalmi és az egyéni érdekek egészséges összhangjának
megteremtését. Maguk a kutatók is tapasztalhatják, hogy kell érdekérvényesí
t képesség, meggy z er hiányában eredményeik az „íróasztal fiókjában”
maradnak, és nem hasznosulnak sokszor még a „megrendel k” – hatóságok,
intézmények, jogalkotás és jogalkalmazás szervei – számára sem, nemhogy a
közösség szempontjából.

A tudásalapon szervez d társadalom korszakában aligha vitatható a tudo
mányok gyakorlati jelent sége, a szó legszorosabb értelmében vett alkalmazott
kutatások szükségessége. Tárgya és annak társadalmi érzékenysége miatt különö
sen igaz ez a kriminológia tudományára (KORINEK, 2010: 62; KORINEK, 2002: 59).

Ahogyan Szilágyi Péter írja, jelent s különbség van az elméleti és az alkal
mazott tudományok között. „A probléma mindig valamilyen ismerethiányt fejez ki,
közelebbr l adott egy problémaszituáció, amelynek alapvet jellemz je valamilyen szük
séglet kielégítése szempontjából fontosnak t n ismereteknek a hiánya; adott egy prob
lémaháttér, amely a rendelkezésre álló, relevánsnak t n ismeretek halmazát valamint
kritikai elemzésüket és rendszerezésüket tartalmazza, és végül a szigorú értelemben vett
probléma, ami a jelzett ismerethiány megfogalmazását tartalmazza, röviden annak
tudatosítását, hogy mit nem tudunk. Elméleti tudományok esetében ez az ismerethiány
valamilyen tény, jelenség kielégít elméleti magyarázatának a hiánya, és ez a kuhni
értelemben vett anomália; az alkalmazott tudományos kutatások esetében viszont vala
milyen gyakorlati, társadalmi szükséglet kielégítéséhez szükséges ismeretek hiánya. Az
elméleti tudományokban az új problémamegoldás példamutató jellegét a többé kevésbé
sikeres magyarázat igazolja, addig az alkalmazott tudományok esetében a nóvum egy
gyakorlati probléma megoldására vonatkozó javaslat, vagyis hipotetikus és prognózis
jelleg ” (SZILÁGYI, 2010).

Jakab András és szerz társa a jogtudomány szerepének vizsgálata során jegyzi
meg, hogy „[az] utóbbi években megfigyelhet az a tendencia, hogy a jogtudomány
befolyása egyre csökken a jogalkotásra, ellenben egyre növekszik a jogalkalmazásra. A
jogtudományi munkák egyik tipikus problémája, hogy nem döntik el, kinek is szólnak: a
jogtudomány képvisel inek (alapkutatás), vagy pedig a jogalkotásnak, illetve a jogal
kalmazásnak (alkalmazott kutatás)” (JAKAB – MENYHÁRD, 2015: 23).

Ezzel szemben a kriminológia szerepének elemzésekor Korinek László arra jut,
hogy a tudomány és a napi tevékenység közötti kapcsolatot nem szabad leegy
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szer sítve értelmezni, Kurt Lewint idézve (1951) „nincs gyakorlatiasabb egy jó
elméletnél”. A teória ugyanis viszonyítási alapokat, támpontokat ad azokban a
helyzetekben, amelyek többféle értelmezési és/vagy megoldási lehet séget
kínálnak. Márpedig a büntet igazságszolgáltatás és a megel zés körében szin
te csak ilyenek vannak (KORINEK, 2020: 33).

A kriminológia „valójában egy vitatott, ellentmondásos és interdiszciplináris dis
kurzus [...] nincs egyetlen definíciója, hanem sokrét , zajos, vitatkozó kriminológiai
néz pontok sokasága” (MCLAUGHLIN – MUNCIE, 2006: xiii; idézi CANTON – YATES,
2008: 2) – szemben a jogtudomány szigorú fogalomrendszerével. Bár ez kétség
telenül formabontó definíció, de jó kiindulási alapul szolgál a Jakab–
Menyhárd féle problémafelvetés (2015: 23) megjelenítésére a társadalomtudo
mányok viszonylatában.

Kriminológusként az alábbiakban azt vizsgálom, melyek azok a tudományos
eredmények, amelyek a gyakorlatba beépülve azt kézzelfoghatóan támogatják.

A kriminológia tudományában is megkülönböztethet az elméleti (akadémiai)
és az alkalmazott tudományterület. Az elméleti terület nem szorul különösebb ma
gyarázatra. Ez tartalmazza mindazon alapvetéseket, ismereteket, amelyek a b
nözéssel kapcsolatos tudásanyagot felölelik. A kriminológia önálló tudománnyá
válásában jelent s tényez volt a b nözésmagyarázatok megjelenése, azoknak az
alapvet elméleteknek a kimunkálása, amelyek a mai napig hatással vannak a
kriminológia eszmerendszerére. Ilyenek például a b nöz vé válással, annak
okaival kapcsolatos elméletek, amelyek az évszázadok során folyamatosan b
vültek, fejl dtek a kriminológia és a kapcsolódó társadalomtudományok isme
retanyagának szélesedésével. A kriminológia ugyanis multidiszciplináris tudo
mány, amely számos más tudományág ismeretanyagára támaszkodik saját
diszciplínája kialakítása során. Ezen elméletek alkotják azt az elméleti tudás
anyagot, amely a b nözés, a b nelkövet vé, illetve áldozattá válás és a b nözés
kezeléséhez kapcsolódó alapvet elképzeléseket foglalja magában.

Ez az állandóan b vül ismeretanyag kínál alapot az alkalmazott kriminológia
számára, amely mindezen ismereteket összefüggéseiben vizsgálva eredményeit
a mindennapi kriminalitás kezelésének és megel zésének megfelel eszköz
rendszer kidolgozásában hasznosítja, segítve ezzel a b nözés társadalmi szint
és individuális tényez ire adott reakciók alkalmazását a b nözéskontroll, illet
ve a kriminálpolitika területén (BORBÍRÓ, 2016: 50).

Az alkalmazott kriminológia tehát a b nözésr l és okairól, illetve kezelésér l
kialakult nézetrendszerben a kriminalitás egyes jelenségeit magyarázó, gyakor
latban hasznosuló ismereteket nyújtó tudomány, amely nagyban támaszkodik
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más tudományok eredményeire is. Korinek véleménye szerint a tudomány
által felhalmozott ismeretek jobb hasznosítása a b nözés elleni gyakorlati fellé
pés terén is sikerrel kecsegtet (KORINEK, 2020: 38).

Brian Stout és Kerry Clamp szerint (2015: 832) az alkalmazott kriminológia a
kriminológiai diszciplínák felhasználásával foglalkozik a „valódi világ” b nö
zési és büntet igazságszolgáltatási problémáival.Mindezt kritikus szemlélettel
és elkötelezetten teszi, megkeresve a problémákat és a lehetséges megoldáso
kat. Alapja a kutatás. F területei a b nözés elleni küzdelem, az elkövet kkel
való bánásmód és az áldozatok kezelése. Az alkalmazott kriminológia arra
törekszik, hogy megtalálja és kiegészítse az elméleti kriminológiai megközelíté
sek hiányosságait. Az akadémiai vagy elméleti kriminológia sebezhet a kritiká
val szemben, és elválik a mindennapoktól, a büntet igazságszolgáltatás szervei
t l és a szakemberekt l, míg az alkalmazott kriminológia mindezekhez szorosan
kapcsolódik. Az alkalmazott kriminológia nem választható külön a kriminológiá
tól, azaz nem önálló tudományág, sokkal inkább egy megközelítési mód.

Borbíró Andrea megfogalmazásában (BORBÍRÓ, 2016: 50) alkalmazott tudo
mányként a kriminológia eredményei a kriminálpolitikát és a b nözéskontrollt
orientálják. Ehhez el ször elméleti tudományként létrehozza azt az összefüg
gésrendszert, amely a b nözés kialakulására és kezelésére vonatkozó nézeteket
felöleli, és empirikus módszerekkel vizsgálja állításainak helyességét. Alkal
mazott tudományként pedig mindezen ismereteket a gyakorlat számára fel
használhatóvá teszi. Szemléltetésként Lawrence W. Shermanre hivatkozva (2005:
115) idézi a kriminológia szerepét és a kriminálpolitikához f z d viszonyában
mutatja be (BORBÍRÓ, 2016: 50).

Míg az alkalmazott kriminológia feladata, hogy a kriminálpolitikát a krimi
nalitással összefügg jelenségekre vonatkozó ismeretek alkalmazásával szol
gálja, vagyis tudásanyagát a gyakorlat számára használhatóvá tegye, addig
analitikusként nem kiszolgál, éppen ellenkez leg, nem az egyes kriminológiai
tényez ket, hanem a b nözéskontroll egészét, a kriminálpolitika folyamatát és
következményeit elemzi és értékeli.

Az elméleti kriminológia tehát a b n mint köznapi jelenség keletkezésének,
forrásainak, egyes formáinak közvetlen (mikrokörnyezeti) és közvetett (makro
környezeti) okait vizsgálja, tárja fel, alkalmazott tudományként pedig elemzi és
értékeli az azokra adott, illetve lehetséges válaszokat, és mindezek alapján
javaslatokat fogalmaz meg a gyakorlat számára.

Rob Canton és Joe Yates szerint a három f kérdés, amelyekkel az alkalmazott
kriminológiának foglalkoznia kell: a) Mit kell tenni az elkövet kkel szemben?
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b) Mit kell tenni a b nözéssel? c) Mit kell tenni a b ncselekmények áldozatai
nak segítésére? (CANTON – YATES, 2008: 16; idézi BARABÁS, 2020: 30).

Ezek az egyszer nek t n kérdések komplexebbek, mint els re látszanak.
Fontos, hogy ez a három kérdés nem olvadhat egybe. A válaszok politikai dön
téseket és hatékonysági elemzéseket igényelnek. Ezzel szemben a büntet poli
tika sokszor egy kérdésként értékeli a fentieket, és egyedüli megoldásként a
büntetést kínálja fel.

Szabó Dénes a kriminológiai vizsgálódásoknak alapvet en négy f irányzatát
különbözteti meg, nevezetesen a) a b nöz személyiségét; b) a társadalom
b nkelt hatásait; c) a rejtett b nözést a középpontba állító; valamint d) az
áldozatszempontú megközelítést. E négy irányzat mindegyikének fontos gya
korlati következményei vannak (SZABÓ, 1995: 3–4; idézi BARABÁS, 2020: 30).

A kriminológia alkalmazásának f bb területei

Ha szeretnénk lesz kíteni, vajon melyek azok a legfontosabb területek, ahol a
kriminológia a legközvetlenebb hatást fejtheti ki ismereteinek átadásával, ak
kor az el bbiekben vázolt Szabó Dénes féle négy megközelítési pont figyelem
bevételével a következ ket emelem ki az alkalmazott kriminológia f területei
ként napjainkban (BARABÁS, 2020).

B nmegel zés

Az alkalmazott kriminológia vizsgálódási körébe tartozik a b nmegel zés.
Kerezsi Klára álláspontja szerint e tudományterület elméleti elvei folyamatosan
alakulnak, s bár a folyamat még távolról sem befejezett, annyi bizonyos, hogy a
jól m köd prevenció a b nözés leghatékonyabb kontrollja. A kormányzati
elkötelezettség hangsúlyozása mellett kiemeli az együttm ködésre kész és
alkalmas szervezetek bevonásának szükségességét. Rámutat arra is, hogy
„[egy] kriminológus, szociológus, közgazdász, szociálpolitikus kutatói team által felál
lított diagnózis hozzásegítheti a helyi politikusokat és lakosokat; a helyi szakembereket
és a laikusokat; a tulajdonosokat és a bérl ket; vendégeket és szolgáltatókat, egyszóval
valamennyi érintettet ahhoz, hogy felismerje: a b nmegel zés mindannyiunk érdeke és
közös felel ssége” (KEREZSI, 2001: 946).

Ezzel összhangban Korinek László szerint a kriminológia egyik legfonto
sabb alkalmazási területe a helyi közbiztonsági és b nmegel zési stratégiák meg
alapozása. A prevenciós kezdeményezések kidolgozása és a tervek megvalósí
tása szükségessé teszi olyan szakemberek bevonását, akik segíteni tudnak az
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elérhet célok kit zésében, a projektek megvalósításában, nem utolsósorban
pedig az ellen rzés, a mérési módszerek kialakításában. Ebb l adódóan arra
lehet számítani, hogy a már ma is elterjedt alkalmazott kutatások jelent sége
növekedni fog (KORINEK, 2010: 69).

A b nmegel zés kérdésköréhez tartozik a környezet „b nkelt ” hatásának
számbavétele. Ez leginkább a szituációs b nmegel zés teóriájában érhet tetten,
amely elmélet a városi b nözés leküzdésében játszik kiemelt szerepet, ezért ko
runkban az urbanizáció szinte már abszurd mérték felgyorsulásával (amelynek
mértéke egyes álláspontok szerint már 2015 ben elérte a 85 százalékot1), a
megapoliszok kialakulásával egyre inkább el térbe kerül prevenciós módszer.

Viktimológia – az áldozati szempontok er sítése

Az alkalmazott kriminológia kiemelt vizsgálódási területe az áldozattá válás
okainak és megel zésének feltárása. A XX. század közepére tehet annak a
felismerése, hogy a b ncselekmény és az elkövet vizsgálata mellett arra a
személyre is figyelmet kell fordítani, akit a b ncselekmény közvetlenül érint,
vagyis az áldozatra. Ebben az id szakban, amelyet Bárd Károly a sértett újrafel
fedezéseként értékel, nemcsak a kutatások irányultak a sértettekre, de egyre
inkább hangsúlyossá váltak az áldozatok igényei, és megfogalmazódott a köve
telés egy áldozatcentrikus eljárási rend kialakítására is (BÁRD, 2019: 121; BÁRD,
2021). Ennek köszönhet a kriminológiai alapokból kifejl d , önálló tudo
mányterületté váló áldozattan, avagy a viktimológia létrejötte. A viktimológiai
alapok megteremtését követ en hamarosan megindultak az alkalmazott
viktimológiai kutatások, amelyek célja az áldozattá válás jelenségének folyama
tos vizsgálata. Ez világított rá a látens, azaz rejtett b nözés jelenségére.

Az áldozattá válással és a rejtett b nözéssel kapcsolatos kutatások az 1960
as években kezd dtek, és napjainkra a b nözéskutatás szerves részévé váltak,
számos fontos kérdést vetve fel a sértett, a rend rség és a társadalom viszonya
szempontjából. Az állampolgári feljelentési hajlandóság hiánya és a látens,
azaz rejtve maradó b nözés jelensége között szoros az összefüggés a kutatások
szerint (KORINEK, 1998: 102–119). Ahogyan Finszter Géza írja, a látenciát keres k
példának okáért jól ismerték fel a rend rségi tevékenység min sége, a rend r
társadalmi elfogadottsága és a lakosság feljelentési készsége közötti összefüg
géseket (FINSZTER, 2014: 19). Hazánkban a kétezres évek elején az Országos
Kriminológiai Intézet által 10 ezer f megkérdezésével zajlott áldozatkutatás
eredményei azt mutatták, hogy igen jelent s a látenciában maradó b ncselek

1 https://greenfo.hu/hir/hatarok nelkul merre tovabb megapoliszok/.
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mények száma, és a fel nem jelentés egyik jellemz oka, hogy a lakosság elége
detlen a rend rség és más hatóságok munkájával (BARABÁS, 2004: 157–199).
Ezeket az eredményeket egy újabb, 2018 as – hasonlóan nagymintás – kutatás
eredményei is meger sítették.2 A látencia csökkentésének kérdése szorosan
kapcsolódik a rend rség és az igazságszolgáltatás résztvev i iránti bizalom
kérdéséhez, vagyis az alkalmazott kriminológia egyik kiemelt vizsgálódási
pontja. Emellett itt kell vizsgálni a sértettel való „bánásmód” javításának és a
másodlagos viktimizáció elkerülésének követelményét, amely kiemelt célterü
lete a 2012 es Áldozatvédelmi Irányelv el írásainak3.

A b nözést l való félelem csökkentése

A látenciakutatások és a viktimológia eredményei azután újabb, napjainkban
egyre terjed jelenségre hívták fel a figyelmet, nevezetesen a b nözést l való
félelemre, illetve a bizonytalanságérzetre, amelynek különös jelent sége van a pre
venció és a rend rség, valamint az igazságszolgáltatás résztvev inek tevékeny
sége szempontjából.

Az egyén szubjektív biztonságérzetére – vagyis arra a személyes érzésére, hogy
az objektív, számokban kimutatott b nözési helyzett l függetlenül mennyire tart
a b nözést l, illetve attól, hogy saját maga áldozattá válik – kihat, hogy milyen
nek érzékeli a b nüldöz hatóságok munkáját, elégedett e vele, vagy úgy érzi,
nem képesek t a b nöz kt l megvédeni. A rend rség és a nyomozó hatóságok
munkájuk eredményességét ehhez képest úgy mérik, hogy nagy súlyt fektetnek
az úgynevezett felderítés vagy nyomozáseredményességi mutatókra. Ezek a
számok gyakorlatilag a b nözéskontroll hatékonyságát min sítik azáltal, hogy
megmutatják, az ismertté vált b ncselekmények elkövet i közül hányan kerül
nek kézre. Ez azonban statisztikai mutató, és sokszor nem esik egybe az állam
polgári érzékeléssel, azzal, hogyan értékelik veszélyeztetettségüket a polgárok.
Az így mért eredményesség ráadásul konfliktust teremthet a hatóságok és a sér
tettek érdekei között, nevezetesen a sértett érdekében történ miel bbi eljárás,
valamint a statisztikailag kimutatható eredményesen lezárt ügyek mint elérend
cél között. El fordulhat ugyanis, hogy a már el reláthatóan felderíthetetlen ügyek

2 Ezekr l lásd a 2018 ban, a Nemzeti B nmegel zési Tanács által az NBS 8.5.A. „Látenciában
maradt b ncselekmények feltérképezése” projekt keretében, az IPSOS Zrt. által végzett kuta
tás eredményeit.
3 Az Európai Parlament és a Tanács 2012/29/EU irányelve (2012. október 25.) a b ncselekmé
nyek áldozatainak jogaira, támogatására és védelmére vonatkozó minimumszabályok megálla
pításáról és a 2001/220/IB tanácsi kerethatározat felváltásáról. https://eur lex.europa.eu/legal
content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:32012L0029&from=NL.
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feljelent it a hatóságok egy vélt fels bb elvárás miatt igyekeznek „elhessegetni”,
azaz az ügyeket feltárhatósági szempontból szelektálni, hogy azok ne rontsák a
mutatókat (KORINEK, 1988: 115–117).

A felderítési hatékonyság/eredménytelenség a sértetteket közvetlenül érinti, és
„rossz esetben” a hatóságok iránti bizalom megingásához és ezzel együtt a b nö
zést l való félelem növekedéséhez vezethet. Emellett a sikertelen eljárás a legkö
zelebbi alkalommal csökkentheti a feljelentési kedvet, növelve a látenciában ma
radó esetek számát. A hatóság munkájának értékelését ronthatja a nem jogszer ,
szakszer tlen vagy érzéketlen magatartás, ami szintén er sítheti a bizalmatlansá
got, csökkentheti a rend rséggel, hatósággal való együttm ködési kedvet.

Sok esetben azonban a sértettel való megfelel bánásmód, a korrekt tájékoz
tatás akkor is javítja az érintett közérzetét, ha esetleg mégsem lenne meg az
„elt nt dolga”, vagy nem kerül kézre az elkövet .

Ezeknek a kérdéseknek a megoldása szintén sarokköve a megfelel gyakor
latnak. Szem el tt kell tartani, hogy a közösségeket és egyéneket érint , b nö
zést (is) generáló problémák távlati megoldása nem rendészeti, hanem els sor
ban társadalompolitikai feladat.

Büntetéskiszabás – reszocializáció, reintegráció

Az alkalmazott kriminológia foglalkozik a büntetéssel mint a b ncselekmények
elkövetését l való visszatartás eszközével, valamint a reszocializáció, a reintegráció,
a b nelkövet társadalomba történ visszavezetésének kérdésével. Ez a terület
a b nözés elleni küzdelmet nem büntet jogi kérdésnek tekinti – amely szerint
az elkövet k felel sségre vonásának alapja a szabad akarat, és a büntetéskisza
bás kizárólag a b ncselekmény súlyához és körülményeihez igazodva a jogel
lenes cselekmény megtorlásául szolgál. Ez a XIX. század vége, a XX. század
eleje óta a kriminológiai gondolkodás egyik központi kérdése. Ekkor került
el térbe ugyanis a tettes személyének és az esetleges megel zési céloknak is
megfelel tettesszempontú büntetés. A XX. század második felének felismerése,
hogy a büntetés nem egyedül és mindenható módon alkalmas eszköze a b nö
z k megváltoztatásának és a prevenciónak. Ez a szemlélet eredményezte a
diverziós megoldások elterjedését, amelyek az elkövet büntet felel sségre
vonásának a hatósági útról való miel bbi elterelését célozzák. Azzal, hogy a
kisebb súlyú b ncselekmények elkövet it minél korábban vonják ki a hagyo
mányos eljárásból, kikerülve annak negatív hatásait (például a stigmatizációt)
és szembesítve az elkövet t tettének súlyával és következményeivel, elérve
esetleg a sértett vagy a közösség részére történ jóvátételét, a visszaesés kocká
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zata jelent sen csökkenhet. Az arra alkalmas elkövet k esetében ez tehát hasznos
prevenciós eszköz is, alkalmazása során az eddigiekt l eltér , új szerepet kapnak
az eljárás résztvev i. Hazánkban az új büntet eljárási törvény4 a büntet eljárás
id szer sége, illetve gyorsítása érdekében számos új rendelkezést vezetett be,
ahol is az eljárás résztvev i változó szerepben t nnek fel. Ilyen például az egyez
ség intézménye, amelynek létrejötte érdekében az ügyész, a terhelt és a véd a
b nösség beismerésér l, valamint az egyezség tartalmi elemeir l egyeztetést
folytathat (BELOVICS, 2020: 20–22) – ami az ügyész részér l nem tekinthet a
klasszikus vádlói szerepkör részének. Annak feltérképezése, hogy ezek a rendel
kezések valójában mennyire válnak be a gyakorlatban; eredményesebbnek vagy
éppenséggel eredménytelenebbnek bizonyulnak, mint a korábbi megoldások;
illetve milyen hatást gyakorolnak a felekre és a sértettre, szintén a kriminológia,
és ezen belül az alkalmazott kriminológia feladatai közé tartozik.

A vizsgálódás új területei

Az alkalmazott kriminológia vizsgálódásának tárgyai nem k be vésettek, hi
szen ahogyan a világ és a tudomány, úgy a b nözés egyes formái is folyamato
san változnak, „fejl dnek”, alkalmazkodva az új kihívásokhoz, rést ütve a leg
biztonságosabbnak vélt rendszerek biztonsági pajzsain is. Ilyen napjainkban a
kiberb nözés, amelynek vizsgálatára és megel zésére mára már önálló alterü
letté vált az úgynevezett kiberkriminológia. A darknethez és ezzel a szervezett
b nözés és a terrorizmus finanszírozásához szorosan kapcsolódik a kriptovalu
ták használatának és a b nözéshez kapcsolódásának vizsgálata: „[a] kripto
valutának – amely képes nagyfokú anonimitást biztosítani a felhasználónak – nincs
kibocsátója, és a rendszer felett semmilyen szervezet nem rendelkezik prudenciális fel
ügyelettel” (POLT, 2022: 2392), amely így könnyen el idézheti a rendszerhasználó
viktimizációját is. Már most foglalkozni kell a mesterséges intelligencia fejl dé
sével kialakuló új b nözési formákkal is, egyebek között az önvezet gépjár
m vek okozta balesetek megel zésének és felel sségének kérdéseivel is (MIS

KOLCZI – SZATHMÁRY, 2018; HERKE, 2021).

El re tekintve, a kiberkriminológiához hasonlóan egyre újabb és speciáli
sabb szaktudást igényelnek e kérdéskörök vizsgálatai, rámutatva a kriminoló
gia multidiszciplináris jellegére.

Viszonylag új terület a fiatal, de gyorsan növekv „zöldkriminológia”, ahol a
tudományág angolszász dominanciája néhány évvel ezel ttig abszolút és totális

4 A büntet eljárásról szóló 2017. évi XC. törvény.
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fölényt jelentett. A zöldkriminológusok bolygónk él világát, a természetet
érint kriminális jelenségeket vizsgálják (ZAITCH – VAN SWAANINGEN, 2022;
IRK, 2016). Ezek hatásai ugyanis – megel z intézkedések hiányában – életün
ket és jöv nket rövid és hosszú távon egyaránt helyrehozhatatlanul megváltoz
tathatják (IRK, 2021: 248).

Összegzés

Látható tehát, hogy az alkalmazott kriminológiai kutatások eredményei a gya
korlati jogalkalmazói munkát közvetlenül segítik. Lévay Miklós a kriminológia
feladatainak meghatározása során úgy fogalmaz, hogy míg e tudomány elmé
leti funkciója a kriminalitással összefügg tényez k, valamint a törvényszer
ségek feltárása és elemzése, addig alapvet gyakorlati szerepe az, hogy kutatá
si eredményeivel segítse, orientálja a b nmegel zést szolgáló döntéseket
(LÉVAY, 1999: 9–11). Korinek László kiemeli, hogy a kriminalisztika egyes terü
letei szintén kapcsolódnak a kriminológiához, annak eredményeit felhasznál
ják. Példaképpen említi a viktimológiának a tettes és a sértett közötti különbség
relativizálására vonatkozó tételét (KORINEK, 2020; TÓTH, 2003), vagy az elköve
t k személyiségének a tanulmányozását (BENDZSÁK – BENKE, 1994). Az el bbi
lehet vé teszi a keresett személy (akár a sértett) gyorsabb és könnyebb megta
lálását, az utóbbi pedig a profilalkotás alapjaként segíti a gyanúsított azonosí
tásában a felderítést.

A XXI. század elején – a korábbi hitekkel, tévhitekkel ellentétesen – egyér
telm , hogy a b nözés állandó, meg nem sz n velejárója a társadalom átalaku
lásának, formái a fejl déssel párhuzamosan haladva folyamatosan idomulnak a
változó körülményekhez. A kriminológia feladata ezeknek a változásoknak a
megismerése, a kiváltó okok feltérképezése és mindezzel a megel zés állami és
társadalmi eszközrendszerének kidolgozása, segítve ezzel a rend rség munká
ját, er sítve a lakosság biztonságát és bizalmát. Mindezekhez az alkalmazott
kriminológia nyújtja az elméleteket megalapozó kutatásokat, a konkrét intéz
ményi javaslatokat, valamint a b nözéskontroll m ködésének átvilágítását.

Korinek László szerint a politikusok és a kriminalitás kezelésével foglalkozó
intézmények képvisel i gyakran keltik azt a – hamis – látszatot, hogy a tör
vényszegések egyszer megoldásokkal (például több rend r szolgálatba állítá
sával) visszaszoríthatók (KORINEK, 2010: 62). A valóban látványos, ámde alap
vet en drága eszközök csak rövid távon képesek hatást kifejteni, és els sorban
a lakosság megnyugtatását szolgálják a helyzet végleges megoldása helyett.
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Hosszú távon a tudományosan megalapozott – a pillanatnyi helyzetre és a
jöv re való kihatást is figyelembe vev – stratégiára és reakciókra van szükség.
Ezek kialakításához szintén adalékot nyújthatnak a kriminológiai kutatások
eredményei.

Összegzésként megállapítható, hogy az alkalmazott kriminológia el bbiek
ben vázolt f bb irányainak mindegyike – így a b nmegel zés; az áldozati
szempontok érvényre juttatásának er sítése; a b nözést l való félelem vizsgá
lata; valamint a reszocializáció és reintegrációorientált szankciórendszer kiala
kítása – hosszú távon alkalmas lehet arra, hogy a b nözést csökkentse, míg
rövidebb távon közvetlenül támogatja a jogalkalmazói munkát. A kutatások
eredményei azonban nem csak a jogalkotói és jogalkalmazói munkát szolgál
ják, de az azokon alapuló intézkedések hatással lehetnek a lakosság elégedett
ségére, megnyugvására is. Fergus McNeill megfogalmazásában (2011): a „gya
korlati” kriminológia ötleteket ad, beépül más tudomány ismeretanyagába,
ezzel segítve a büntet igazságszolgáltatás közrem köd it, különösen azokat,
akik közvetlenül a b nelkövet kkel és az áldozatokkal foglalkoznak (STOUT et
al., 2008). Szabó Dénes ezt úgy írja le (1995), hogy a kriminológia (valamint az
igazságszolgáltatás) funkciója egyetemes, amely alapvet en két irányultságon
nyugszik. Az els a tudás gy jtése, akkumulálása és fejlesztése, a második
pedig az érintettek, a potenciális áldozatok és tettesek, azaz a társadalom tagjai
szabadsága és felel ssége tényleges gyakorlásának garantálása. Utóbbi volta
képpen a tudományos ismereteken alapuló prevenciót jelenti, amely a gyakor
latban a jogalkalmazói munka rutintevékenységeként jelenik meg, ám összes
ségében egy egységes b nmegel zési koncepció alapján a társadalom tagjainak
védelmét, a közösség érdekeit szolgálja.

____________________________________
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KORINEK LÁSZLÓ

Kérdezze meg kriminológusát!
A büntet jog mellékhatásai

Absztrakt

A büntet igazságszolgáltatást gyakran hasonlítják az egészségvédelemhez. Né
hány elmélet egyenesen amellett érvel, hogy az ember fizikai állapota meghatá
rozza, de legalábbis er sen befolyásolja a kriminalitást. A büntet igazságszol
gáltatás ett l eltekintve is komoly nem kívánt hatásokkal jár az elkövet re, de
társadalmi környezetére is. Példa erre az Amerikai Egyesült Államok Volstead
(szesztilalmi) törvénye 1919 b l, amely sokkal nagyobb kárt okozott (például a
szervezett b nözés elterjedésével), mint amennyi hasznot hozott. Súlyos mellék
hatások jelentkeznek azon személyek másodlagos vagy éppen harmadlagos – el
járási – viktimizációjában akik eredetileg is a b ncselekmények elszenved i vol
tak. A megfigyelések is káros következményekkel járhatnak a bizalmatlanság
légkörének a kialakításával. A büntetés végrehajtás kontraproduktív eredményei
szintén jól ismertek. Különösen igazságtalan azon családok helyzete, amelyek
ben az apa vagy az anya hiányzik a gyermekek életéb l. A lehetséges, vagy ép
pen szükségszer mellékhatások számításba vétele a jogalkotásban és a jogalkal
mazásban is különösen fontos.

Kulcsszavak: büntet igazságszolgáltatás, mellékhatások, egészségügy és b nözés,
másodlagos és harmadlagos viktimizáció, börtönrendszerek, jogalkalmazás

Abstract

Ask Your Criminologist! – Side Effects of Criminal Law
Criminal justice has frequently been compared with health care. Some theories
even take the convergence to argue that the physical state of the population de
termines or at least heavily influences criminal activities. Apart from that, crimi
nal justice has its side effects in terms of unwanted consequences for the perpe
trator or even for their social environment. An example of that is the Volstead
Act (1919) in the United States, which resulted in much more damage (e.g. be
cause of the extension of organised crime) than gain. Serious side effects can be
identified by second and even third – procedural – victimisation of the persons
originally suffering as a result of the crime committed against them. Surveillance
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can also contribute to creating an atmosphere of distrust. The counterproductive
outcomes of the prison system are also well known, and the impact on children
in families deprived of a father or mother (or both) as can be especially unfair.
Taking possible or even necessary side effects into account the needs to be very
important, not only during the legislative process but also in the course of im
plementation of law.

Keywords: criminal justice, side effects, health and crime, secondary and
third victimization, prison systems, implementation of law

A b n és a betegség összefüggései

A kriminalitás és az egészségügy kapcsolatának vizsgálata végigkísérte mind a
b nözés, mind pedig a gyógyítás tudományának a történetét. A szimbolikus
megfogalmazásoktól kezdve a mély összefüggéseket feltáró, vagy legalábbis
feltárni vél tudományos munkákig igen sok forrás tanúskodik arról, hogy a
kétfajta problémakört érint kérdések és válaszok párhuzamos, néha egymást
átfed módon fogalmazódnak meg.

Tanulmányunkban a büntet jogot és annak alkalmazását átvitt értelemben
hasonlítjuk a gyógyításhoz. Az ilyen megközelítés meglehet sen népszer ,
különösen a törvényalkotást és a felderítést, valamint az igazságszolgáltatást
„eladni” kívánó politikusok körében. A kriminális magatartás egyfajta beteg
ségként való beállítása metafora, amit a vele szemben fellépni kívánó hatalom
használ a befolyásolni kívánt személyek és csoportok, végs soron az egész
társadalom meggy zése érdekében (POTTER, 2018).

Érdemes megemlíteni mindamellett, hogy egyes nézetek hirdet i egészen
közvetlen módon kapcsolják össze az abnormális testi állapotot a társadalomra
veszélyes megnyilvánulásokkal. Ismert, hogy Cesare Lombroso alapvet en testi
eredet nek, s t öröklött tulajdonságnak tartotta a b nözésre való hajlamot, bár
elismerte a társadalmi hatások – kevésbé meghatározó – szerepét is (LOMBROSO,
1911: 137). Tételei nem váltak általánosan elfogadottá, a kriminalitás és a testi
fejl dés jelenségeinek az összekötése azonban a magukat tudománynak, de leg
alábbis széles magyarázó er vel bíró irányzatnak felfogó gondolatrendszerekben
jelentkezett Lombrosónak a „b nös emberr l” írt m ve (1876) megjelenését jóval
megel z en is. Franz Gall már a XVIII. században a koponya méreteib l vont le
következtetéseket az agyi m ködésre, így a kriminális karakterre vonatkozóan is.
Módszerét kranioszkópiának nevezte el, a kés bbiekben ez a felfogás és metódus
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a frenológia nevet kapta. Számos követ je volt ennek a felfogásnak, például
Benedikt Mór, akir l Lenhossék József – szintén koponyakutató – megjegyezte: „a
tudós világ el tt nem a legjobb hírben áll”. A kranioszkópia és a frenológia nem
kizárólag a b nözés szempontjából vizsgálta tárgyát, de mégis nagy terjedelem
ben foglalkozott ezzel a kérdéskörrel, mert a koponyákat igen gyakran fegyinté
zetekt l lehetett beszerezni (LENHOSSÉK, 1878). Mai tudásunkkal nyilvánvalóan
tévesnek lehet nevezni a testi tulajdonságok b nözést meghatározó tényez ként
való felfogását, miközben természetesen az összefüggéseket nem lehet teljesen
kizárni. Különösen akkor nem, ha a b nözés megnyilvánulásait nem egyszer en
fizikai mérésekkel, hanem az agym ködés vizsgálatával kapcsolják össze. A
kriminálpatológia elnevezéssel ismertté vált irányzat figyelmet érdeml eredmé
nyeket produkált a testi állapot és a kriminális magatartás kapcsolatára vonatko
zóan. A tudományos alapossággal, kell kritikával levont következtetések hozzá
járulnak a kriminológia fejl déséhez (PONTIUS – YUDOWITZ, 1980).

A jogi szabályozás mellékhatásai

Amint arról szó volt, a b nözést gyakran hasonlítják a betegségekhez. Az is
el fordul azonban, hogy magát a büntet jogot ábrázolják ezzel a metaforával.
William J. Stuntz például az amerikai szabályozás patológiájáról beszélt. Állítá
sa szerint beteg a rendszer, egyebek mellett a túl széles kört felölel – így szük
ségképpen a jogalkalmazók gyakorlatának mint tényleges jognak utat nyitó –
kriminalizálás miatt (STUNTZ, 2001). Ez persze inkább a törvények hatástalansá
gát, nem a mellékkövetkezmények beállását jelenti. Tény mindenesetre, hogy a
büntet igazságszolgáltatás negatívumai számos esetben visszavezethet k a
jogalkotás melléfogásaira, esetenként annak direkt politikai célú felhasználására.

Formálisan mellékhatásként értelmezhet k azok a társadalmi problémák,
amelyek túlmutatnak a társadalomra veszélyes magatartások b ncselekménnyé
min sítésének és büntetéssel fenyegetésének a kérdéskörén. Azért csak formáli
san, mert a jogalkotó gyakran tudatában van az elfogadott normák érvényesíté
séb l adódó következményeknek. Ha a látszólag semleges szabályozás nyilván
valóan hátrányosan érint egyes társadalmi csoportokat, akkor a feszültség
fokozása egyértelm en visszavezethet a törvényhozásra. Ha például a szociális
ellátórendszer egyes elemeit, juttatásait érint visszaéléseket kriminalizálja a
jog, akkor egyértelm , hogy a büntet hatalom azokra fókuszál, akik egyébként
ilyen szolgáltatásokra vannak rászorulva (GUSTAFSON, 2009). Ebb l nem az kö
vetkezik, hogy az adott jogszegéseket büntetés nélkül lehet hagyni, de létezik
olyan megoldás, amely legalább a nyílt diszkriminációt nem engedi érvényesülni.
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Az adott példánál maradva: a csalás tényállása vagy más hasonló deliktum
meghatározások (például sikkasztás) elég jól illeszthet k a szociális rendszerrel
való visszaélés megnyilvánulásaira anélkül, hogy a hátrányos megkülönböztetés
gyanúja felmerülne. A fogalmi megszorítások könnyebbé tehetik a jogalkalmazói
munkát, de ennek a társadalmi ára nem feltétlenül elfogadható.

A hazai törvényalkotásból példaképpen lehet említeni a szabálysértésekr l
szóló 2012. évi II. törvény 178/B. § ának (1) bekezdésében írt tilalmat: „Aki élet
vitelszer en közterületen tartózkodik, az szabálysértést követ el.” Ez a szabályozás
tipikus példája a szociális problémák rendészeti eszközökkel történ megoldá
sára irányuló kísérleteknek. Helyesen mutatott rá az Alkotmánybíróság, hogy
ez így még az általános igazságossági követelményeknek sem felel meg, hiszen
a hajléktalan csak akkor lehet felel s a helyzetéért (elvileg), ha lett volna más
reális választási lehet sége. Logikusan mondta ki tehát a testület, hogy alkot
mányos követelmény: „…szabálysértési szankció alkalmazására csak akkor kerüljön
sor, ha a hajléktalan személy ellátórendszerben való elhelyezése a cselekmény elköveté
sekor igazolhatóan biztosított volt” [19/2019. (VI. 18.) AB határozat]. Mondani sem
kell, hogy így az „átok” csupán enyhült, de a jogilag meger sített kirekesztett
ség nem sz nt meg. Maga a szabály általános, de az Anatole France nak tulaj
donított mondást parafrazeálva azt mondhatjuk, hogy gazdagnak és szegény
nek egyaránt tilos a Duna hídja alatt aludni.

Tipikus jogalkotási mellékhatás a nemzetiségek, etnikai kisebbségek hát
rányba kerülése. Természetesen ebben az esetben is a végrehajtás során jelent
keznek a valóban éles konfliktusok, de ezek annyiban visszavezethet k a tör
vényhozásra, amennyiben az értékpreferencia el revetíti a következményeket.

Példaképpen említhet az Egyesült Államok alkotmányának eredeti szöve
ge, amely a 9. § ban kimondta: „Olyan személyek bevándorlását vagy behozatalát
(importation – K. L.), akiket a jelenlegi tagállamok alkalmasnak találnak a bebocsátás
ra, a Kongresszus az 1808. év el tt nem tiltja el, azonban az ilyen behozatalra szemé
lyenként legfeljebb tíz dollárt kitev adót vagy illetéket lehet megállapítani.” Nem
szorul b vebb magyarázatra, hogy a rabszolga kereskedelem engedélyezésér l
van szó, egybemosva a bevándorlással, semlegesség látszatát keltve.

Hátrányos megkülönböztetést jelenthet számos társadalmi csoport részére a
jogi szabályozás, valamint a hivatalos eljárások nyelve. Jakab András mutatott
rá, hogy a francia forradalom idején az ország népességének a fele egyáltalában
nem beszélt franciául, másutt még nagyobb volt ez a probléma (JAKAB, 2016: 209).
Kétségtelen tény, hogy a fogalmi rendszerek, a szóhasználat egységéhez is al
kotmányos érdek f z dik, azonban többnemzetiség társadalmakban ez is olyan
mellékhatást okozhat, amely az eredeti cél szolgálata mellett is jelent s problé
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mákhoz vezethet akár a büntet jog alkalmazásában a nyelvi kisebbségek számá
ra. A hatályos magyar büntet eljárási kódex (2007. évi XC. törvény) többoldalú
an rögzíti, hogy mindenki jogosult az anyanyelvét használni, a hivatalos nyelv
nem tudása miatt senkit hátrány nem érhet (8. §). Az elvvel egyet lehet érteni, de
nyilvánvaló, hogy a nemzeti nyelven közzétett jogszabályok, döntvények és más
anyagok többnyire nem érthet k az idegenek többsége számára. Ma már az ese
tenként elfogadható szinten m köd fordítóprogramok segítenek, azonban a
precíz jogi dogmatika átadásának a képességét l még messze vannak.

Mellékhatásként értékelhet k azok a változások is, amelyeket a törvényho
zás idéz el a b nözés szervezettségében és a szolgáltatásszer en megvalósí
tott cselekmények (például embercsempészés) áraiban (JAROS, 2012). Példakép
pen említhet az Egyesült Államok szesztilalmi rendelkezése (Volstead Act,
1919) és az annak nyomán kifejl dött szervezett b nözés. Ez egyébként azt is
jelzi, ami a gyógyászatban sem ismeretlen, hogy a mellékhatások még az erede
tileg leküzdend betegségnél is súlyosabbak. Nem egyszer en a szabályozás
hatástalanságáról van szó, hanem arról, hogy a nyilvánvaló betarthatatlanság
egyik következménye az a képmutatás, amely áthatotta a társadalmat. Az al
koholtilalommal foglalkozó egyik szerz – Clarence J. Ruddy – megemlítette
például, hogy a józanságot szolgálni kívánó szabályozás élharcosának (Herbert
Hoovernek) a meggy z többséggel elnökké történt megválasztása után ország
szerte nagy dáridókat csaptak, „természetesen” jelent s mennyiség alkohol
fogyasztásával egybekötve (RUDDY, 1929).

Sajátos helyzetet okoz a jogalkotásban a diszkrecionális, vagy legalábbis
széles és kell en meg nem határozott keretek közé szorított hatáskörök meg
adása a végrehajtásban részt vev szervek és személyek számára. Mivel – aho
gyan látni fogjuk – az el ítéletes, gyakran téves felfogásoktól a jogalkalmazók
sem mentesek, a szubjektív tényez k beengedése a normák érvényesítésének a
folyamatába szükségképpen vezet olyan hatásokhoz, amelyek az eredeti tör
vényhozói szándéktól messze esnek.

Mellékhatások a jogalkalmazásban

Nyilvánvaló, hogy a közvetlen szándéktól független, illet leg azon túli hatások
– a gyógyszerekéihez hasonlóan – a gyakorlatban mutatkoznak meg. A tör
vényalkotás el készítése során elvárás ugyan a lehetséges következmények
anyagi és nemzetközi (Magyarországon: európai uniós) szempontból történ
felmérése, azonban a társadalmi fogadtatás minden részlete nem tárható fel
teljes pontossággal.
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Visszatérve a bírói vagy tisztségvisel i mérlegelési szabadság kérdéséhez,
az általános indokolási kötelezettségre is tekintettel igen sok példa hozható fel
az ítéletekben és határozatokban felbukkanó, a törvényhozói akarattól eltér
megnyilvánulásokra. Ezek mellékhatásokat okozhatnak – gyakran okoznak is –
az érintettekben. Ilyen az egyes csoportokhoz, általában a kisebbségekhez kap
csolódó negatív megnyilvánulások térnyerése. Sajnálatos módon ezek a rend
ri túlkapások és diszkrimináció mellett még a büntet bírósági ítéletek indoko

lásában is tetten érhet k. Mélyebb elemzések azt is kimutatták, hogy – f leg az
utóbbi esetben – nem is direkt módon, hanem a fogalmak gyakran tudat alatti
összekapcsolásával (például a „fekete” szóhoz például általában a rosszat asz
szociálják az emberek, ezért nem mindegy, hogy hányszor és milyen összefüg
gésben jelenik meg a jogi szövegekben) jelen van a rejtett rasszizmus, de leg
alábbis el ítéletesség az igazságszolgáltatásban (RICE et al., 2019: 1).

Kutatási eredmények támasztják alá, hogy nem szándékosan el idézett, de
szükségszer negatív következmények kapcsolódnak a büntet igazságszolgál
tatással való érintkezés több olyan formájához, amelyek nem járnak – legalább
is tartós – szabadságelvonással. Ilyen például magának az elítélésnek a ténye,
az el állítás és a b nügyi rizet. Mindezek kimutatható negatív hatást gyako
rolnak a mentális egészségre (SUGIE – TURNEY, 2017).

Másodlagos és harmadlagos viktimizáció

Tipikus mellékhatás a sértettek akár többszöri lelki gyötrelemnek, megalázott
ságnak való kitétele a büntet eljárás során. Az eljárás, az állam büntet igényé
nek érvényesítése érdekében szükségszer , hogy a b ncselekmények áldozatai
beszámoljanak az ket ért támadásról, a megkárosításukhoz vezet magatar
tásról. Ennek során természetesen fel kell idézni a történteket, mintegy újból
átélni a b ncselekmény elszenvedését. Az igazság feltárása érdekében az is
szükségessé válhat, hogy a nyomozás keretében vagy a bírósági tárgyalásokon
szembesüljön az elkövet vel, ami kiválthatja a sértett félelmét, fájdalmát. Ez
tehát a b nüldözés és büntet igazságszolgáltatás természetes velejárója. A
másodlagos viktimizáció körébe sorolják azokat az egyéb hátrányokat, sérel
meket, amelyeket a b ncselekmény áldozata azért szenved el, mert nem fog
lalkoznak a problémáival, nem kap megfelel segítséget a trauma feldolgozá
sához (GARAI, 2019: 22–23). Ez már nem tekinthet egyszer en a büntet jog
érvényesítése mellékhatásának.

Az viszont igen, amit a sértett a cselekmény felidézésével járó fájdalmon túl
is tapasztalhat. Az eljárás lefolytatásának módjától vagy eredményét l függ en
negatív módon változhat az önértékelése, a jöv be vetett hite, az eljáró szervek
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iránti bizalma, egyáltalában: az igazság érvényesülési lehet ségének a tudata
(ORTH, 2002). Meg kell jegyezni, hogy ezek a mellékhatások nem kizárólag a
tényállás felderítésében és tisztázásában segít sértettet érhetik, hanem az eljá
rás valamennyi résztvev jét. A nem megfelel bánásmód az ügy kimenetelét l
függetlenül is kiválthat olyan reakciókat, amelyek az érintett személyek részvé
teli hajlandóságát, a hatóságokkal és a bíróságokkal való kés bbi együttm kö
dés esélyeit rombolják.

A harmadlagos viktimizáció nem illeszkedik a büntet jog alkalmazásának
vagy a sértetti jogok érvényesítésének a folyamatába. Az mindenekel tt a sajtó
produktuma. A b nüldözés vagy a büntet igazságszolgáltatás mellékhatásá
nak annyiban nevezhet , amennyiben a b ncselekmény elszenved jére valami
lyen – tipikusan negatív – hatást gyakorol. Ez lehet bármely, a nyilvánosság
számára feltárni nem kívánt tény (például a sértett szexuális orientációja, amit
akár célzások útján is közölhetnek az olvasókkal, néz kkel, hallgatókkal), de
megnyilvánulhat durvább formában: az áldozat hibáztatásában is. Ez különö
sen érzékenyen érinti a szexuális támadások elszenved it, az egyébként is el
ítélettel sújtott kisebbségekhez tartozó sértetteket (BÁRD – SZONTAGH, 2021).

A megfigyelések mellékhatásai

Ma már általánosan elfogadott módszer a b ncselekmények elkövetésével
gyanúsított, s t a jöv beni kriminális magatartást el revetít személyek megfi
gyelése, ami az esetek jelent s részében titkosan történik.

Általánosan jellemz , hogy az emberekr l történ , de általuk jórészt ellen
rizhetetlen adatgy jtés egyben a megóvottság szintjét is növeli, amellett a

biztonság érdekében kifejtett tevékenységet a társadalom tagjai akár önkéntes
jogkorlátozással is elfogadják, s t jellemz en támogatják. Tudni kell azonban,
hogy a proaktív m ködés szükségképpen érinti, vagy legalábbis érintheti az
egyének és a szervezetek lehet ségeit, mozgásterét. Üzleti döntések befolyáso
lása mások által nem ellen rizhet biztonsági megfontolások alapján, informá
ciók átadása b nüldözési célokból, de minden más érdeket elnyomva nem
feltétlenül állja ki minden esetben az alkotmányosság próbáját, miközben alig
van olyan – nyílt vagy titkos – rend ri tevékenység, amely ne érintene alapvet
jogokat. Mi több: ezen a területen már a b nüldözés és maga a kriminalitás is
összemosódik, hiszen a b nszervezetbe beépült fedett nyomozók például nyil
vánvalóan nem vonhatják ki magukat a többiek ügyködéséb l a leleplez dés
veszélye nélkül. Mindez a dolog természetéb l adódik, tehát mellékhatásként
értékelhet (KORINEK, 2014: 123).
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A nem szándékolt következmények közé tartozik az is, hogy a büntet
igazságszolgáltatással kapcsolatba került embereknél tapasztalható a megfi
gyelést, adatgy jtést alkalmazó intézmények elkerülésére irányuló törekvés. Ez
kiterjed olyan szervezetekre is, amelyek vitathatatlanul az érintettek javát szol
gáló tevékenységet folytatnak (például szociális ellátó , egészségügyi szolgálta
tó rendszerek) (BRAYNE, 2014).

Prizonizáció, a szabadságvesztéshez f z d következmények

A mellékhatás klasszikus példája a prizonizációs ártalom. A büntet jog érvé
nyesülésének egyik f területe a szabadságelvonás. A séma világos, bár vannak
felfogásbeli, s t a gyakorlatban is érvényesül eltérések a végrehajtásban. Az
elkövetett cselekmény miatt elzárják a terheltet a külvilágtól annak érdekében,
hogy védjék a társadalmat, neki pedig lehet séget adjanak a magatartása átér
tékelésére, a társadalmi normák elfogadására. Ennek során azonban az elítéltet
olyan hatások érik, amelyek teljesen kívül esnek ezeken a büntetési célokon: a
fogva tartott személy a börtön kultúráját fogadja el, ami számos alapvet kér
désben eltér egy demokratikus társadalom értékrendjét l.

Papp Gábor Donald Clemmerre hivatkozva rögzítette, hogy az elítélt „elveszíti
a szabad világban birtokolt státuszát, és egy alárendelt csoport névtelen figurájává
válik, ruhájától és nevét l megfosztják, megtanulja a formális és informális rend szabá
lyait, a börtönszleng aktív vagy passzív használójává válik, és kialakul benne a formális
renddel való szembenállás” (CLEMMER, 1958: 340). Papp egyéb kutatásokra is utal
va kifejtette, hogy a prizonizáció nem feltétlenül, nem minden körülmények
között negatív változásokat jelent (PAPP, 2009: 29). Azt azonban nem cáfolta,
hogy a jogalkotó által elképzelt és normában is rögzített céljaihoz képest egyéb
változások is végbemennek a börtönlakók személyiségében, ami mindenféle
képpen mellékhatásnak tekinthet . Azt is meg kell jegyezni, hogy ugyanez a
befolyás nem jelentkezik – természetesen – a más büntetési nemek esetében,
ami alátámasztja a következtetést: a prizonizáció, bárhogyan értékeljük, a bün
tet jog alkalmazásában kísér jelenség. Olyan, ami nem hagyható figyelmen
kívül. A kutatásoknak és a törvény el készítés szakembereinek is nagy figyel
met kell fordítaniuk arra, nehogy a mellékhatások többet ártsanak, mint amit
az egész hatásmechanizmussal a közhatalom el akar érni.

A büntetés végrehajtás totális intézmények rendszere. Az ott manifesztáló
dó értékek és normák forrása a külvilágban keresend , az érvényesítésük
azonban sajátos, önkényes értelmezés eredménye is lehet. A rasszizmus példá
ul jelen van az egész társadalomban, de a börtönön belül elviselhetetlen mérté
ket ölthet, és megnyilvánulási módokat mutathat (VIETS, 2008: 74).
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Maga a szabadságvesztés igen jelent s hátrány az elítéltre nézve. A jogalko
tónak nem állt szándékában, hogy olyan következmények is kapcsolódjanak
hozzá, amelyek nem a büntetés célját szolgálják. Ilyenek az egészségre gyako
rolt negatív hatások, a szexuális élet hiánya (err l a családot érint mellékhatá
soknál szólunk), de a közigazgatás is hozzátehet az elítélt vagy volt elítélt hely
zetéhez olyan joghatásokat, amelyek nem igazolhatók a b ncselekmény
elkövetésére való hivatkozással. Korlátozások vannak például a szabadulás
után a munkához jutás terén, a migráció körében (DE LA CUESTA, 2021). Spa
nyolország Alkotmánybírósága semmisítette meg azt a rendelkezést, amely az
öregségi nyugdíjak kifizetését tiltotta meg az elítélés miatt.1

Megjegyezend , hogy olyan megszorításokról van szó, amelyek éppen ab
ban gátolják a szabadult rabokat, hogy a társadalom teljes érték , annak nor
máit követ tagjaivá váljanak. Általánosságban azt lehet mondani, hogy a sza
badságvesztésnek jogi és társadalmi következményei vannak. Az el bbiek
kapcsolódnak a letöltött vagy letöltend büntetéshez (például nyilvántartás,
esetenként id szakos jelentkezési kötelezettség), stigmatizáló hatásuk miatt
azonban gondosan vizsgálandó a létjogosultságuk. Egyéb, nem közvetlenül a
büntet jog érvényesüléséhez köt d korlátozásokkal kell szembenéznie a ter
heltnek a munka világában és a családi életben, a gyerekneveléshez való jog
ban. Az ilyen, kapcsolódó hátrányok egy része jogilag szabályozott, más része
a társadalmi reagálásból (fogadtatásból) következik (DESSECKER, 2021).

Egyéni felel sség–közösségi b nh dés?
A büntet jog alkalmazásának hatásai kívülállókra

Ember és társadalom a büntet jogban

Amint arról szó volt, a szabályozás jogkövetkezmények kilátásba helyezésével,
a büntet igazságszolgáltatás pedig azok alkalmazásával célozza meg a társa
dalmat (általános megel zés), valamint a terheltet (speciális megel zés) annak
érdekében, hogy a jöv ben mindenki tartózkodjék b ncselekmények elköveté
sét l. A szankciók hátrányt okoznak az elkövet nek. Másnak nem, legalábbis a
törvény szerint. Csakhogy az egyént nem lehet kiszakítani a társadalomból. A
Német Szövetségi Alkotmánybíróság szerint a (német) Alaptörvény emberképe
nem az elszigetelt, szuverén egyént jeleníti meg, hanem t a közösséghez való
viszonyában ragadja meg anélkül, hogy individuális értékét érintené (BVerfGE 4,
7, Investitionshilfe). Hasonló érték fejez dik ki Magyarország Alaptörvényének

1 114/1987. Hivatkozza DE LA CUESTA, 2021: 1103.
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O) cikkében: „Mindenki felel s önmagáért, képességei és lehet ségei szerint köteles az
állami és közösségi feladatok ellátásához hozzájárulni.” A közösségbe ágyazottság
miatt egy ember sorsának lényeges változása szükségképpen érinti egyben a
személy társadalmi környezetét is. Mivel azonban a rajta kívülállók tipikus
esetben ártatlanok a b ncselekmény elkövetésében, az ket ér hátrány a bün
tet jog egyik legsúlyosabb mellékhatása.

Az egyéni felel sség–közösségi b nh dés ellentmondását a jelenlegi felfo
gás mellett teljesen feloldani nem lehet, a széls séges igazságtalanságok azon
ban mérsékelhet k. Az egyik elmozdulási irány a felel sség kiszélesítése, hi
szen az említett beágyazottság folytán nem lehet kijelenteni, hogy senki nem
hibás, csupán maga az elítélt. A neveltetése, a munkahelyi kontroll, a baráti
társaság és még sok más tényez játszik szerepet abban, hogy az elkövet eljut
a törvényszegés gondolatáig, és annak megfelel en cselekszik is. A felel sség
kiszélesítése azonban nem egyszer , nem is feltétlenül kívánatos. Az említett
faktorok hozzájárulása a delikvens tudatának az alakulásához gyakorlatilag
nem feltárható egy magatartás értékelésének a folyamatában. Mégis megindult
az a változás, ami a modern jogrendszerek kialakulásának id szakában elkép
zelhetetlen volt: az egyént körülvev társadalmi közeg egyes elemeinek a le
hetséges elkövet k közé való beiktatása, de legalábbis a jogkövetkezmények
felel sségi alapon történ alkalmazása.

A jogi személyek büntet jogi felel sségér l

Természetesen a jogi személyekr l van szó. Az magatartásuk közvetlen vagy
áttételes kriminalizálása tulajdonképpen egy mellékhatás beemelése a „gyógyítás”
folyamatának egészébe. Különböz jogi megoldások születtek a személyegyesülé
sekre kiróható szankciók megalapozására (FANTOLY, 2007: 26). A magyar törvény
hozás megtartotta az egyéni felel sség elvét, a hagyományos értelemben vett delik
tum elkövetése, de legalábbis a tényállásszer magatartás az alapja az érintett
(például vezet tisztségvisel ) elítélésének, ehhez kapcsolhatók a jogi személyeket
sújtó hátrányos jogkövetkezmények. Ezek mindig intézkedések, tehát a „büntetés”
szó mell zésével is kifejezte a jogalkotás, hogy nem a cselekv ség és b nösség
egyénekre megállapítható formájáról van szó. A jogi személlyel szemben alkal
mazható büntet jogi intézkedésekr l szóló 2001. évi CIV. törvény annyiban lép túl
az egyéni felel sséghez kapcsolt kollektív szankció felfogásán, hogy konkrét sze
mély elítélésének hiányában is lehet vé teszi a jogkövetkezmények alkalmazását,
például akkor, ha megállapították: nem a gyanúsított követte el a b ncselekményt,
de a jogi személy szerepe egyértelm [3. § (2) bek.].
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A fogva tartás hatása a családra

Igazi mellékhatás a feleség vagy élettárs büntetése a családfenntartó, tipikusan
férfi szabadságának elvonása miatt. El fordul természetesen fordítva is, de ez a
gyakoribb eset, ezért a továbbiakban az ilyen helyzetekb l indulunk ki. Nem
szorul b vebb kifejtésre, hogy ezzel minden teher a n nyakába szakad. Neki
kell a gyereknevelést l a források megteremtéséig mindent elvégeznie, ráadá
sul úgy, hogy közben a társát is segítse csomagküldéssel, telefonfeltöltéssel,
pénzátutalással és egyéb módokon. A közös otthontól távolabbi bv. intézetben
történ elhelyezés esetén ehhez jön még az utazás, vagy az elektronikus kap
csolathoz szükséges feltételek megteremtése. Emberfeletti er feszítéseket igé
nyel egy többgyermekes édesanya részér l a saját magáról és a családról való
gondoskodás szükségessége.

Hasonlóképpen, s t érzelmi fejl désükben még súlyosabban éri a kiskorúa
kat az édesapa vagy édesanya – akár csak ideiglenes – elvesztése. A gyermek2

jogairól szóló egyezmény3 (a továbbiakban: gyermekjogi egyezmény) 3. cikké
nek 1. bekezdése szerint: „A szociális védelem köz és magánintézményei, a bírósá
gok, a közigazgatási hatóságok és a törvényhozó szervek minden, a gyermeket érint
döntésükben a gyermek mindenek felett álló érdekét veszik figyelembe els sorban.”
Kiemelend a „mindenek felett” kifejezés, ami a jogalkotásban és a jogalkalma
zásban is igen gyakran el forduló konfliktusfeloldásokhoz ad egyértelm
iránymutatást. A gyermeket érint döntések körébe pedig vitathatatlanul bele
tartozik az a bírósági határozat, amely az apa (vagy anya) szabadságáról ren
delkezik. A szül kkel élés joga kiemelked en fontos, védend érték és norma
[gyermekjogi egyezmény 9. cikk (1) bek.].

Kontinensünkön a párizsi központú Children of Prisoners Europe (COPE)
mozgalom gy jti és terjeszti a témával kapcsolatos adatokat, emellett er feszí
téseket tesz a helyzet javítása érdekében. A szervezet mottója: „Nem az én b
nöm, mégis az én büntetésem” (Not my crime, still my sentence)4.

A közzétett jogesetekb l is az derül ki, hogy a család annyiban szempont a
szabadságelvonásról szóló döntésekben, amennyiben az befolyásolhatja a ter
helt esetleges szökési, elrejt zési szándékát. Ezen túlmen en enyhít körül

2 Jelen munkában gyereken az egyezménnyel összhangban azt a személyt kell érteni, aki a 18.
életévét nem töltötte be, kivéve, ha házasságkötéssel nagykorúságot szerzett. Ugyanez a
meghatározás vonatkozik a kiskorú személyekre a Ptk. 2:10 § ának (1) bekezdése alapján.
3 1991. évi LXIV. törvény a Gyermek jogairól szóló, New Yorkban, 1989. november 20 án kelt
Egyezmény kihirdetésér l. https://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=99100064.TV.
4 http://childrenofprisoners.eu/.
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mény a kiskorúakról való gondoskodás kötelezettsége. Mindez a terhelt pozí
ciójának a mérlegelésére utal. Nem érvényesül azonban az a már említett köve
telmény, hogy a gyerek érdekeit mindenek felett értékelni kell az t érint dön
tések meghozatala során, ahogyan azt az Európai Bíróság is hangsúlyozta
például a C 540/03. számú ügyben. Pénzbüntetés alkalmazásánál már inkább
el fordul, hogy megjelenik a család, a gyerekek megélhetésének a szempontja,
bár megjegyezend , hogy a következ határozatot is a Kúriának kellett meg
hoznia két ellenkez tartalmú ítélet rendelkezésének a megváltoztatásával: „A
pénzmellékbüntetés alkalmazhatóságának a feltételei nem állapíthatók meg, ha a va
gyontalan, havi 15 ezer Ft banki tartozás törlesztésére köteles, két kiskorú gyermeket a
saját havi 60 ezer Ft és a házastársa havi 60 ezer Ft jövedelméb l nevel terhelt az id s
hozzátartozóját is anyagilag támogatja” (BH 2009.5.193).

Egy letartóztatott édesapa véd je nyújtotta be szabadlábra helyezés érdeké
ben azt az iratot, amelyet a Bajai Szent Rókus Kórház állított ki 2021. december
10 én. A fogvatartott gyereke többszörös, súlyos fejl dési anomáliákkal szüle
tett, állandó gondoskodást igényel. „A gyermek szerteágazó problémái ellenére a
gondos szül i attit d és folyamatos figyelem mellett szépen fejl dött, normál iskolába
jár, átmenetileg sportolni is tudott. A szül k […] gyermekük gyógyításában példamu
tató módon együttm köd ek voltak.” Ez az apa egészen biztosan nem fog elszökni,
elrejt zni. A bíróság azonban másképp látta. A véd i érvelést felidézte ugyan,
de azzal érdemben nem foglalkozott. A következtetés szerint „…az állapítható
meg, hogy a gyanúsított letartóztatása valódi közérdek, mely nagyobb súllyal esik latba,
mint a személyi szabadsága sértetlenségének követelménye.” A b ncselekmény (költ
ségvetési csalás) súlya mellett ezt igazolja a terhelt gyanú szerinti szerepe, va
lamint az a lehet ség, hogy kapcsolatot tartani otthonról is tud [ami persze
ellen rizhet – K. L.]. A súlyosan fogyatékos gyerek érdekei az érdemi döntés
ben és annak indokolásában egyáltalán nem jelentek meg.5

Az Európa Tanács már hosszabb ideje foglalkozik a fogva tartott szül k és
gyerekeik ügyével. A Miniszteri Bizottság 2018 ban ajánlást6 fogadott el a prob
léma közhatalmi kezelésére vonatkozóan. Ez a dokumentum a nemzetközi és
alkotmányos elvárásokkal összhangban követelményként fogalmazza meg (II/2),
hogy a szabadságtól való megfosztásról szóló döntés mérlegelése során az
érintett gyerekek jogai és érdekei szerepet kell hogy játsszanak. Ha lehetséges,
akkor alternatív kényszerintézkedéseket kell alkalmazni, különösen akkor, ha

5 Szolnoki Járásbíróság, 40.Bny.686/2021/4.
6 Recommendation CM/Rec(2018)5 of the Committee of Ministers to member States concerning
children with imprisoned parents. https://rm.coe.int/cm recommendation 2018 5 concerning
children with imprisoned parents e/16807b3438.
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az érintett szül az, aki els dlegesen gondoskodik a gyerekr l. Mindebb l lo
gikusan következik, hogy lehet séget kell adni a kiskorú közvetlenül vagy
közvetve (például pszichológus segítségével) történ meghallgatására az ilyen
határozatok meghozatala el tt (II/1).

Magyarországon ma sajnálatos módon a gyakorlat nem tükrözi ennek a
gyermekjogi egyezményb l egyébként levezethet követelménynek az érvénye
sülését, de még látható törekvés sem tapasztalható arra, hogy ennek a büntet jo
gi mellékhatásnak a csökkentésére a közhatalom bármilyen er feszítést tenne.

Ezeknek az er feszítéseknek akkor is érvényesülniük kellene, ha a szabad
ságvesztés végrehajtása már folyamatban van. Az is – az egyik oldalról min
denképpen igazságtalan – mellékhatás, hogy az ártatlan partnert megfosztják a
szexuális élet lehet ségét l akkor, ha a közerkölcsnek megfelel en ragaszkodik
a bebörtönzött társához. Ha nem is megoldást, de a hiány enyhítését jelentheti,
ha a fegyintézeten belül erre a célra kialakított helyiségekben („intimszoba”)
találkozhatnak a párok. Az Emberi Jogok Európai Bírósága kimondta, hogy az
emberi jogok európai egyezménye nem értelmezhet úgy, hogy az kötelez vé
tenné az ilyen együttlétek lehet vé tételét, mindemellett a magánélethez, a
családi kapcsolatok fenntartásához való jog azt sem teszi lehet vé, hogy hosszú
ideig megvonják a fogvatartottól és társától a közvetlen érintkezés lehet ségét.
Amellett ebb l a szempontból törvényesen nem tehet különbség az elítéltek és
a letartóztatottak között.7

Els sorban a házastársak és élettársak szenvedik el a „másodlagos prizo
nizációt”, ami azt jelenti, hogy egyes – nem jelentéktelen – börtönhatások ket
is érik direkt módon (például a feltétlen engedelmesség követelménye a látoga
tások alkalmával és a kapcsolattartásban) és a társuk közvetítésével is
(COMFORT, 2003).

A már hivatkozott ajánlás részletesen megfogalmazza azokat az alapvet
követelményeket, amelyek a börtönben lév szül nek a gyerekével való kap
csolattartását érintik. Az a felfogás érvényesül az anyagban, amely szerint a
büntetés végrehajtási intézetnek a kiskorú szempontjából is elfogadható feltéte
leket kell teremtenie ahhoz, hogy a szabadságától megfosztott szül normális
módon jelen legyen a kicsi életében. A helyzetet lehet leg el kell fogadtatni.
Úgy is lehet fogalmazni, hogy a gyerek tudja, milyen körülmények között él a
szül – a távollétet érint kegyes hazugság legfeljebb csak rövid ideig tartható –,
és a legfontosabb: megértse, hogy nem hagyták el. Ebb l következ en magától

7 Varnas kontra Litvánia, 42615/06 számú kérelem, 2013. július 9 i ítélet, 121. pont.
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értet dik például, hogy a kis látogató megnézhesse az anya vagy apa zárkáját
(legalább képen), hogy el tudja helyezni képzeletben, amikor rá gondol (ajánlás
29. pont). Teljesen természetes, hogy a látogatások számát, id tartamát, vala
mint a tárgyi körülményeket is úgy kell megszervezni, hogy a gyerek abból is
érezze: rá is figyeltek a tervezésnél. Jó példaként lehet említeni az anya gyerek
részleg létrehozását, vagyis a kisgyerek és édesanyja együttes elhelyezését a
büntetés végrehajtási intézetben, legalább a szülést közvetlenül követ id
szakra (Magyarországon egy évre) (KOZMÁNÉ, 2018).

Diszkrimináció

Már a jogalkotásnál is szó volt arról, hogy még a látszólag – vagy ténylegesen –
semleges módon megfogalmazott szabályok eltér hatást gyakorolnak az egyes
társadalmi csoportokra, például attól függ en, mennyire vesznek részt a nor
mák által érintett tevékenységben, mennyire és milyen módon érintettek a
törvényhozás részér l befolyásolni kívánt társadalmi viszonyokban. A közte
rületen érvényesíteni kívánt rendelkezések például szükségképpen kevésbé
relevánsak a „fels tízezer” mindennapi életében, mint azokéban, akik az utcán
töltik az idejük legnagyobb részét.

A büntet jog szabályainak teljes kör érvényesítése lehetetlen. A b nüldö
zés er inek a feladatok szerinti elosztása tervezést igényel. Helyeselhet , hogy
a kriminalitás elleni küzdelemben bizonyos súlypontokat teremt a rend rség,
illetve az ügyészség. Ennek során a célszer ség dominál. A fókusz kiválasztása
azonban szükségképpen eltereli a figyelmet egyes, nem lényegtelen szempon
tokról. Ilyen például valamely csoport kirekesztettségének fokozása, igazsá
gosság iránti igényének a semmibevétele.

Példaképpen említhet az amerikai eredet zéró tolerancia felfogása és gya
korlata. A William J. Bratton New York i rend rf nök által a XX. század utolsó
évtizedében kidolgozott koncepció abból indult ki, hogy a kisebb jogsértések
elleni következetes fellépés elejét veheti a társadalomra magasabb fokban veszé
lyes magatartások kialakulásának. Ez a gyakorlatban az önmagában véve kisebb
súlyú, de látványos, a lakosság biztonságérzetét zavaró megnyilvánulások (utcai
szélvéd mosás, graffiti stb.) visszaszorítását jelentette (BRATTON, 1998).

A feltétlen eredményre törekvés könnyen vezethet a b nüldözés korlátja
ként felfogott alkotmányos követelmények sérelméhez. A zéró tolerancia in
tézményesen sérti a diszkrimináció tilalmát, ami szükségszer mellékhatás.
Amennyiben ugyanis a rend rség a marginális rétegek által elkövetett cselek
ményekre koncentrál, úgy szükségképpen elvonja energiáit a nagyobb b nök
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felderítésér l (WADHAM, 1998). Ezek közé tartozik az Amerikában és másutt
egyáltalában nem elhanyagolható kábítószer kriminalitás, amelybe ráadásul a
90 es években számos New York i rend r is aktívan bekapcsolódott (BAER –
ARMAO, 1995). A mellékhatás tehát igen súlyosnak nevezhet .

Nem csupán ennél a modellnél kell diszkriminációs hatással számolni. Azt
lehet mondani, logikus gondolat, hogy a kisebbségekhez tartozó személyek az
átlagnál gyakrabban kerülnek szembe a törvénnyel, hiszen kultúrájuk is eltér a
többségi társadalométól. Márpedig a jogszabályok, így a büntet törvények is
az utóbbira épülnek. Elvileg tehát nem ördögt l való az a gondolat, hogy a
tapasztalatok szerint több deviáns magatartást kitermel közösségek ellen rzé
se több sikerrel kecsegtet, mint az egyenletesen elosztott rend ri figyelem. Az
Európai Parlament megfelel garanciák érvényesülése esetén messzemen en
elismerte a b nüldöz hatóságok jogát meghatározott tulajdonságokkal jelle
mezhet emberek profilalkotás révén történ azonosítására és ellen rzésére,
valamint az ugyancsak meghatározott szempontok szerinti tömeges adatgy jtés
(adatbányászat) legitimitását. Felhívta azonban a figyelmet a mellékhatások lehe
t ség szerinti elkerülésének a szükségességére is: a sztereotip feltételezéseken
alapuló profilalkotás kiélezheti az egyes etnikai, nemzeti vagy vallási hátter
személyekkel szemben táplált ellenséges érzéseket vagy az idegengy löletet.8

Ha a közbiztonság védelméért felel s szervezetek a mondottak szerint nem
teljesen alaptalanul abból indulnak ki, hogy az egyes kisebbségi csoportokban
relatíve nagyobb valószín séggel találnak deviáns jelenségeket, mint másutt, a
kapacitásuk jelent s részét e közösségek ellen rzése fogja lekötni, amib l kö
vetkez en – a zéró tolerancia rendészetéhez hasonlóan – mások elkerülik a
felderítés érdekl dését. Ennek hatására a kiemelten kezelt közösségek megíté
lése tovább torzul, hiszen köztudomású tény, hogy a hivatalos statisztika nem
közvetlenül a valóság jelenségeit, hanem közvetlenül az adott jelenséggel fog
lalkozó szervezetek tevékenységét tükrözi vissza. Arra viszont alkalmas, hogy
a nagyobb mérték deviancia tényét immár adatokkal alátámasztva is meger
sítse, amib l az a következtetés adódhat, hogy még nagyobb figyelmet kell
fordítani a „b nös” csoportra. Ez egy ördögi kör, aminek a mellékhatása a tár
sadalmi el ítéletek, s t akár a rasszizmus fokozott elterjedése.

8 Európai Parlament, P6_TA(2009)0314, X. pont.
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA 6 2009 0314_EN.pdf?redirect.
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Amellékhatások kezelése

Az orvostudományban és a gyógyszeriparban általános az egyes készítmények
mellékhatásainak ismerete, a fogyasztók err l szóló tájékoztatása. El fordulnak
azonban ezen a téren is váratlan következmények, el re nem kalkulált hatások.9

A büntet jog, a b nüldözés, valamint a büntet igazságszolgáltatás körében
is meg kell különböztetni az ismert és a nem kiszámítható módon jelentkez , a
jogalkotó által elképzelt és elvárt hatásmechanizmusba illeszked , illetve attól
eltér következményeket. A váratlan reakciók, történések és változások a kri
minalitás és az ellene való fellépés világában viszonylag gyakoriak, mert a
gyógyászattal szemben a megcélzott életviszonyok rendkívül szerteágazók,
nyitottak, továbbá ki vannak téve a gyakori változásoknak (KUNZ, 2021). Van
nak ismert mellékhatások is, jellemz en a kriminológia által felfedezve. Ilyenek
például a másodlagos és harmadlagos viktimizáció, a prizonizációs ártalmak.
A súlyos következmények csökkentésére a jogalkotás, valamint a végrehajtás
körében szabályok, illetve intézkedések is születtek. A büntet eljárásról szóló
2017. évi XC. törvény XIV. fejezete például különleges bánásmódot enged azon
természetes személy sértettek és tanúk számára, akik a megértésben vagy megér
tetésben, jogaik gyakorlásában vagy kötelezettségeik teljesítésében, az eljárásban
való hatékony részvételükben akadályokba ütköznek. Az ilyen intézkedések az
ügyben közrem köd , sérülékeny emberek kíméletét és védelmét célozzák meg,
vagyis a lehet ségekhez képest gátolják az említett mellékhatás fellépését.

A büntet törvény hozás, a b ncselekmények megel zése, megakadályozá
sa, felderítése és üldözése szükségképpen együtt jár olyan következményekkel,
amelyek nem az állam büntet igényének a közvetlen el segítését valósítják
meg. A mellékhatások zöme azonban nem elkerülhetetlen, de legalábbis eny
híthet . A b nügyi tudományok, mindenekel tt a kriminológia feladata, hogy
feltárja azokat a társadalmi összefüggéseket, amelyek árnyalhatják a törvény
hozás és a mögötte álló politikai er k leegyszer sít , de rutinszer en alkalma
zott válaszát az új vagy a közvéleményt jelent sen megmozgató kriminális
jelenségekre (KUNZ, 2021: 287). Az pedig nem más, mint súlyosabb büntetések
kilátásba helyezése a visszaszorítani kívánt megnyilvánulásokkal szemben. A
jogalkotóknak és a végrehajtás irányítóinak, vezet inek csak egyet ajánlhatunk:
kérdezze meg kriminológusát!

9 Lásd például a vakcinák biztonságával foglalkozó globális tanácsadó bizottság (GACVS)
jelentését: https://www.who.int/news/item/16 04 2021 global advisory committee on vaccine
safety (gacvs) review of latest evidence of rare adverse blood coagulation events with
astrazeneca covid 19 vaccine (vaxzevria and covishield).
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Baleset kriminológiától klímaválság kriminológiáig
A gondatlan b nelkövetések új formái,
a „gondos modell” transzformációja

Absztrakt

Ebben a dolgozatban azt tekintjük át, hogy milyen tanulságok és következtetések
vonhatók le, ha a múlt század hatvanas–hetvenes éveiben a társadalmakra rá
szakadó nagy veszélyek közül a közlekedési baleseteket összehasonlítjuk a
nyolcvanas–kilencvenes évekt l egyre nyilvánvalóbban új veszélyeket jelent ,
mára már klímaválságként jellemzett környezetkárosításokkal. A termelést l a
termékmegsemmisítésig terjed hálózatban sok tevékenység nem kívánt követ
kezményeiért a folyamatban részt vev k tehet k felel ssé. A hálózati kapcsola
tok tisztázása el segíti a részfelel sségek pontosabb megállapítását. Konkrét ese
tekben a „t le elvárhatóság” megállapítása a gondatlan b ncselekmények
hagyományos fajtáira kidolgozott „gondos modell” elmélet transzformációjával
lehetséges. Ehhez az ártatlanság és a b nösség elhatárolásához és a b nösség sú
lyosságának megállapításához van szükség.

Kulcsszavak: kockázatok, klímaválság, kriminológia, gondatlanság, hálózat

Abstract

From accident criminology till climate crisis criminology
New forms of negligent offences, transformation of the ‘careful model’
In this paper, we look at the lessons and conclusions that can be drawn by com
paring traffic accidents, one of the major hazards facing societies in the 1960s and
1970s, with the environmental damage that has become increasingly evident
since the 1980s and 1990s, and which is now characterised as a climate crisis. In a
network from production to product destruction, many of the unintended con
sequences of activities can be attributed to those involved in the process. Clarify
ing the network connections will help to identify more precisely the responsibili
ties of each actor. In specific cases, establishing their expectability’ is possible by
transforming the careful model’ theory developed for traditional types of care
less crimes. This is necessary to distinguish between innocence and guilt and to
determine the seriousness of that guilt.

Keywords: risks, climate crisis, criminology, negligence, network
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Bevezetés

A második világháború után meginduló gazdasági fellendülés, az ezzel együtt
járó gazdasági és társadalmi változások a társadalmakat korábban nem ismert
helyzetek elé állították. A megoldandó feladatok egyik része már korábban
kitaposott utakra terelhette a politikai és gazdasági döntéshozókat; másik része
azonban addig még nem ismert környezetben kényszerítette helytállásra nem
csak az el bbi csoportba tartozókat, hanem velük együtt a lakosságot. E válto
zásban meghatározó szerep jut a m szaki haladásnak, amelynek vívmányai a
termelést, a kereskedelmet és a fogyasztást mind mennyiségi, mind min ségi
szempontból korábban elképzelhetetlennek tartott tempóra gyorsították.

Az évtizedek el rehaladtával azonban kiderült: e változás negatív követ
kezményei emberek millióit érintik. Ezek között tartjuk számon az egyre na
gyobb területekre kiterjed olyan (sok esetben globális) változásokat, amelyek
már nem maradnak egy egy ország többé kevésbé elszigetelt jelenségei, hanem
rövid id n belül mindinkább behálózzák a földet. A továbbiakban – ezúttal a
gondatlanság körében – a baleseti és a környezeti károk vizsgálata során össze
gy jtött tapasztalatok összehasonlító elemzésének végtermékeir l lesz szó. Azt
mutatjuk be, hogy a balesetiok kutatás múltban szerzett megállapításai miként
termékenyíthetik meg közvetlenül a környezetkriminológiai kutatásokat, köz
vetve a jelenlegi, de még inkább a jöv beli b nüldöz és b nmegel z gyakor
lati munkát. Kérdésként merülhet fel: vajon miért épp, és miért csak a gondat
lanságra fókuszálunk? Amint ezt a kés bbiekben még látni fogjuk: a tár
sadalmilag jelent s mértékben veszélyes tettek devianciajellege sok esetben
elhalványul. Ez azt jelenti, hogy a kárt okozó cselekmények, azok elkövet ivel
együtt, a normalitás tartományába sorolt tömegjelenségek között foglalnak
helyet, vagy eltömegesedésük miatt oda kerülnek át. Ezek exponenciálisan
növekv száma miatt társadalmi veszélyességük súlya is nagy változásokon me
het át. Ennek következménye pedig egyfajta megítélésbeli kett sség lehet.
Amíg az új típusú b ncselekmények – miközben gyakran az effajta kategóriába
sorolásuk is vitatott (ilyen lehet például a természet vagy az emberek kizsák
mányolásával megtermelt árucikkek forgalmazása) – viszonylag kisszámú
megjelenése a politikai és társadalmi figyelem középpontjában helyezkedik el,
addig az el bbiekhez kapcsolódó, azokkal szoros szimbiózisban lev gondat
lan (b n)cselekmények (például az árucikkek alapanyagait termel vállalatok
környezetszennyezése) nem lépik át az el bbi csoportok ingerküszöbét.
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Gazdasági m szaki fejl dés nem kívánt következményekkel

Közlekedési és környezeti kockázatok

A baleset kriminológiai kutatások (részletesen lásd IRK, 1979: 67–79) kezdetekt l
fogva a közúti közlekedési balesetekre összpontosították a figyelmüket. Ennek
során kit nt: a balesetek megel zését jól szolgálja, ha a környezetet sikerül
olyanná varázsolni, hogy minél több ember képes legyen a vele szemben tá
masztott elvárásoknak megfelelni. Ez a munka már a környezeti biztonság meg
teremtésére irányuló olyan er feszítés volt, amely egyre összetettebb és folyton
megújuló tartalommal azóta is tart.

A környezetkriminológiai kutatások szükségessége felismerését a Római Klub
által feltárt veszélyforrások bemutatása alapozta meg. Aurelio Peccei, a Római
Klub elnöke 1981 ben tette közzé e társaság kritikus megállapításait a második
világháború utáni rohamos iparosodás és globalizáció várható súlyos környe
zeti következményeir l, jelezve a társadalmi hanyatlás rendszerszint oksági
összefüggéseit (PECCEI, 1984). Azonban már ez el tt az ugyancsak a Római
Klubban tevékenyked Donella Meadows és kutatótársai 1972 ben feltárták és
közreadták véleményüket a növekedés határairól (MEADOWS et al., 1972). En
nek a beszámolónak számos megállapítását Peccei idézett m vében felhasználta.
Donella Medows és társai korábbi prognosztikus megállapításaikat 2005 ben
kontrollálva hozták a világ tudomására, hogy a növekedés er forrásai kimerü
l ben vannak. Csaknem két évtizeddel ezel tt felhívták a figyelmet arra, hogy
a globalizáció által kiváltott következmények jelent s része mára visszafordít
hatatlan folyamatokat indított el az él világban (MEADOWS et al., 2005).

Az okokat kutatva Allan Schnaiberg több mint négy évtizede arra jutott, hogy
ez a rohamos változás a kapitalista társadalom lényegének következménye, mert
a fogyasztás állandó növelésének kényszerét csak a természeti er források és a
termel er k egyre fokozódó kizsákmányolásával lehet fenntartani. Ezzel kapcso
latos úttör munkája 1980 ban jelent meg (SCHNAIBERG, 1980). A Treadmill of
Production (ToP) Theory részletes kidolgozása munkatársaival, majd tudós köve
t ivel együtt a kétezres évek kezdetét l számítható (IRK, 2021: 67–87). Erre a
szemléletre alapozva, véleményünk szerint a környezetkriminológiai kutatások
(fogalmát lásd IRK, 2016) f elemzési területei a termelés, a szállítás, a fogyasztás,
valamint a termék megsemmisítése, illetve újrahasznosítása.
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Számszer sített kockázatok

A XX. század elejét l datálható az a felgyorsult iparosodás, amelynek nem kí
vánt (negatív) következményei számokban mérhet k. Az eltelt évtizedek során a
nemzetközi összehasonlító statisztikai elemzésekb l és a különböz országok
kutatási beszámolóból kiderült, hogy a világ földrajzi kulturális gazdasági
politikai szempontokból megkülönböztethet régiói (így az országai is) eltér
en reagálnak a közlekedési kockázatokra. Ezt a megállapítást a különböz or
szágok (részint egészségügyi halálozási, részint baleseti halálozási) statisztikái
hosszú id távon keresztül mindmáig egyértelm en alátámasztják. Ennek alap
ján azt mondhatjuk, hogy a világ egyes régióiban az emberi élet értéke nagyon, s t
egyes változók alapján szignifikánsan különbözik egymástól.1

A klímaváltozás oksági összefüggéseinek vizsgálatakor felhívjuk a figyelmet, hogy
a környezetszennyezés eloszlása a világon nem egyenletes, ezért célszer a súly
pontokat megjelölni. Tudósok szerint az ipari forradalom vége óta mindössze 90 cég
szennyez anyag kibocsátása felel a földfelszíni átlagh mérséklet emelkedésének csaknem
feléért. Ezek a vállalatok jelent sen hozzájárultak a légkörben lév , a globális
felmelegedést okozó szén dioxid mennyiségének növekedéséhez és a tengerszint
emelkedéséhez is. A 90 közül 83 cég szenet, olajat és földgázt állít el , a fennma
radó 7 pedig cementgyár. Azt is kimutatták, hogy hét magán és hét, többségé
ben állami tulajdonú nagyvállalat folyamatosan szerepel a 20 legszennyez bb üzem
között (EKWURZEL et al., 2017; idézi EURONEWS, 2018). A Világbank felmérése
szerint a legnagyobb légszennyez k 2020 ban Szaúd Arábia és az Egyesült Államok
voltak, ket követte Kanada, Ausztrália, Dél Korea, Japán, Németország, Orosz
ország, Irán, Nagy Britannia, Lengyelország, Olaszország, Malajzia, Franciaor
szág, Kína (HVG, 2022: 10). A világon a legtöbb üvegházhatású gázt kibocsátó or
szágok rangsorát Kína vezeti, amelyet nagy távolságból az Egyesült Államok,
majd az EU összes tagállama együtt követett, a sort India és Oroszország zárta
(2015 ös adat). Az Európai Unióban (2019 es adat) az üvegházhatású gázt kibocsá
tó országok között els helyen áll Németország, amelyet Franciaország, Olaszor
szág, Lengyelország és Spanyolország követ (EURÓPAI PARLAMENT, 2021). Itt
szükséges felhívni a figyelmet arra, hogy a szén dioxid kibocsátás hatása nem

1 Erre példaként lásd egyrészt az EU baleseti és az OECD egészségügyi adatainak összeha
sonlító elemzését (el bbi az egymillió lakosra jutó meghaltak, utóbbi az egy f re jutó egész
ségügyi befektetések amerikai dollárban, illetve a GDP százalékában mért értékének rangso
rát), valamint a gazdaságilag eltér fejlettség országok válogatásából kiválasztott országok,
el bbi kategóriák szerinti WHO és OECD számadatsorait (IRK, 2021: 50–51). A táblázatokat
és azok matematikai statisztikai összehasonlítással el állított elemzésének olykor szignifi
kánsan eltér eredményeit, következtetésekkel együtt lásd ugyanitt.
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korlátozódik a kibocsátó országokra és annak közvetlen környezetére, hanem a
nagy távolságra elterül térségek klímáját is jelent sen befolyásolhatja. Így pél
dául azáltal, hogy az amazóniai es erd k elpusztításával jelent s mértékben
megváltozott e térség klímája, ez a kétmilliárd ember vízellátását biztosító, az
el bbit l több ezer kilométerre fekv tibeti fennsíkot is veszélybe sodorja (LIU et al.,
2023; idézi TÓTH, 2023).

A termelés szoros összefüggésben van a fogyasztással, illetve annak vég
termékével: a szeméttel és hulladékkal. A termelésnek és a fogyasztásnak nem
csak a helyszíne, s nem is csupán a célközönsége, hanem a fogyasztás racionali
tásával kapcsolatos szempontok is jelent sen eltérnek egymástól.2 Általánosan
ismert az olajtermékek el állításának növelését célzó, ám a brazíliai serd k
kipusztításával járó globális környezetkárosítás. Kevesebb szó esik arról, hogy
egyes haszonnövények termesztésének fokozását az egyik kontinensen nem
csak azért támogatják a kormányok, hogy a helyi bevételek növelését szolgál
ják. E szempont azért érvényesíthet , mert egy másik földrészen ezeknek a
növényeknek a fogyasztása f ként a fiatalok körében az utóbbi id ben egyre
szélesebb körben befogadott egészséges étrend egyik alapanyaga. Ilyen például az
avokádóexport, aminek tömegtermesztése több ország (els sorban az államilag
dotált termel k miatt jelenleg Chile és Peru) vízkészletét oly mértékben meg
csappantja, hogy nagy területen megsz nik a mez gazdaság biodiverzitása, és
a korábbi term területek elsivatagosodnak.3

A fogyasztás eloszlásával összefüggésben érdemes felhívni a figyelmet arra,
hogy már a korábban hivatkozott, a Növekedés határai cím alatt nyilvánosságra
hozott, a Római Klub 1972 es jelentése szerint a lakosság 10 százaléka fogyasz
tásával a károsanyag kibocsátás 48 százalékáért felel s. Ehhez kapcsolható a
jelen évtizedb l származó németországi adat: e szerint a lakosság fels 10 szá
zaléka birtokolja a vagyon 67,3 százalékát, de az adózásban csak 40 százalékos
részt képvisel. A fels 800 ezer kezében van az összes vagyon 35,3 százaléka, a
lakosság alsó 50 százaléka vagyon 1,3 százalékát tulajdonolja (ARD, 2022).

2 Egy korábbi munkánkban (IRK, 2021) részletesen beszámoltunk az embereket kizsákmányoló
termelési mód és a túlfogyasztás ellentmondásairól.
3 Lásd err l b vebben elméleti oldalról SOMMARUGA – ELDRIGDE, 2020; UN, 2020; ANTICOLI,
2022; gyakorlati megközelítésb l FACCHINI – LAVILLE, 2018; BARTLETT, 2022; HALLER –
REGATAO, 2022.
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Összehasonlítható ismeretek

Statisztikai trendek

Jelen elemzésben azt feltételezzük, hogy a közlekedési balesetek dinamikája
hasonlít a környezeti katasztrófákéhoz. Amennyiben ez igaznak bizonyul, azt a
következtetést vonhatjuk le, hogy amely jelenségek a baleset kriminológiai kuta
tások során törvényszer kapcsolatoknak, tendenciáknak bizonyultak, azok
egy vagy több része (elméleti szinten legalábbis) adaptálhatók lesznek a kör
nyezetkriminológia ismeretlen összefüggéseire. Ennek abból a szempontból van
jelent sége, mert mindkét csoportban egy (tömeg)jelenség nem kívánt következ
ményeinek (mellékhatásainak) hárítására, megel zésére van szükség. Ezért a
sort a korábbi közlekedéskriminológiai kutatásokra építkez néhány hipotézis
és az ezeken alapuló következtetés bemutatásával kezdjük. Ezek a kutatások a
balesetekre, ezeken belül is el bb a munka , majd a közúti közlekedési balese
tekre koncentráltak. E tapasztalatok összegy jtése és rendszerezése ezért ebben
a dolgozatban a korábbi, baleset kriminológiai kutatások tapasztalataiból
származnak. Kiindulási alapnak a baleset , valamint a környezetkriminológiai
jelenségek egymástól eltér dinamikáját tekintjük.

A közlekedési balesetek elemzése során megfigyelhet volt, hogy a statisztikai
adatokban bekövetkezett változások öt részre oszthatók. A még felt nésmentes
állapotot (els fázis) egy gyors és jelent s felfutás követte (második fázis), ame
lyik viszonylag magas szinten stabilizálódott (harmadik fázis). Ezt egy „le
csengésnek” nevezhet csökkenés (negyedik fázis), végül ismét egy alacsony
szinten stabilizálódás követte (ötödik fázis). E legutolsó állapot már a legkü
lönböz bb új technikai eszközök tömeges elterjedésével nagyon lassan, de to
vább javítható. Mindegyik fázishoz hozzárendelhet k az alkalmazkodás és a
helyzet javításának igyekezetét mutató személyes, közösségi, állami és vállalati
érdekeken alapuló beavatkozások, amelyek a korábbi eredmények és kudarcok
tanulságain alapultak (IRK, 2003: 18–43).

A környezetkriminológiai kutatások tapasztalatainak összegy jtését célzó kuta
tások az el bbiekben bemutatott témakörhöz képest id ben sokkal kés bb
kezd dtek el, ám hasonló utat jártak járnak be. Amint korábban láttuk: ezúttal
nem a XX. század elejét l, hanem csak az utolsó harmadától kísérhetjük figye
lemmel az egyes szakaszok jellemz it. Ez egyúttal azt is megérthet vé teszi,
hogy miért reagáltak a formálisan azonos csoportba tartozó érintettek másképp
az egyik jelenségre, mint a másikra. A károkozások és azok következményei
iránti egyéni, társadalmi, kormányzati és gazdasági érdekl dés csakúgy, mint a
következmények kezelésére (megakadályozására, vagy ha nem, akkor legalább



Baleset kriminológiától klímaválság kriminológiáig

49

az enyhítésére) vonatkozó er feszítések mindeddig id rendi sorrendben is
ugyanazokat a fázisokat tartalmazzák, mint amelyeket a közlekedési balesetek
nél már bemutattunk. Azzal a megjegyzéssel, hogy a környezeti kockázatok ma
még csak az el bbiekben meghatározott második fázis jellemz it produkálják.

Következtetések

A két vizsgált terület összehasonlítása során els ként a felt n különbségeket
vesszük számba. Ebb l a megközelítésb l kiindulva megállapítható, hogy a
baleseteknek mind a megvalósulása, mind a következményei alapvet en lokális
vagy regionális hatásokban jelentkeznek. Ezért kapcsolhatók össze a (gyakran
megélt) események azok következményeivel. Ezek a következmények bár oly
kor súlyosak (voltak), ám egyediségük okán az emberek egyenként véleményt
formálhatnak a történtekr l. Valamely norma megszegése és annak következ
ménye között szoros a hely és id beli kapcsolat. Évtizedek óta a világ minden
részén nagyjából azonos módon egyrészt a szemtanúk, hozzátartozók egyéni
ismereteik, másrészt az erre felhatalmazott közjogi hatóságok (rend rség, bíró
ság, ügyészség, szakért k) jogszabályok által körülbástyázott véleménye áll
rendelkezésre. A véleményalkotáshoz felhasznált különféle álláspontok egy
mással egybevethet k, megvitathatók. A tér id dimenzióban (többnyire) szorosan
egymást követ tett és következmény okozati összefüggései magától értet d n részei
ennek az ítéletalkotási procedúrának. Így például konkrét esemény–követ
kezmény viszonylatban döntés születhet (mind közvéleményi, mind szakmai
szakért i környezetben) az elvárható gondosság min ségér l is, s szükség esetén
ez a min ség számszer síthet formában szintén megjeleníthet .

A klímakárosítás esetében nem ez a helyzet. Ezek a jelenségek korábban
alapvet en regionális jelenségek voltak, amelyek azonban ma már globális
jellemz kkel bírnak. A normasért tettnek gyakran nemcsak a morális, illetve
jogi (büntet jogi) relevanciái nem tisztázottak, hanem a tett és a következmény
térben és id ben is jelent sen elválhat egymástól. Az összefüggések jó része anonim
és átláthatatlan, egyidej leg mégis planetáris következmények hordozói lehet
nek. Az oksági kapcsolatok hasonló hálózatot alkotnak, mint például a nemzetközi
szervezett b nözés. Alapvet eltérés a példabeli és a témánkban szerepl tör
ténések között – egyebek mellett – az, hogy amíg a szervezett b nözés körében
a cselekmény, az elkövetési mód és az eredmény többé kevésbé tisztázott, ad
dig a klímakárosítás esetében gyakran már magáról a cselekmény súlyáról, a
tett és a következmény közötti oksági összefüggésr l sincs általános közmeg
egyezés nemhogy a szerepl k, de az tetteiket megítélni hivatottak között
sem. Egyazon jelenség jelen , még inkább jöv beli következményeir l, a közöt
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tük lév oksági összefüggésekr l gyakran másként vélekednek a tudósok, az
aktivisták, az „átlagemberek”, a jogalkotásra és alkalmazásra felhatalmazott
nemzeti és nemzetközi szervezetek, hatóságok, intézmények. Olykor vita tár
gya az elvárható gondosság tartalma is. Mindennek következtében azonban a
büntet jog – a most tárgyalt témakörben – jelenleg többnyire még nem képes
hatékonyan betölteni értékvéd és biztonságot szolgáló szerepét.

A balesetokozás és a klímakárokozás összehasonlító elemzése során a tettek
és a következményekhez vezet folyamatok azonban jelent s hasonlóságokat is
mutatnak. Amennyiben a termék el állítás folyamatából indulunk ki, felt n
het, hogy mind az Egyesült Államok (hadi) ipari termelésének, mind az autó
gyártásnak kezdeti szakaszát a munkaer kizsákmányolása jellemezte, ami – racio
nális megfontolásokból korlátozott mértékben és formában ugyan, de – máig
sem sz nt meg teljesen. A nyers fizikai er t és az egészségkárosítás egy évszá
zaddal ezel tti formáit (futószalag mellett, veszélyes körülmények között vég
zett munka) felváltották ugyan a „lágyabb” termelési módok, azonban ezek a
változások nem morális, emberbaráti megfontolásból születtek. Az eredeti, anyagi
érdek vezérelte cél, nevezetesen: minél olcsóbban minél nagyobb profit realizálása, vál
tozatlan maradt. Csak a racionális megfontolások (például a munkabetanítás
költségeinek csökkentése) hozták el a módszerbeli változásokat. A nyersanyag
el állítás módjában (például bányászat, nyersanyagtisztítás, hulladékkezelés)
ugyanúgy megmaradtak az egészségkárosítással járó munkavégzési formák,
mint az „ si id kben”, csupán a munka elvégzését „delegálták” a vállalatok a
számukra földrajzi és társadalomirányítási szempontokból kedvez bb térségek
be. Olyan helyekre, ahol a munkáltatói és a fogyasztói érdekek els bbséget élvez
tek a munkavállalói és baleseti kockázatokkal szemben. Ez a szemlélet terjedt el a
globalizált világban, s ez határozza meg nemcsak a fogyasztáskultuszt, a reklám
tevékenységet, de számos országban és régióban a kormányzati és a t keérdekek
képvisel inek látásmódját is. Ennek a változatlan beállítottságnak következmé
nyei pedig – egyre er söd és egyértelm formáiban – immár több mint fél év
százada a klímaváltozás folyamatában nyomon követhet k. (Ennek részletesebb
összefüggés elemzését lásd a korábban hivatkozott írásokban.)

Kockázatok és a „gondos modell” szerepe

Kockázatok, szabályozás és felel sség

Evidensnek tekintjük, hogy az élet legtöbb területén vannak olyan feladatok, ame
lyek elvégzése csak kockázatok vállalásával valósítható meg. Ugyanígy azt is,
hogy a termelés és a fogyasztás között – különböz szinteken – olyan viszonyok is
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lehetségesek, amelyek közvetve vagy közvetlenül kapcsolatban vannak a társa
dalmakra kockázatot jelent olyan emberi tevékenységekkel, amelyek a társa
dalmakra veszélyes következményekkel is járhatnak. Ilyen a klímab nözés, amely
nem független a b nözés más alakzataitól. A vele összefüggésben álló kockáza
tos tevékenységek mégis sokak számára természetesnek t nnek. Ez jórészt abból
adódik, mert a károkozó tettek és következményeik közötti oksági kapcsolatot
nem ismerték fel, s t olykor a t lük elvárható gondosság esetén sem ismerhették
(volna) meg. A klímab nözés egyes részterületein a támogatott, t rt és tiltott
kockázatvállalások határai, e tettek és következményeik közötti kapcsolatok
ismerete gyakorta hiányos. Ennek folytán a tilalmak morális támogatottsága azok
ban az esetekben sem nyújt segítséget a helyes döntéshez, amelyekben a jogi
szabályozás lehet sége megvolna. A szükséges tudás megszerzése érdekében
ugyanis a különféle kockázatok hálózatos egymásra hatásának, kölcsönös befolyásolásá
nak rendszerét is meg kellene ismernünk. Ennek részletes bemutatására itt nincs
lehet ség. Ezért most csupán megemlítjük: az ilyen tárgykörben mozgó kutatá
sok egyidej leg tanulmányozzák a jelen világunk alakulását befolyásoló gazda
sági, környezeti, geopolitikai, szociális és technológiai kockázatait, ezek sokolda
lú egymásra hatását, az e hatásokból adódó járulékos kockázatokat, továbbá
azok nagyságrendjét. A Világgazdasági Fórum éves kockázatjelentéseiben pél
dául összesen 30 változó szerepel abból a szempontból, hogy rövid, közép és
hosszú távon ezek kölcsönös egymásra hatása mekkora kockázatokat jelent.4

Szabályozáselméleti5 megközelítésben kiindulási alapnak tekintjük azt a megál
lapítást, amely szerint valamennyi b ncselekmény valamilyen szükséglet ki
elégítését, probléma megoldását szolgálja (SZABÓ, 1979: 319–329). Az emberi
gondatlanság felel sségi kérdéseinek elemzésekor azokat a cselekményeket vizs
gáljuk, amelyek elkövetése során az emberek amiatt válnak a társadalomra
veszélyessé, mert a tett olyan nemkívánt következménnyel járt, aminek bekö
vetkezését a tett végrehajtójának a t le elvárható gondosságot tanúsítva vagy el re
látnia kellett volna, vagy bekövetkezésének lehet ségét látta ugyan, de köny
nyelm en bízott annak elmaradásában.6

A makroszinten érvényesül környezeti b ncselekmények analizálása során a
büntet jog tudományra – a hagyományos b nelkövetés elemzésekhez képest –
legalább három fontos feladat vár.

4 Lásd err l részletesen WEF, 2020; ugyanitt Global Risks Perception Survey 2019–2020,
Figure IV és The Global Risks Interconnections Map 2020; továbbá WEF, 2021: 12; illetve
WEF, 2022; és WEF, 2023.
5 A fogalom lényegér l lásd például VARJU, 2015: 266, és az ott idézett irodalmat.
6 Ennek kísérletes gyakorlati bemutatását lásd IRK – DESTEK, 1987; IRK, 1996.
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Ezek a következ k:
el kell érni a ma még a normalitás határain belüli társadalomra nagymér
tékben veszélyes tettek el bb deviánssá, majd büntetend vé nyilvánítását;
meg kell ismerni és bizonyítani kell tudni, hogy valamely cselekmény az
oksági hálózatban annak m ködése szempontjából mekkora és milyen
szerepet játszik; amelynek során
a múltbeli és jelen cselekmények elkövetése esetén a jöv ben milyen mér
ték kárkövetkezmények prognosztizálhatók.

Ahhoz, hogy a Korinek László által bemutatott jogi paradoxonok (KORINEK, 2022:
13, 14, 16) elkerülhet k legyenek, szükséges a (bármifajta) felel sség megálla
píthatóságát megel z en a (t le) elvárhatóság vizsgálata. Enélkül bármilyen
potenciálisan súlyos következményhez vezet , kárt okozó tett elkövet jének
akár morális, akár jogi szempont szerint értékelhet b ne nem állapítható meg.
Amennyiben nem ez történik: „a b n nem maradhat büntetlenül” elv nem
m ködik. Ez pedig tévútra viszi a társadalomra veszélyes tettek lehetséges
megel zésének személyi vonatkozásait is. A helyes álláspont megalapozásához
nyújt segítséget a gondos modell elmélete és gyakorlati alkalmazása.

A „gondos modell” korábbi tartalmának transzformációja7

A magyar jogdogmatikában Békés Imre nevéhez f z dik az úgynevezett „gondos
modell” teória. Ennek keretében nyílik mód arra, hogy valamely társadalomra
veszélyes vagy káros cselekmény elkövetésével összefüggésben, a kárt okozó
felel sségének vizsgálata során, az objektív gondossági kötelesség határait meg
lehessen vonni. E felfogás tömör summázata a következ : „nem várható el a tettes
t l olyan eredmény elkerülése, amelyet helyében más (a gondos modell) sem tudott volna
elkerülni (BÉKÉS, 1974: 229). Ezt az embercsoportot az alábbi konstrukcióban az azonos
társadalmi tevékenységet kifejt kr l mintázott »modell« személyesíti meg. Az objektív
gondossági kötelesség határait tehát a »modell« el relátási és elkerülési lehet ségei szabják
meg” (BÉKÉS, 1974: 259–260). Lényegében ugyanezt a fogalmat takarja a megfele
l en körültekint , okosan óvatos egyén mérceként való használata.8 Tokaji Géza
ehhez hozzáteszi: igen lényeges annak deklarálása, hogy az „objektív elkerülhe
t ség és az objektív el re láthatóság nem az egyetemes emberiség tudására, ille
t leg a kor színvonalának megfelel tudományra épített lehet ség, hanem »az a
lehet ség, amellyel az adott történelmi korszakban a tettessel azonos társadalmi tevékeny

7 A transzformáció jelentése: átalakítás, átalakulás, átváltozás. Jogi környezetben értelmezését
lásd MOLNÁR, 2019.
8 Az Ordinary prudent individual fogalmát lásd Williams, 1981; de hasonló álláspontra jut
Tokaji Géza is (1984: 232).
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séget kifejt embercsoport rendelkezik«” (kiemelés: Tokaji Gézától) (TOKAJI, 1984:
227–228). „Az a tevékenység vagy mulasztás, amely e viselkedési standardon alul marad,
megsérti az objektív gondossági kötelességet, amelyik pedig teljesíti, nem gondosságelle
nes, s következésképp akkor sem jogellenes, ha valamely jogilag nemkívánatos eredmény
okává vált” (BÉKÉS, 1974: 260). Egyetértünk Békéssel, aki a fenti elméleti alapon
látja célszer nek a konkrét kockázatvállalás értékelését a gondos modellével
egybevetve vizsgálni (vö. BÉKÉS, 1974: 299–300).

Az el bb bemutatott szemléletet követve azt állítjuk tehát, hogy valamely
magatartás akkor tekinthet gondosnak, ha a tanúsított magatartásból elvileg soha,
vagy gyakorlatilag, a nagy számok törvénye alapján reális valószín séggel az
adott tevékenységet gyakorlók körében nem lehet káros következményekre
számítani. A gondos modell szerint viselked ember bizonyos kárkövetkezmények
globális elkerülésére törekszik, arra tehát, hogy tevékenységének semmiféle
káros következménye ne legyen. A felróhatóság megléte vagy hiánya, a követ
kezmény súlyossági foka nem a következmény súlyosságának mértékén, ha
nem a kockázatvállalás súlyosságának fokán mérhet le. Mindezekb l levonha
tó az a megállapítás, hogy a „gondos modell” szerinti döntés és cselekvés két
szempont egyidej vizsgálatával kapcsolható valamely konkrét eseményhez.
Az egyiket a tudás determinálja, a másikat az a konkrét kockázatos szituáció,
amelyben helyes döntést kell hoznia. A tudás olyan ismeretanyagot fed le,
amely az egyén birtokában kell hogy legyen a helyes döntés meghozatala érde
kében. (Az elvi lehet ségek spektrumát tehát jelent s mértékben a társadalmi
munkamegosztásban elfoglalt helye határozza meg.) Ebben a körben vizsgálha
tó, hogy elvárható e a konkrét embert l ennek a tudásnak megléte, és ha igen, elvár
ható e e tudás szituációadekvát alkalmazása. Utóbbira akkor adható válasz, ha
az elméletileg elvárható magatartás tanúsítását egybevetjük azzal a konkrét
helyzettel, amelyben döntést kell hoznia, majd cselekednie kell. Ez a vizsgálati
szakasz pedig azzal indul, hogy megismerjük és felmérjük annak a spektrumnak
az összetev részelemeit, amelyeket – elvileg – át kellene látnia ahhoz, hogy jó
döntést hozzon. Mint láthatjuk: mindkett a „t le elvárhatóság” tartalmát fogal
mazza meg. Ez nyilvánul meg akkor, amikor olyan helyzetbe kerül, amelyikben
alternatív döntést kell hoznia: vagy vállalja a kockázatot, vagy elutasítja. Mind
egyik döntése olyan következményt hordoz, amelyért felel sséget kell vállalnia.9

A gondos magatartás szerinti tevékenység megvalósítása és elbírálása viszony
lag egyszer az „egymozzanatos”, két vagy háromszerepl s társadalomra
veszélyes cselekedetek esetében. A tett és következménye közötti többszörös

9 A gondos modell jellemz inek további részletezését lásd IRK, 1990: 198–204.
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áttételeken át bekövetkez cselekményekben – miként ezt sok, f ként a szerve
zett b nözés keretei között megtörtén b ncselekmény elemzéséb l is jól is
merjük – azonban viszonylag számosak azok a „szürke zónák”, amelyek bár
evidensen részei a teljes, a kezdeti (elkövetési) ponttól a legutolsó (következ
mény) pontig tartó eseménysornak, azonban a két végpont közötti részcselekmé
nyek során lezajló pontos (rész)történések ok okozati kapcsolatai nem vagy
nem teljesen tisztázottak.

A gondatlanságból környezeti kárt okozó emberi tevékenységek sorából áll
jon itt a két lehetséges végpontról egy egy példa. Az egyik: valaki hulladékkal
szennyezi az erd t, aminek folytán az állatok egy része elpusztul. A másik egy
multinacionális nagyvállalat termelésének (nem kívánt) mellékkövetkezménye
az, hogy a károkozás kezdeti helyét l több ezer kilométerre és esetleg csak sok
sok év múlva az él világban visszafordíthatatlan pusztulást okoz. Kérdés: a
gondos modell szerint tevékenyked embert l (egyik vagy másik esetben) az
ok okozati összefüggésekr l milyen részletekig terjed ismereteket kell elvárni
(azaz milyen mélységig kell az oksági kapcsolatokat ismernie) ahhoz, hogy
tette morálisan és jogilag elfogadható vagy ellenkez leg: elítélend kategóriába
legyen sorolható? Ilyen és hasonló kérdések megválaszolása elengedhetetlen
ahhoz, hogy – ha az okozók ismertek – felel sségükr l dönteni lehessen.

A gondos modell elméletének megismerése és jelenségadekvát transzformációja e
helyütt azért fontos, mert fix pontként kezelhet egy olyan bonyolult hálózatban
közrem köd személyek felel sségének megállapításában, mint a környeze
ti/klímab nözés. Ez ugyanis – eltér en a hagyományos b ncselekmények viszony
lag alacsony számú, térben id ben sz k korlátok között el forduló, és ezekb l
fakadóan többnyire jól megismerhet összefüggéseit l – nemcsak térben és id
ben, hanem oksági összefüggéseiben is szerteágazó. Ennek egyes elemei részben
a tudományos ismeretek b vülésével a szakért k számára ma már ismertek,
részben még ismeretlenek. A szakért i tudást azonban – számos tényez által
befolyásoltan – különböz sebességgel, de el bb utóbb befogadja a jogalkalmazói
köztudat. Ennek id tartamát azért szükséges a lehet ségek határain belül minél
rövidebbre vonni, mert a gondos modell alkalmazására csak akkor kerülhet sor,
ha a kárkövetkezményekkel járó, de ilyen következményeket nem kívánó visel
kedések oksági összefüggései átmennek (a korábban definiált módon) a közfelfo
gásba. Azért senkit nem lehet felel sségre vonni, mert olyat tesz, ami kárt okoz,
azonban e tettének következményeir l kell en gondos (a „gondos modell” sze
rinti) magatartás tanúsítása esetén sem kell hogy tudomása legyen. Abban az
esetben azonban, ha a konkrét személy a tette és annak lehetséges (valószín ,
biztos) következményével a „gondos modell” követése esetén a döntésekor bir
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tokában lehet(ne), s mégsem eszerint cselekszik, a rossz döntésért már felel sség
terhelheti. Ennek mértéke pedig attól függ, hogy a kárkövetkezményhez vezet
hálózatban milyen min ség és súlyú hibát követett el.

A környezeti devianciák (b ncselekmények) cselekvés (mulasztás) és az el b
bivel összefüggésben álló következmény (eredmény) mint két végpont közötti
oksági kapcsolatai többé kevésbé megállapíthatók. Azonban ezeknek a követ
kezményeknek az eléréséhez vezet út során szerepet játszó eseményekben
közrem köd szerepl k csakúgy, mint az hozzájárulásuk a bekövetkezett
káreseményben ma még gyakran homályban maradnak. A végeredmény szem
pontjából adekvát véleményalkotás céljából szükséges megismerni ezeket a
rendszerösszefüggéseket, a hálózatban részt vev személyeknek és intézmé
nyeknek az eredmény bekövetkezésében játszott szerepét, valamint a szóban
forgó személyek, intézmények felel sségének mértékét és min ségét.

A gondos modell szemléletét alkalmazó feltáró munkák nemcsak az esetleges
felel sség megállapítása folyamatában az igazságos döntést tudnák biztosítani,
hanem a prevenciós er feszítésekhez is hozzájárulhatnának. A globalizációval
összefügg , a klímakárokat el idéz oksági folyamathálózat/lánc elején elhelyezked
tettek és azok elkövet i – épp a korlátozott rendszerszint kutatások hiányosságai
miatt is – ma még gyakran kívül maradnak a tettek káros következményeit vizs
gáló folyamatokon.

Már csak emiatt is a viszonyítási alapul szolgáló modell tartalmi kitöltéséhez
fel kell tennünk legalább a következ kérdéseket:

Vajon a gondos modell szerinti cselekvés megállapításához elegend e, ha
a hálózati formában károkat okozó láncolat els láncszemének saját
„üzemkörén” belül maradva csupán azt vizsgáljuk, hogy az termelési
folyamatán belül megállapítható e a társadalmi veszélyesség jogkövet
kezményekkel is járó mértéke?
Vajon elfogadható e az a felfogás, hogy – felel sségi szempontból – a
károkozási láncolatot elindító els szerepl tevékenységét l (legtöbbször
már az el bbit l térben és id ben elkülönült tevékenység során) nem vá
laszthatók el a járulékos károkozások és azok súlyos következményei?

Utóbbi kérdésfeltevés egyrészt azért indokolt, mert a kizárólag profitorientált
kapitalista termelést folytató nagy szennyez k nemcsak hogy nem m ködnek
közre szerepük és felel sségük tisztázásában, de fontos ténymegállapítások
elhallgatásával, számos esetben azok meghamisításával évtizedeken keresztül
nagy hatékonysággal tudják egyszerre produkálni a partikuláris érdek érvé
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nyesülését és hozzájárulni a globális klímapusztításhoz.10 Másrészt növekv
eltökéltség mutatkozik arra, hogy az államok és államközösségek számos terü
leten a klímacélokat szolgáló és a klímasért k hasznának lefölözésével járó
intézkedéseket vezessenek be.11

Összegzés

E dolgozatban a klímaválságot el segít környezetpusztítás nagyságrendjeinek
bemutatásakor olvashattuk, hogy mely termel ágazatok és mely országok a
leginkább szennyez k. Ezek az adatok jól érzékeltetik a felel sség (és a felel
sök) egyik dimenziójának súlyát, ami azonban nem több, mint valamilyen jelenség
társadalmi veszélyessége felszínének bemutatása. Sokkal ritkábban esik szó arról,
hogy ezek a legnagyobb szennyez országok, vállalatok miért teszik mindezt. A kér
dés megválaszolatlansága folytán a tett és annak következménye közötti (sok
esetben hálózatot alkotó) oksági lánc közbüls szemei rejtve maradnak. Emiatt
úgy t nhet, mintha a kezdet (folyamatindító szennyezés) és a vég (klímapusz
tulás) között a folyamatot elindító szennyez k pusztítása valamiféle, a tettet és
annak következményét passzívan végigszenved , a folyamatba való beavatko
zásra alkalmatlan és képtelen, tehetetlen közegben zajlana. A másik dimenzió
bemutatása el tt ismételjük meg a b nelkövetés legsúlyosabb igazságát: a b
nözés szükségletet elégít ki, problémát old meg. A klímapusztítás legf bb fele
l seinek tartott vállalatok és országok döntéshozatalra feljogosított és erre ké
pes vezet i azért tehetik és teszik mindezt, mert a pusztítás alapjául szolgáló
termékre (tömeges méretekben) igény van. A termékfogyasztás és az ezt megel z
termelés, majd a fogyasztás utáni megsemmisítés és/vagy szemétté válás egy
azon ok okozati folyamat része. Arról csak érint legesen esik szó, hogy a ter
mékek fogyasztóit mekkora és milyen felel sség terheli, amit társadalompolitikai
hibának tartunk. A szükséglet kielégítéséhez az igény a fogyasztóktól érkezik, a
termelés célja az kiszolgálásuk. A termel k, a szállítmányozók, keresked k gazda
sági érdekei így kerülnek közös platformra a fogyasztók sokféle okra visszavezethet
érdekeivel. A reklám pedig ennek a termel t l a fogyasztóig tartó részhálózatnak
sok esetben a korrekt tájékoztatást mell z fontos eleme. Az egész, eddig bemu

10 Erre példakánt lásd a Globális Gazdasági és Klímabizottság 2018 as jelentését (értékelését lásd
IRK, 2021: 189–190), legújabban a klímaváltozás folyamatával kapcsolatosan az ExxonMobil
évtizedekkel ezel tti kutatási megállapításainak eltitkolását (DOBSI, 2019; SUPRAN et al., 2023;
NAGY, 2023). A nyilvánosságra hozatala nem rendítette meg a céget abban, hogy beperelje az
Európai Uniót a cégre kivetett extraprofitadó miatt azzal az indokolással, hogy „az unió dönté
se elriasztja a befektet ket és sérti a piaci szabályokat” (VALLE, 2022;MOLNAR, 2022).
11 Ilyenek például a ruházati termékekre, m anyagokra kivetend karbonvámok (BALLAI, 2023).
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tatott hálózati rész együttesen befolyásolja a szükséglet kielégítése után fenn
maradó hulladék környezeti hatásait. Ebben már a termel t l kiinduló láncolat
további résztvev inek együttes befolyása jut érvényre.

Az említett hálózat számos elemének vizsgálata során valószín síthet ,
hogy a szerepl k nem képesek vagy nem akarják felismerni saját tettük és an
nak (gyakran csak) közvetett következményei közötti, társadalmakra veszélyes
oksági láncolat összefüggéseit. Ez azért súlyos hiba, mert a közeli jöv ben a
klímaváltozás elér egy olyan szintet, amikor a jelenleginél szélesebb embertö
megek számára válik élhetetlenné a korábban megszokott környezet. Ez az
állapot ki fogja alakítani a b nbakkeresést, ami a felel sség tisztázásának és a
károkozásért felel sök megtalálásának régr l ismert, ám torz módszere. A fo
gyasztói társadalmak „hétköznapi” részesei (sem a kormányzók, sem a kor
mányzottak) ma még nem érzékelik ennek a veszélyét. Azonban a társadalmi
zavarok (mint például a szegény országokban már ma is fenyeget éhhalál
tovább terjedése, vagy az ott lakók életben maradásához szükséges segélyek
olyan mérték megnövelése, ami már tömeges méretekben vált ki elégedetlen
séget a segélyez országok lakosaiból) elérhetik azt a szintet, amikor a ma túl
fogyasztó országok polgárainak jelent s része megpróbálja er szaktól sem visz
szariadva megkeresni és megtalálni saját köreib l azokat, akik hozzájárultak
jóllétük megroppan(t)ásához. Ekkor következik el a válaszkeresés a „kinek mit
kellett volna tennie” kérdésre, majd a felel sök felkutatásának és megbüntetésének
igénye. Ebben az igazságkeres folyamatban lesz szükség egyrészt a szándékos
és a gondatlan vétkek elkülönítésére, másrészt a gondatlan tettek esetében
annak bizonyítására, hogy valamely tett elkülöníthet attól a magatartástól,
amelyet a többség tanúsítana adott helyzetben. Felmerülnek majd olyan kérdé
sek is, hogy a többség viselkedése adekvát e azokhoz az elvárásokhoz képest,
amelyeket a közösségi és a jogi normák betartása esetén tanúsítania kellene,
egyáltalán van e lehet sége ezeket a normákat megismerni és interiorizálva
befogadni. A gondos modell alkalmazása a most feltett – egyesek számára talán
még futurisztikus negatív jóslatok körébe tartozó – jöv képhez való társadal
mi politikai (és jogi) alkalmazkodás egyik segít je lesz.

Ebben a dolgozatban csak említés szintjén szólhatunk olyan járulékos követ
kezményekr l, mint az élhetetlenné váló környezet okozta népvándorlás, a klí
maváltozással összefügg háborúk és más hasonló események. Ezek kedvez tlen
hatásai – mint például a b nözés új és régi formáinak társadalomformáló ereje és
következményei – a következ évtizedekben új min ségben jelentkezve messze
meg fogják haladni azt a mértéket, amelynek megakadályozására bármiféle jelen
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leg elképelt és alkalmazott módszer – így például egyes jelenlegi politikusok
menekülteket kirekeszt , el és bezárkózási igyekezete – alkalmas lehetne.

A hálózat valamennyi részegységének, ezek szerepl inek felel ssége van abban, hogy
az él és élettelen világ kizsákmányolása, elpusztítása milyen mérték . A prevenció
els dleges feladata, hogy ezek az összefüggések tudatosuljanak. Ezt követheti
annak vizsgálata, hogy az ismerethalmaz birtokában megállapítható e szándé
kos vagy gondatlan b ncselekmény elkövetése. A megel zés iránya akkor te
kinthet megfelel nek, ha alkalmas az összefüggésekb l ered következmé
nyek megismertetésére, a hibás döntésekkel és cselekvésekkel szemben olyan
reális lehet ségek bemutatására, amelyek az érintettek körében többségi támoga
tást élveznek. (Ilyen lehet például a fogyasztói igények kultúrafügg és célirá
nyos összehangolása.) Csak vagy els dlegesen jogi korlátozásokkal, a társadalmi
veszélyesség mértékéhez igazodó egyre szigorúbb büntetésekkel önmagában
ez a cél nem érhet el. Különösen akkor nem, ha csupán a folyamatlánc legvé
gén helyet foglalókat próbálja meg tetten érni és megbüntetni. Ebben a folya
matban a különböz felhatalmazásokkal bíró, ám az elképzeléseik végrehajtá
sához hatáskörökkel ma még gyakran nem felruházott szervezeteknek a lokális
vagy regionális államigazgatási és állampolgári szervezetekkel való kooperációja
fontos hozzájárulás a közérdek célok eléréséhez.

____________________________________
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DERES PETRONELLA

B nüldözési prioritások az Európai Unióban

Absztrakt

Az Európai Unió 2021 ben elfogadta a súlyos és szervezett b nözés elleni küzde
lemre vonatkozó, következ négy évre szóló prioritásait, amelyek megvalósításá
ra 2022 és 2025 között kerül sor az EMPACT (European Multidisciplinary Platform
Against Criminal Threats) keretén belül. A tanulmány az EMPACT feladatrendsze
rének vázlatán túl áttekinti a szervezett b nözés elleni uniós küzdelem 2018–2021
között elért f bb eredményeit. Ez követ en a tanulmány gerincét képez , az EU
2022–2025. évi, a súlyos és szervezett b nözés elleni küzdelemmel kapcsolatos tíz
b nüldözési prioritását értékeli – kiemelve az id közi aktuális eseményeket, az
operatív, illetve jogalkotási eredményeket –, különös figyelemmel néhány priori
tás (a nagy kockázatot jelent b nöz i hálózatok, a kibertámadások, a gyerekek
szexuális kizsákmányolása) témakörére, tekintettel az Országos Kriminológiai In
tézet vagyonvisszaszerzéssel kapcsolatos empirikus kutatásának észrevételeire is.

Kulcsszavak: EMPACT, szervezett b nözés, kiberb nözés, gyerekek szexuális
kizsákmányolása, vagyonvisszaszerzés

Abstract

Criminal priorities in European Union
In 2021, the European Union adopted its priorities in the fight against serious
and organised crime for the next four years, to be implemented between 2022
and 2025 under the EMPACT (European Multidisciplinary Platform Against
Criminal Threats). In addition to an outline of EMPACT’s terms of reference, the
study reviews the main achievements of the EU’s fight against organised crime
in 2018–2021. It then assesses the ten EU law enforcement priorities for the fight
against serious and organised crime 2022–2025, which form the backbone of the
study, highlighting interim current events and operational and legislative
achievements, with a particular focus on the themes of some of the priorities
(high risk criminal networks, cyber attacks, sexual exploitation of children), tak
ing into account the findings of the empirical research on asset recovery con
ducted by the Hungarian National Institute of Criminology too.

Keywords: EMPACT, organised crime, cybercrime, sexual exploitation of children,
asset recovery
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Alapvetések

Az EMPACT

Az Európai Bizottság 2021. április 14 én el terjesztette a szervezett b nözés elle
ni küzdelemre irányuló új uniós stratégiát, amely a b nüldözési és igazságügyi
együttm ködés szorosabbá tételére, a szervezett b nöz i struktúrák és a kiemel
ten kezelend b ncselekmények üldözésére, a b ncselekményekb l származó
jövedelmek felszámolására és a technológiai fejl désre adandó aktuális válaszok
ra összpontosít.1 A biztonságra vonatkozó uniós stratégiában (DERES, 2022: 29–30)
vázoltak célja, hogy mindenki biztonságban élhessen Európában.

Ezt követ en 2021 májusában az EU elfogadta a súlyos és szervezett b nö
zés elleni küzdelemre vonatkozó, a következ négy évre szóló prioritásokat.
Ezek megvalósítására 2022 és 2025 között kerül sor egy uniós kezdeményezés,
a B nügyi fenyegetettség elleni európai multidiszciplináris platform (a továb
biakban: EMPACT) keretén belül.

Az EMPACT program az Európai Unió hatálya alatt, a nemzetközi szerve
zett b nözés elleni hatékony fellépés sürgetése érdekében létrehozott olyan
feladatrendszer, amelynek keretében számos eltér prioritáshoz kapcsolódóan
közös munkát végeznek az erre kijelölt EMPACT nemzeti szakért k az
Europollal együtt (lásd részletesen HEGYALJAI, 2014; SZONGOTH – VETTER, 2018;
GYARAKI, 2019).

Az EMPACT célja az EU t érint legfontosabb b nügyi fenyegetések keze
lése. Irányítói a tagállamok, keretében pedig számos ügynökség és partner
m ködik együtt, többek között:

 b nüldöz hatóságok;
 az EU intézményei, ügynökségei és szervei;
 köz és magánjogi szervezetek;
 érintett nem uniós országok.

A multidiszciplinaritás keretében a rend rségen, ügyészségen túl együttm kö
dési lehet séget kínál a b nüldözésen, a büntet igazságszolgáltatáson kívüli
szervezeteknek is. Az EMPACT a b nözés kezelésének teljes spektrumát kínál
ja: kiterjed megel z és megtorló intézkedésekre, valamint operatív és stratégiai
intézkedésekre is. A b nöz i hálózatoknak, ezek struktúráinak és üzleti modell

                                           
1 A stratégia az Europol által 2021. április 12 én közzétett, a súlyos és szervezett b nözés általi
fenyegetettségre vonatkozó legutóbbi négyéves értékelésen alapul. https://eur lex.europa.eu/legal
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52021DC0170&qid=1632306192409.
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jeinek felszámolására irányuló közös operatív fellépéseket hajt végre. A leggya
koribb az összehangolt, közös akciók, akciónapok, végrehajtások megszervezé
se, amely valamennyi részt vev tagországtól konkrét operatív felderítések
és/vagy nyomozások lefolytatását, összehangolt házkutatások, elfogások végre
hajtását várja.

Az EMPACT végrehajtására el ször 2012–2013 ban került sor. Ezt az id sza
kot két teljes négyéves ciklus követte 2014 és 2017, illetve 2018 és 2021 között.

2021 februárjában az uniós országok úgy döntöttek, hogy az EMPACT ot a
súlyos és a szervezett b nözés elleni küzdelem állandó eszközévé teszik.

Az EMPACT tevékenysége továbbra is négyéves ciklusokra tagolódik, ezek
a b nügyi fenyegetések értékelésével és az uniós b nüldözési prioritások elfo
gadásával veszik kezdetüket. Ezután minden egyes prioritáshoz éves operatív
cselekvési terv készül, amelyet végrehajtanak és nyomon követnek. A négyéves
ciklusok végén az operatív cselekvési tervek végrehajtását és eredményeit füg
getlen értékelésnek vetik alá, és az értékelés megállapításait figyelembe veszik
a következ ciklus kidolgozása során (1. számú ábra).

1. számú ábra: Az EU szakpolitikai ciklusai

Ajánlások 

Prioritások Intézkedések 

Célok 

Folyamatos  
adatgy jtés 

Stratégiai  
tervek 

Végrehajtás  
és nyomon  
követés 
(OAP) 

EU SOCTA 
1 

Értékelés 
4 

3 2 
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A szervezett b nözés elleni uniós küzdelem eredményeinek vázlata
(2018–2021)2

Az EMPACT nak köszönhet en 2018 és 2021 között jelent s eredmények szü
lettek,3 ezt az 1. számú táblázatban foglaljuk össze.

1. számú táblázat
F bb eredmények 2018–2021

 Letartóztatások 31 584  

 Okmányokkal való visszaélés 11 341 lefoglalt okmány 
 Migránsokat érint  embercsempészés 9 862 letartóztatott személy 
 Lopás és betörés 69 426 lefoglalt kulturális tárgy 
 Kábítószer-kereskedelem 171 tonna lefoglalt kábítószer 
 Környezeti b nözés 167 452 tonna lefoglalt hulladék 
 B ncselekményb l származó jövedelmek 69 800 000 euró lefoglalása 
 Jövedéki adóval kapcsolatos csalás 2 200 000 000 szál lefoglalt cigaretta 
 T zfegyverek tiltott kereskedelme 16 607 lefoglalt t zfegyver és fegyver 
 Készpénz-helyettesít  fizetési eszközök-

kel való visszaélés 
 73 500 000 euró megel zött veszteség 

 Emberkereskedelem 17 688 potenciális áldozat azonosítása 

Az EU 2022–2025. évi, a súlyos és szervezett b nözés elleni
küzdelemmel kapcsolatos b nüldözési prioritásai

Az Európai Tanács (a továbbiakban: tanács) által elfogadott 10 uniós b nüldözési
prioritás az Europol által készített, az EU súlyos és szervezett b nözés általi fenye
getettségének értékelésében (SOCTA) szerepl ajánlásokon alapul, de egyéb stra
tégiai dokumentumokat, értékeléseket és szakpolitikákat is figyelembe vesz.4

A tíz prioritáson túl horizontális célként jelenik meg a megtéveszt és hamis ok
mányok el állítása és rendelkezésre bocsátása elleni küzdelem,mivel az okmányokkal
való visszaélés számos b ncselekmény nélkülözhetetlen el feltétele.

                                           
2 Lásd részletesen: https://www.consilium.europa.eu/hu/policies/eu fight against organised crime
2018 2021/; https://www.europol.europa.eu/media press/newsroom?type=209.
3https://www.consilium.europa.eu/media/58310/2022_291_empact factsheets 2021_web_final.pdf.
4https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST 8665 2021 INIT/hu/pdf;
https://www.consilium.europa.eu/hu/press/press releases/2021/05/26/fight against organised
crime council sets out 10 priorities for the next 4 years/.
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1. prioritás: a nagy kockázatot jelent b nöz i hálózatok

Az Európai Unióban m köd szervezett b nöz i csoportok5 közel fele egy
központi csoport köré szervez dik, 40 százalékuk hierarchikusan épül fel, 17
százalékuk pedig lazán szervez d hálózat. Ezért kulcsfontosságú a szervezett
b nöz i struktúrák felszámolásának fokozása (BOLYKY – SÁRIK, 2021). Ennek
keretében egyrészt azokat a csoportokat kell megcélozni, amelyek magasabb
kockázatot jelentenek Európa biztonságára, másrészt pedig a b nszervezetek
ranglétráinak magasabb fokán álló személyeket (VIRÁG, 2022).

Az EU különleges figyelmet fordít a korrupció6 (KÓ, 2021), er szak, t zfegyve
rek, pénzmosás (BARABÁS – IRK, 2001) területén tevékenyked csoportokra.

Ide kapcsolódóan három fontos témakört emelnék ki.

I. A legutóbbi SOCTA becslés szerint az összes b nszervezet 65 százaléka
áll különböz állampolgárságú tagokból, harmadukban a tagok ugyan
azon ország állampolgárai; a b nszervezetek több mint 70 százaléka há
romnál több országban aktív (tehát majd 30 százaléka csak egy vagy két
országban folytatja tevékenységét).
Az utcai bandák és a fiatalokból álló bandák esetében például a b n
szervezet tevékenysége egy országra vagy ennél kisebb területekre kor
látozódik, jellemz továbbá, hogy az unióban a b nszervezetek frag
mentáltak, és ez a csoportok számának növekedéséhez vezet.
Ezek a kisebb csoportok egyre gyakrabban utcai bandákként m ködnek és
egy adott, viszonylag kis (kül)városi környéket tartanak „felügyeletük
alatt”, és onnan szervezik be új tagjaikat (RICCARDI, 2018). Természetesen
kapcsolódnak a nemzetközi b nözéshez, de profiljuk els sorban helyi jel
leg ; az utcai bandák jellemz en részt vesznek a kábítószer kereske
delemben és ellen rzik a helyi drogpiacokat, de a nagykereskedelmi ellá
tás más b nszervezetek feladata7 (MCLEAN et al., 2018). Olyan vélemény is
van, amely szerint a szervezett b nözés minden esetben alapvet en helyi
jelleg , abban az értelemben, hogy a közös helyi érdekek által meghatáro
zott helyi kereskedelmi kapcsolatokból fejl dik (HOBBS, 1998).

                                           
5 A témáról lásd többek között KORINEK, 2018.
6 Lásd aktuálisan az Országos Kriminológiai Intézet által vezetett, Korrupciós kockázat, kockázatos
korrupció? A csekély súlyú és nagy volumen korrupció elhatárolási szempontjai cím , a 2021–2022 ben
megvalósult CRITCOR nemzetközi projektet: https://www.okri.hu/index.php/kutatas/projektek.
7https://www.gov.uk/government/publications/help young peopleavoid involvement in serious
and organised crime.
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Ha a helyi szervezett b nözésre kell figyelmet fordítunk, annak megvan
az az el nye, hogy segít áthelyezni a hangsúlyt a nehezen azonosítható
nemzetközi szerepl k üldözésér l a helyi szinten zajló toborzás megel zé
sére, valamint az áldozatok és a környékbeliek védelmére (CROCKER et al.,
2019: 443; AERTS, 2021).

II. 2022 szén az Európai Unió rend rségi együttm ködési szervezetei, a
Célkörözési Egységek Európai Hálózata (ENFAST) és az Europol a la
kosság segítségét is kérte a tagországok által körözött legveszélyesebb
b nöz k felkutatásában. Ekkortájt közel száz – különböz b nszerveze
tekhez köthet – ember szerepelt a szervezet honlapján, a „Ledöntheted
ket – #GameOver” szlogen akció a b nszervezetek „megdöntését” cé
lozza. Kiemelték, hogy a b nöz i hálózatokon belül f szerepet játszó el
követ k elfogásával az illetékes uniós hatóságok a bandák teljes felszá
molására törekednek.

III. Oroszország Ukrajna elleni katonai agressziója: az uniós tagállamok bel
ügyminiszterei 2022. március 28 án támogatták az EMPACT annak érdeké
ben történ mozgósítását, hogy a tagállamok segítséget kapjanak az olyan
b nöz k elleni fellépéshez, akik visszaélnek az ukrajnai háborús helyzettel.
Az uniós b nüldözési prioritások – mint például az emberkereskedelem,
a b ncselekményb l származó jövedelem, pénzmosás és vagyonvissza
szerzés, az új pszichoaktív anyagok és a szintetikus kábítószerek, vala
mint a nagy kockázatot jelent b nöz i hálózatok – közé néhány vész
helyzeti intézkedés is bekerült.
Jellemz b ncselekmények konfliktus /krízishelyzetekben:

 emberkereskedelem;
 online csalás;
 kibertámadások;
 a menekültek támogatását szolgáló pénzeszközökkel való visszaélés;
 fegyverkereskedelem.

2. prioritás: kibertámadások

A kibertámadások és a kiberb ncselekmények Európa szerte egyre gyakoribbá
és kifinomultabbá válnak, ez a tendencia a jöv ben várhatóan tovább er södik.

Az EU azon dolgozik, hogy er sebb eszközökkel küzdjön a kiberb nözés el
len, és ennek keretében a 2022–2025 közötti id szakban különösen az interneten
speciális b nöz i szolgáltatásokat kínáló kiberb nöz ket állítja célkeresztbe.
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 2019 ben a Maze ransomware zsarolóvírus mögött álló kiberb nöz i cso
port egy weboldalon közzétette a nem vagy túl kés n fizet áldozatai
adatait. Az els szivárogtató oldal után újabbak jöttek, a kett s zsarolás
gyakorlata pedig széles körben elterjedt, felívelt a ransomware eszközök
iránti kereslet, erre a kiberalvilág új modell bevezetésével válaszolt. A
támadások technológiai összetettségét elfed cybercrime as a service (CaaS)
használatra kész eszközöket, például trójai és zsarolóvírusokat, robothá
lózatokat kínál szolgáltatásként a kiberb nöz knek, akik így sokkal
könnyebben indíthatnak támadásokat, ráadásul az azonosításukat is
megnehezíti.8

 2022 novemberében egy a Semmelweis Egyetemen tartott tudományos
el adáson a Nemzeti Kibervédelmi Intézet igazgatója elmondta, hogy az
egészségügyi szektor, a kiberbiztonság szempontjából kritikus infra
struktúrának min sül kórházak kifejezetten els dleges célpontjai a zsa
rolóvírus támadásoknak. Számuk az elmúlt egy évben 60 70 százalékkal
ugrott meg világszerte (az Egyesült Államokban kiemelten, de magyar
országi szervezetet is ért ilyen támadás) (SZABÓ, 2022).
Az eset IT biztonsági szakemberek elemzése szerint „a kártev khöz kapcso
lódó iparág már nem egy új, innovatív trend, hanem inkább a szoftvergyártókhoz
hasonlít. Ez azt jelenti, hogy a kiberb nöz k által kínált szoftverek, termékek és
szolgáltatások leginkább az értékesítés, a marketing és a terjesztés révén válnak
nyereségessé. Pénzügyi adatok, egészségügyi társadalombiztosítási információink
kal a csalók jelent s károkat okozhatnak nekünk, de családi, munkahelyi adataink
ellopásával is megzsarolhatnak bennünket, illetve ezeket az információkat egy ké
s bbi testre szabott célzott támadásban is felhasználhatják ellenünk.”9

Visszautalva az EMPACT ra, a korábbi évekb l a konkrét m veleti munka és a
b nmegel zés összekapcsolására jó példa „az EMPACT CYBER AAIS együttm
ködés keretében végrehajtott egyik közös akció, amelynek célja a közepesen felkészült,
információs rendszerek elleni támadásokat végrehajtó, fiatalabb b nelkövet k felderítésére
és elfogására irányuló nyomozások lefolytatása és az elkövet k elszámoltatása mellett egy
olyan b nmegel zési kampány indítása volt, amely az informatikában jártas fiatalokat
célozta. Az akció keretében több olyan, jellemz en fiatalkorú vagy fiatal feln tt elkövet
beazonosítása és elfogása történt meg, akik weblapok elleni túlterheléses, vagy különböz ,
adatlopásokat megvalósító támadásokat hajtottak végre. Az akcióhoz kapcsolódó, Cyber
Crime vs. Cyber Security: What will you choose? (Kiberb nözés vagy kiberbizton

                                           
8 https://www.bluevoyant.com/resources/unintended consequences of ransomware.
9 https://www.digitalhungary.hu/e volution/Penzben alig kifejezheto esszel alig felfoghato
nagysagu karokat okoznak a kiberbunozok/8237/. Lásd továbbá BÖRÖCZ, 2021.
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ság: Mit választasz?) elnevezés kampány arra biztatta a fiatalokat, hogy a kiberb nöz i
életmód helyett a civil szférában, informatikai vállalatoknál vagy akár a kiberb nözés
ellen küzd rendvédelmi szerveknél kamatoztassák a számítástechnikai tudásukat”
(SZONGOTH –VETTER, 2018).

3. prioritás: emberkereskedelem

Az Európai Unió számos intézkedést hozott ugyan az emberkereskedelem meg
akadályozása és az áldozatok védelme érdekében, azonban az elkövetkez id
szakban még többet kell tenni az emberkereskedelmet folytató b nelkövet i háló
zatok felszámolása és különösen azon elkövet k kézre kerítése érdekében, akik

 kiskorúakat zsákmányolnak ki;
 er szakot alkalmaznak az áldozatokkal és családjaikkal szemben, vagy
er szakkal fenyegetik ket;

 az interneten cserkészik be áldozataikat és ott hirdetik szolgáltatásaikat
(WINDT, 2021).

Csak 2021 ben 3108 elkövet t tartóztattak le, és 35 millió eurót foglaltak le az
uniós fellépésnek köszönhet en.

4. prioritás: gyerekek szexuális kizsákmányolása

  68 ország adatszolgáltatása alapján 
 30 251 azonosított áldozat  
 7 azonosított áldozat naponta (átlagban) 
 13 794 azonosított elkövet  

2. számú ábra: Gyerekek szexuális kizsákmányolására vonatkozó nemzetközi adatok

Forrás: Interpol–International Child Sexual Exploitation (ICSE) adatbázis (2022. július)

Annak ellenére, hogy a 2011 ben elfogadott irányelv uniószerte büntetend vé
teszi a gyerekek szexuális bántalmazását és kizsákmányolását, valamint a gye
rekek szexuális bántalmazását ábrázoló anyagokat, egyértelm , hogy az EU
továbbra sem tudja megvédeni a gyerekeket attól, hogy ilyen cselekmények
áldozatává váljanak, az online dimenzió e tekintetben különös nehézséget okoz.10

Az Európai Bizottság 2020. július 24 én elfogadta a gyerekek szexuális bán
talmazása elleni hatékonyabb küzdelmet célzó uniós stratégiát, amely átfogó
választ ad a gyerekek online és offline szexuális bántalmazásának növekv ve

                                           
10https://eur lex.europa.eu/legal content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:52022PC0209&from=EN.
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szélyére, a megel zés, a nyomozás és az áldozatoknak nyújtott segítség javítása
révén. Ezt a célzott stratégiát más, kiegészít er feszítések is kísérik.

2021. március 24 én az Európai Bizottság elfogadta az átfogó uniós gyermekjogi
stratégiát, amely meger sített intézkedéseket javasol a gyerekeknek az er szak
minden formájával, többek között az online bántalmazással szembeni védelme
érdekében. Emellett felkéri a vállalatokat, hogy folytassák a jogellenes online tar
talmak felderítésére, bejelentésére és eltávolítására irányuló er feszítéseiket.

Egyes szolgáltatók önkéntesen már használnak erre szolgáló technológiákat.
A szolgáltatók által hozott intézkedések azonban igen eltér k: a bejelentések
túlnyomó többsége csupán néhány szolgáltatótól származik, a szolgáltatók jelen
t s része nem tesz lépéseket. Az uniós b nüldöz hatóságokhoz a szolgáltatóktól
érkez bejelentések min sége és relevanciája szintén jelent s eltéréseket mutat.

Ugyanakkor például az Egyesült Államokban az amerikai szolgáltatók az El
t nt és kizsákmányolt gyerekekkel foglalkozó nemzeti központnak (NCMEC)
kötelesek bejelenteni, ha az általuk nyújtott szolgáltatásokon keresztül gyerekek
szexuális bántalmazásáról szereznek tudomást.

Közben az EU az elektronikus hírközlési adatvédelmi irányelv egyes ren
delkezéseit l eltérve ideiglenes szabályokat11 fogadott el, amelyek lehet vé
teszik a webmail szolgáltatásokat és üzenetküldési szolgáltatásokat nyújtók
nak, hogy továbbra is a) felderíthessék a gyerekek online szexuális bántalma
zásának eseteit; b) valamint folytathassák a groomingot megakadályozó techno
lógiák alkalmazását (a grooming gyerekek behálózása, [online] megkörnyéke

                                           
11 2020 decemberében hatályba lépett az átfogó Európai Elektronikus Hírközlési Kódex (EEHK),
amely új fogalommeghatározást vezetett be az elektronikus hírközlési szolgáltatásokra vonat
kozóan. Ez a meghatározás magában foglalja az üzenetküldési szolgáltatásokat is tartalmazó
„számfüggetlen személyközi hírközlési szolgáltatásokat” (NI ICS). Egyes NI ICS szolgáltatók
speciális technológiákat használnak a gyerekek szexuális zaklatását ábrázoló anyagok felderíté
séhez, hogy azokat szolgáltatásaikból eltávolítsák és büntet eljárás lefolytatása céljából beje
lentsék a b nüldöz hatóságoknak. Mivel a kommunikációnak és a személyes adatoknak az
elektronikus hírközlési ágazatban való titkosságát biztosító 2002. évi elektronikus hírközlési
adatvédelmi irányelv az elektronikus hírközlési szolgáltatásoknak a kódexben szerepl foga
lommeghatározására támaszkodik, az NI ICS szolgáltatás jelenleg az elektronikus hírközlési
adatvédelmi irányelv titoktartási szabályai, nem pedig az általános adatvédelmi rendelet
(GDPR) hatálya alá tartozik. Az elektronikus hírközlési adatvédelmi irányelv azonban – ellen
tétben az általános adatvédelmi rendelettel – nem nyújt jogalapot a tartalom és a forgalmi ada
tok önkéntes alapon történ kezelésére a gyerekek szexuális zaklatásának felderítése céljából.
Ezért az elektronikus hírközlési adatvédelmi irányelv hatálya alá tartozó szolgáltatások eseté
ben külön eltérésre volt szükség ahhoz, hogy ezek a tevékenységek folytatódhassanak.
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST 8468 2021 REV 1/en/pdf.
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zése12: a szexuális ragadozók bizalmi és érzelmi kapcsolatot alakítanak ki a
gyerekekkel annak érdekében, hogy manipulálhassák, kihasználhassák és bán
talmazhassák ket).

Az Európai Bizottság ezen kívül 2022 májusában javaslatot tett egy a gyere
kek online szexuális bántalmazása és kizsákmányolása elleni küzdelmet célzó
új jogszabályra: az úgynevezett chatkontroll javaslat az emberek magánbeszélge
téseibe való betekintésre jogosítana fel uniós szervezetet. A javasolt jogszabály
kiegészíti a gyerekbarát internetre vonatkozó új európai stratégiát, amelynek
célja, hogy biztonságos digitális élményeket teremtsen a gyerekek számára, és
el segítse a digitális önrendelkezést.

Ez a rendeletjavaslat13 többek között
 a szolgáltatók számára kötelez vé teszi – egy automatizált eljárásrend al
kalmazása révén – a gyerekek szexuális bántalmazását ábrázoló anya
gok, továbbá a grooming felderítését, bejelentését, letiltását és a szolgálta
tásaikból történ eltávolítását (az érintett szolgáltatók különösen a
Google, az Apple, a Meta által üzemeltetett WhatsApp és az Instagram);

 ezen kívül létrehozza a gyerekek szexuális bántalmazásával foglalkozó
uniós központot (EU Centre on Child Sexual Abuse), amely lehet vé teszi
az új rendelet végrehajtását (feladata a gyermekek szexuális zaklatásának,
bántalmazásának megel zése és az ellene folytatott küzdelem, valamint az
áldozatok támogatása) (BARABÁS et al., 2021). A központ adatbázist tervez
vezetni az ilyen anyagok és a grooming esetek mutatóiról, tartja a kapcsolatot
a szolgáltatókkal, tárolja, kezeli és elemzi a megszerzett bizalmas informáci
ókat, hogy az uniós adatvédelmi szabályokkal összhangban segítse a válla
latokat a gyerekbántalmazás felderítésében. Támogatást nyújt továbbá a
nemzeti b nüldözésnek és az Europolnak azáltal, hogy felülvizsgálja a
szolgáltatóktól érkez bejelentéseket, és gyorsan eljuttatja azokat a b nül
döz hatóságokhoz.14 Segíti az áldozatokat abban, hogy a magánéletük vé
delme érdekében eltávolíttassák a róluk készült képeket és videókat.

                                           
12 A fogalom – hivatalos instrumentumokban is el forduló – „elcsábítás” megnevezés ma
gyarra fordítását nem tartom szerencsésnek, álláspontom szerint sem a cselekmény tárgyi
oldali elemei, sem az elkövet célzata, s különösen az áldozat kiskorúsága, kiszolgáltatottsága
nem indokolja ennek a kifejezésnek a használatát.
13 https://eur lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:13e33abf d209 11ec a95f 01aa75ed71a1.002
3.02/DOC_1&format=PDF.
14 A központ a téves felderítés és bejelentés kockázatának minimalizálása érdekében fogja ellen
rizni a szolgáltatók által a gyerekek potenciális online szexuális bántalmazásával kapcsolatban
tett bejelentéseket, miel tt azokatmegosztaná a b nüldöz hatóságokkal és az Europollal.
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Az Európai Bizottság (a továbbiakban: bizottság) javaslata elismeri, hogy a
privát kommunikáció megfigyelése „több szinten is beavatkozást jelent a fel
használók alapjogaiba”. Vannak olyan álláspontok, melyek szerint az EU Alap
jogi Chartájával és az irányadó bírói gyakorlattal kerülne konfliktusba az a
szabályozási megoldás, amely általánosságban, különbségtétel nélkül engedé
lyezné a magánszféra tartományába es tartalmak monitorozását (COLNERIC,
2021). Egyes szervezetek véleménye szerint a monitorozás csak abban az eset
ben megfelel , ha az érintett személy eleve gyanúba keveredett.

A bizottság álláspontja szerint a közösségi platformok mára mintegy „vir
tuális közösségi terekké” váltak, ezeken a felületeken a magánélethez való jog
érvényesülése csekélyebb. Az Európai Parlament és az Európai Tanács hozza
meg majd a végs döntést arról, hogy a jogszabály mely tartalommal válik érvé
nyessé és alkalmazandóvá.

3. számú ábra: A 2021 ben beérkezett bejelentések megoszlása (%)

Forrás: Nemzeti Média és Hírközlési Hatóság

A Nemzeti Média és Hírközlési Hatóság (NMHH) internetes tájékoztató és
segítségnyújtó szolgálata, az Internet Hotline adatai szerint is megdöbbent k a
számok: a 2021 es bejelentések több mint 70 százaléka gyermekpornográfia
(SZABÓ – CSAPUCHA, 2020a; 2020b) kategóriában érkezett, de megháromszoro
zódott a kiskorúak védelmében érkez bejelentések száma is15 (3. számú ábra).

                                           
15 https://nmhh.hu/internethotline/.
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A gyermekpornográf tartalmak többségét továbbra is amerikai, valamint
holland szervereken tárolják. Kizárólag Európát vizsgálva, a korábbi években
elenyész volt a Magyarországon tárolt tartalmak aránya. 2021 ben azonban
Magyarország is felkerült a térképre, és 0,55 százalékkal a 11. helyen szerepel
az európai hosztoló országok listáján.16

Az INHOPE (International Association of Internet Hotlines) 2021 re vonat
kozó jelentése17 szerint a gyerekek által saját magukról készített intim képekhez
kapcsolódó visszaélések száma nemcsak 2021 ben volt magas, de a növekv
tendencia várhatóan 2022 ben is folytatódni fog. Az NMHH Internet Hotline
elemz i szerint 2022 els félévében már egyértelm en észlelhet volt, hogy a
„trend” itthon is elterjedt. Az Internet Hotline bevett gyakorlata szerint min
den, a vizsgálata szerint feltételezetten gyermekpornográfiának min sül tar
talmat a Készenléti Rend rség Nemzeti Nyomozó Iroda Kiberb nözés Elleni
F osztályához továbbít. Az elemz k 2021 ben kifejezetten gyermekpornográfia
miatt 1122 esetben fordultak a rend rség munkatársaihoz.

5. prioritás: Migránsokat érint embercsempészet

A 2015 ben kibontakozott menekültválság (BOLYKY et al., 2019) jelent s hatást
gyakorol Európa b nügyi helyzetére, mivel a b nöz i hálózatok egyre na
gyobb mértékben vesznek részt a migránsok csempészésében (PÓCZIK, 2021).

A migránsok fizetnek azért, hogy eljuthassanak Európába, az ket érint
embercsempészés tehát igen jövedelmez és ráadásul alacsony lebukási kocká
zattal járó üzletágnak számít a b nszervezetek világában. Becslések szerint ez a
tevékenység 2015 ben 3 6 milliárd euró forgalmat generált világszerte, 2019
ben pedig az Európai Unióba vezet tengeri útvonalakon a forgalom megha
ladta a 200 millió eurót.18

Az EU a következ id szakban különösképpen azokat az elkövet ket céloz
za, akik a f migrációs útvonalakon segít szolgáltatásokat nyújtanak.

A digitális technológiák elterjedése, valamint a közösségi média és a titkosí
tott kommunikáció széles kör használata lehet séget teremt az embercsempé
szek számára is.

                                           
16 https://nmhh.hu/cikk/231488/A_pandemia_alatt_itthon_is_megnott_a_gyermekek_online_
szexualis_kizsakmanyolasa.
17https://inhope.org/media/pages/articles/annual reports/8fd77f3014 1652348841/inhope annual
report 2021.pdf.
18 https://www.europol.europa.eu/cms/sites/default/files/documents/emsc_the_profits_of_smug
glers_ _infographic.pdf.
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Számtalan módon használják a rendelkezésre álló technológiákat els sorban a
szolgáltatások promotálására, másodsorban a hatóságok figyelmének kijátszására.

A rendelkezésre álló mobilalkalmazásokat toborzásra, kommunikációra,
pénzátutalásra, az útvonalak tervezésére, dokumentumok és jegyek megosztá
sára, valamint a b nüldöz szervek nyomon követésére is igénybe veszik. To
vábbá a kriptovaluták csempészhálózatok általi használatáról a közelmúltban
egyre nagyobb mértékben számoltak be (GERRY – SHAW, 2019).

6. prioritás: kábítószer kereskedelem

Az Európai Unióban a b ncselekmények 38 százaléka a kábítószer keres
kedelemhez kapcsolódik. A tiltott kábítószerek piaca az Európai Unióban tevé
keny szervezett b nöz i csoportok egyik legf bb bevételi forrása, becsült éves
kiskereskedelmi értéke legalább 30 milliárd euró. Az európai drogpiacokat jel
lemz tendenciák a Covid–19 válság során tovább er södtek (RITTER, 2020: 42).

Az EU f célja e területen a kábítószer kereskedelemben, ezen belül a can
nabis, a kokain, a heroin, a szintetikus kábítószerek és az új pszichoaktív anya
gok tiltott kereskedelmében és terjesztésében részt vev b nöz i hálózatok
felderítése és az ellenük való fellépés.

7. prioritás: csalás, gazdasági és pénzügyi b ncselekmények

A csalók a Covid–19 világjárvány alatt t két kovácsoltak a bizonytalanságból
és a válság nyomán egyes termékek iránti növekv keresletb l. Az uniós közös
nyomozó csoportok különleges figyelmet fordítanak a gazdasági b nözés
egyes területeire (4. számú ábra).

4. számú ábra: A gazdasági b nözés kiemelt területei

Pénzmosás

B ncselekményb l származó jövedelmek

Áru- és pénzhamisítás

A szellemi tulajdonnal kapcsolatos b ncselekmények

„Elt n  keresked révén elkövetett, uniós közösségen belüli csalás

Jövedéki adóval kapcsolatos csalás

Online csalási módszerek
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A b ncselekményb l származó jövedelmekkel kapcsolatban ki kell emelnünk a
vagyonvisszaszerzés (DERES et al., 2022) intézményét.

Az Országos Kriminológiai Intézetben 2020–2021 ben a Legf bb Ügyészség
kezdeményezésére elvégzett kutatásunk (DERES, 2021) empirikus része egy
országos kérd íves vizsgálat eredményét összegzi a vagyon biztosításának
kérdéskörét a vagyonvisszaszerzés kontextusában értékelve (a jó gyakorlatok,
illetve esetleges anomáliák feltárása érdekében az ország valamennyi f
ügyészségének, illetve járási ügyészségének részvételével), célja annak feltér
képezése volt, hogy a jogalkalmazó ügyész hogyan értékeli a vizsgált kérdés
kört a büntet eljárásban, és milyen konkrét tapasztalata, véleménye van err l.
Ezen a területen többéves gyakorlattal felvértezett eljáró ügyészek által kitöl
tött, a vizsgált témakörre kidolgozott kérd ívek értékelését végeztük el az em
pirikus vizsgálat keretében (összesen 159 kitöltött kérd ív alapulvételével).

Néhány észrevétel az empirikus kutatás eredményei alapján:
 A hazai jogalkalmazásban problémaként jelentkezik több esetben az

egyes országokból történ nehézkes és id igényes adatszerzés, olykor az
országok közötti együttm ködés hiánya, a pénz útjának feltérképezése,
az igazságügyi hatóságok er forrásainak korlátozottsága.

 Több, f ként költségvetési csalások miatt folyamatban lév büntet eljá
rásban a vagyonvisszaszerzést akadályozó tényez , hogy a gazdagodás
a b ncselekmény jellegéb l adódóan a gazdasági társaságnál jelentkezik,
így csak a társaságnál jöhet szóba vagyonelkobzás.19 Ha a Bkv. 95. alap
ján vagyonelkobzásnak lenne helye, de a társaság a büntet eljárás id
szakában már megsz nt, e helyzet további problémát generál (a b ncse
lekmény – a költségvetés kárára [nem bizonyítottan] gazdagodó –
elkövet ivel szemben a NAV nem élhet polgári jogi igénnyel, vagyonel
kobzás alkalmazására nincs lehet ség).

 Problémát jelentenek a külföldi székhelyen (például Kazahsztán, Új
Zéland) bejegyzett, elérhetetlen befektetési szolgáltatók.

 A vagyonvisszaszerzést gyakran hátrányosan befolyásolja, hogy a b n
cselekmény elkövetéséb l származó hasznot az elkövet és családja feléli.

 Felmerül egyes lefoglalt vagyontárgyak, így például gépkocsik tárolási
költségének, illetve a kisebb érték gépjárm vek biztosításának proble
matikája is.

                                           
19 Megjegyzés: ennek korlátja a Bkv. 95. számú kollégiumi véleményben megfogalmazott
álláspont, ugyanakkor az adóhatósági marasztalást gyakran nem követi tényleges vagyonel
vonás.
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 A válaszadók általában hangsúlyozták az id tényez szerepének, az
egyes hatóságok közötti hatékony kommunikáció fontosságát.

 Korábban problémás volt a sértettnek visszajáró számlapénz biztosítása,
mivel sem a freezing order, sem az egyezmény nem nyújtott egyértelm
megoldást, az egyes országok gyakorlata is eltér volt; az új befagyasz
tási rendelet orvosolja ezt a problémát, de err l még nincs számottev
tapasztalat.

 Az eljárás során nemcsak a SWIFT kódos, hanem az egyéb utalások ere
detét is ki kell vizsgálni további sértettek felkutatása érdekében.

Az empirikus kutatás eredményéb l kit nik, hogy a válaszadók kiemelten jó
gyakorlatnak értékelik azt, hogy a nyomozó hatóság – az esetek túlnyomó ré
szében – a jogszabályi keretekkel általában tisztában van, és – legalábbis a vála
szok többségéb l kit n en – elvégzi a vagyonbiztosítást, továbbá hogy jellem
z en a korábbinál nagyobb figyelmet fordít a vagyonvisszaszerzés lehet ségére
különösen az ügyészi utasításoknak, valamint a nyomozó hatóságok bels
utasításainak, a módszertani segédleteknek, feladatterveknek köszönhet en.

Kiemelt észrevétel, hogy a kábítószer kereskedelem b ntette, illetve a pénz
mosás miatt folyamatban lév b nügyekben általában már az eljárás elején
megtörténnek a vagyonvisszaszerzéssel kapcsolatos intézkedések, így azok
többnyire nagyobb eredményességgel járnak, mint azokban az ügyekben, ame
lyekben a fenti intézkedésekre csak az eljárás kés bbi szakaszában kerül sor.
Pozitív változásként érzékelhet az is, hogy az új Be. által bevezetett el készít
eljárás során lehet ség nyílt a felderítési tevékenység (leplezett eszközök) mi
el bbi alkalmazására, ekként a vagyonelemek felkutatására és a nyomozás
elrendelésével egyidej leg azok haladéktalan biztosítására.20

A jogalkalmazók többsége jó gyakorlatként említi az Eurojust segítségét,
támogatását és közvetít szerepét a társhatósággal történ kapcsolatfelvétel és
együttm ködés során, továbbá a társhatósággal e mailek formájában folytatott
közvetlen és gyors kommunikációt. El fordult olyan eset is, hogy a rendeletet

                                           
20 Ehhez kapcsolódóan lásd a b ncselekménnyel okozott kár biztosításával és a b ncselek
ményb l származó vagyon visszaszerzésével összefügg 2020. évi feladatok meghatározására
vonatkozó országos rend r f kapitánysági feladattervnek a b ncselekményekb l származó
jövedelmek és a b ncselekményekhez kapcsolódó egyéb javak felkutatása, azonosítása és a
vagyonbiztosítás érdekében teend feladatokról szóló 20/2018. (V. 31.) ORFK utasításból
(ORFK utasítás) fakadó els dleges feladatokról szóló I/1–2., illetve 4. pontjait. Megjegyzés:
id közben hatályba lépett egy új instrumentum, a 32/2022. (X. 25.) ORFK utasítás a vagyonvisz
szaszerzéssel kapcsolatos feladatokról.
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a bels jogába még át nem ültet tagállam az itthon kibocsátott befagyasztási
határozatot hagyományos jogsegélyként hajtotta végre.

A jogalkalmazók általában méltatják a Készenléti Rend rség Nemzeti Nyo
mozó Iroda Vagyon visszaszerzési Hivatal és a NAV szerveinek tapasztalatát,
szakértelmét, a velük történ együttm ködést, jó szakmai kapcsolatot, amely
szintén el segíti az eljárások hatékonyságát. Pozitív fejleményként értékelhet a
vagyonfelderítés kiterjesztése családkutatás után a közeli hozzátartozókra.

A kutatás empirikus része érinti az új információs technológiák kérdését is: a
kiberb nözés elterjedésével megszaporodtak a határon átnyúló elkövetési for
mák, amelyek magukkal hozták az alapcselekményt l különböz országokban
megvalósuló pénzmosásokat (gyakran harmadik országok bevonásával), több
bankszámlát felhasználva, a vagyon felderítését és visszaszerzését igen megne
hezítve. Konkrét probléma az online szolgáltatóktól az adatok beszerzésének
nehézkessége, id igényessége, különös tekintettel a külföldi szervezetekre.

A kriptovalutákban tartott b nös vagyon azonosítása és biztosítása a szóban
forgó vagyonelem „tárolásának” sajátosságaiból adódóan rendkívül nehéz, e
vagyonelemek felkutatása olyan speciális szakértelmet kíván mind a nyomozó
hatóságoktól, mind az igazságszolgáltatás egyéb résztvev it l, amely széles kör
informatikai ismereteket feltételez. Mivel a jöv ben egyre több olyan b ncselek
mény várható, amelyben valamilyen módon el térbe kerül a virtuális fizet esz
közökkel kapcsolatos nyomozás, az igazságszolgáltatás résztvev i birtokában
kell hogy legyenek a szükséges háttérnek és szakértelemnek. A kriptovaluták
felderítéséhez, biztosításához a jelenleg rendelkezésre álló jogi eszközrendszer
sem feltétlenül elegend . A kriptoeszközök a pénzügyi tranzakciók népszer
eszközei, teljes piaci értékük csak 2020 ban és 2021 ben a tízszeresére n tt, az
IMF szerint meghaladja a kétbillió dollárt. Az (EU) 2015/847 rendelet átdolgozá
sára irányuló javaslat – amely kiterjeszti a nyomon követhet ségi követelménye
ket a kriptoeszközökre – a pénzmosás és a terrorizmusfinanszírozás elleni küz
delmet célzó négy jogalkotási javaslatból álló csomag része.21

                                           
21 A javaslat a pénzátutalásokra vonatkozó jelenlegi rendelkezések mellett kiterjeszti a rendelet
hatályát a kriptoeszköz szolgáltatók által végrehajtott kriptoeszköz átutalásokra is. 2021 decembe
rében az uniós tagállamok állandó képvisel i megállapodtak az Európai Parlamenttel azon javas
lattal kapcsolatban folytatandó tárgyalások céljából, amely a pénzátutalásokat kísér adatokra
vonatkozó meglév szabályok aktualizálására irányul. A tanács által az álláspontjában bevezetett
módosítások követelményeket vezetnek be a kriptoeszköz szolgáltatók és az önállóan kezelt
tárcák közötti kriptoeszköz átutalásokra vonatkozóan. Az álláspontban a tanács el írja továbbá,
hogy a kezdeményez re vonatkozó információk teljes körének a kriptoeszköz átutalással együtt
kell utaznia, függetlenül az ügylet összegét l.
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8. prioritás: a magántulajdon elleni szervezett b ncselekmények

A magántulajdon elleni szervezett b ncselekmények a szervezett b nöz k által
elkövetett cselekmények legszembet n bb formái, amelyek közvetlen hatást
gyakorolnak az emberekre és a szervezetekre. Az EU ban évente több mint
egymillió betöréses esetr l érkezik bejelentés.22

2020 ban a lakásbetörések és a közönséges lopások száma általánosságban
csökkent, mivel a Covid–19 nyomán hozott korlátozások következtében az
emberek több id t töltöttek az otthonukban. Az EU célja felszámolni a magántu
lajdon elleni szervezett b ncselekményeket elkövet b nszervezeteket, és különleges
figyelmet fordít az alábbiakra:

 szervezett betörések;
 lopások és rablások (NAGY, 2021);
 gépjárm vekkel kapcsolatos b ncselekmények;
 a kulturális javak tiltott kereskedelme (KÁRMÁN, 2018: 9; KÁRMÁN et al.,

2019).

9. prioritás: környezeti b nözés

A környezeti b nözés a szervezett b nözés egyik legnagyobb haszonnal ke
csegtet válfaja a világon, amely nem csupán a környezetre, hanem az emberek
egészségére is jelent s hatást gyakorol (TILKI, 2022a; 2022b). Az EU mindenek
el tt azon b nöz i csoportok ellen szándékozik fellépni, amelyek képesek ma
gas szinten beszivárogni jogszer üzleti struktúrákba, vagy saját vállalkozásokat alapí
tanak b ncselekményeik el segítése érdekében.

A hazai álláspontok közül a vadvilági b nözés elleni harccal kapcsolatban felme
rült azon megállapítást emelném ki, amelyben a szerz k pontosan körülhatá
rolják, hogy mi biztosítaná az ilyen típusú b nöz i magatartások elleni haté
kony fellépést; jelezve, hogy ennek megvalósításához jogalkotói aktivitásra
feltétlenül szükség van. E speciális joganyag megalkotása során a vadvilági
b nözés jellemz ire, a b ncselekmény helyszínének jellegzetességeire kell fó
kuszálni: „A jöv ben elengedhetetlennek t nik a kompetenciahatárok kimunkálása; a
b nügyi helyszínel k speciális kiképzése; a forenzikus non humán (genetikai) adatbázisok
adattartalmának b vítése; a non humán (genetikai) vizsgálatokat végz laboratóriumok
olyan irányú fejlesztése, amely azokat a szakmai megfelel ség mellett a (genetikai) vizs
gálatokkal szemben felállított kriminalisztikai standardok teljesítésére is alkalmassá teszi

                                           
22 https://ec.europa.eu/eurostat/statistics explained/index.php?title=Crime_statistics#burglaries_
and_3_929_300_thefts_in_the_EU_in_2020.2C_the_lowest_numbers_since_2010.
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(például akkreditáció). A genetikai vizsgálatok mellett a b ncselekmény helyszínén talált
egyéb nyomok és anyagmaradványok vizsgálata, a begy jtött információk, az érintett
állatok állatorvosi vizsgálata alapján nyert adatok feldolgozása során a mesterséges intel
ligencia, a számítógépes modellezés lehet ségei is kiaknázhatók. A cél, hogy a vadvilág
gal összefügg kriminális cselekmények elleni küzdelem min sége és eredményessége ne
maradjon alul az egyéb b ncselekmények üldözéséhez képest” (PÁDÁR et al., 2022:
1743–1744).

10. prioritás: t zfegyverek tiltott kereskedelme

Az uniós t zfegyverpiac továbbra is szerény méret , 2019–2020 ban az uniós
b nüldöz hatóságok több mint 11 ezer t z és egyéb fegyvert foglaltak le. Az
EU további lépéseket tesz annak érdekében, hogy felléphessen a t zfegyverek
tiltott kereskedelmében, terjesztésében és használatában részt vev b nöz k
ellen.

Összegzés

„A jöv b ncselekményeinek alakítását befolyásoló tényez k és ezek következményei
közül néhányat már ma is ismerünk, néhányat pedig képesek vagyunk el re jelezni. Az
Europol és más intézmények, szervezetek az általuk közreadott jelentésekben fontosnak
tartják hangsúlyozni ezeknek a tendenciáknak a tudatosítását és a felkészülést a kezelé
sükre” (FELMÉRY, 2021: 13.).

Bízzunk abban, hogy az EMPACT platformja a 2022–2025 közötti id szak
ban ezeket a törekvéseket érvényesíteni tudja.

____________________________________
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Bevezetés

Az Emberi jogok európai egyezménye (EJEE) és az Európai Unió Alapjogi Char
tája (charta) párhuzamosan szabályozza az alapjogokat. Ezek elemzése mellett
tanulmányunkban kitérünk arra is, hogy az egyes jogok magukban foglalnak e
más jogokat: például az igazságszolgáltatáshoz való jog több jogosítványt felölel,
így nemcsak egy önmagában álló jog, hanem más jogok megvalósulását is el se
gíti, többek között a tisztességes eljáráshoz és a jogorvoslathoz való jogot (FRA,
2016). Kitérünk továbbá arra is, hogy melyek az egymást átfed vagy kiegészít
részek a jogforrásokban. Ezen túlmen en a két nemzetközi szervezet viszonyára
is szeretnénk rámutatni, éppen a közös európai emberijog védelem kapcsán.

Az Emberi Jogok Európai Bíróságának (EJEB) és az Európai Unió Bíróságá
nak (EUB) esetjogából kirajzolódik egy úgynevezett közös európai mérce, amelyet
a részes, illetve a tagállamok (többnyire) alkalmaznak is.

Magyarországon például az EJEB ítéletei közvetlen és közvetett hatást gyako
rolnak az igazságszolgáltatásra. El bbi esetében egy hazai jogszabály vagy
annak elfogadott értelmezése megváltozik, közvetett hatásról pedig akkor be
szélhetünk, ha az EJEB ítéleteiben kimondottak az Alkotmánybíróság (AB)
határozataiban vagy a (rendes) bíróságok jogalkalmazásában megjelennek
(KLEMENCSICS, 2015). A közvetlen hatás például a többször módosított 2017. évi
XC. tv. (Be.) felülvizsgálatra vonatkozó rendelkezéseinél érhet tetten. A Be.
kimondja, hogy felülvizsgálatnak a bíróság joger s, a vádról rendelkez ügy
dönt határozata ellen – többek között – nemzetközi szerz déssel létrehozott
emberi jogi szerv határozata alapján van helye [Be. 648. § c) pont]. Ebben az
esetben a felülvizsgálati indítvány akkor terjeszthet el , ha a nemzetközi szer
z déssel létrehozott emberi jogi szerv megállapította, hogy az eljárás lefolyta
tása vagy a bíróság joger s, a vádról rendelkez ügydönt határozata megsér
tette a törvényben kihirdetett nemzetközi szerz dés valamely rendelkezését,
feltéve, hogy a nemzetközi emberi jogi szerv joghatóságának Magyarország
alávetette magát [Be. 649. § (4) bek.]. Akkor is helye van felülvizsgálatnak, ha a
nemzetközi szerz déssel létrehozott emberi jogi szerv a nemzetközi szerz dés
olyan rendelkezésének megsértését állapította meg, amely nálunk eljárási sza
bálysértés, és csak fellebbezéssel támadható meg [Be. 649. § (5) bek.]. Ugyanak
kor korlátozza a felülvizsgálatot a Be. abban az esetben, ha a nemzetközi embe
ri jogi szerv határozata kizárólag az ügy észszer id n belül történ elbírálása
követelményének megsértését állapította meg [Be. 650. § (4) bek.].

A közvetett hatásra konkrét példa lehet az EJEE 6. kiegészít jegyz könyv
1. cikke alapján a 23/1990. (X. 31.) AB határozat által eltörölt halálbüntetés, ami
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– véleményünk szerint – közvetlen hatást is kiváltott hazánkban. Tóth J. Zoltán
szerint ez nincs így, mert a hatodik kiegészít jegyz könyvet valójában csak az
1993. évi XXXI. törvény iktatta be a magyar jogrendszerbe, ezért annak közvet
len hatása nem lehetett. Ha az AB határozat szövegéb l indulunk ki, akkor a
közvetett hatása sem így jelentkezik, ugyanis az AB érvelésében csak obiter (az
indokolás V. részében) jelent meg a nemzetközi jog. Az érvelés maga, vagyis a
határozat indokolása (az érdemi okfejtést jelent IV. rész) kizárólag a magyar
Alkotmányból, az élethez és emberi méltósághoz való jog értelmezéséb l, illet
ve az erre az értelmezésre épül ben lév alapjogi dogmatikából vezette le a
döntést: így az kizárólag alkotmányos és nem nemzetközi jogi szempontokon
alapult (TÓTH, 2008).

Magyarországon az EJEB határozatainak figyelembevétele kapcsán sokáig
érvényesült a Pacta sunt servanda elv, ami azt jelenti, hogy az AB nek akkor is
figyelembe kell vennie és be kell tartania az EJEB ítéleteit, követnie kell az ezek
által meghatározott alapjogvédelmi szintet, ha a korábbi AB határozatokból ez
nem következik (MOLNÁR, 2018). Ennek ellenére az elmúlt években a magyar
AB kifejezetten tartózkodóan áll hozzá az EJEB ítéleteihez. Ha szerepel is az AB
határozatában az EJEB gyakorlata, az AB a döntését többnyire érdemben nem
ebb l vezeti le. Ezzel az AB „lerontja” az EJEB jogvédelmi szintjét (TÓTH, 2017).

A bírói jogalkalmazásnál viszont tényleg megfigyelhetjük az EJEB és az
EUB közvetett hatását, ugyanis egyre több hazai döntésnél hivatkoznak az
említett nemzetközi jogi szervek döntéseire.

A Kúrián m köd joggyakorlat elemz csoportok is az adott jogterületen, az
adott témában (nem csak a büntet ügyek tekintetében) vizsgálódva, mindig
összegy jtik a releváns EJEB és az EUB ítéleteit, és ezek ismertetése megjelenik
az összefoglaló véleményükben. A Kúria hangsúlyozza, hogy az EJEB és az EUB
ítéleteit a bírók folyamatosan követik, ítélkezésük során alkalmazzák, ezeket
kiemelt jelent ség nek tartják, hiszen a jogvita eldöntésére irányadó nemzeti
jogszabálynak is összhangban kell állnia a strasbourgi és az uniós joggal.1

Az alapvet emberi jogok védelmének kezdete Európában

Az EJEE volt az alapvet jogok szupranacionális szint védelmének els és leg
tovább fennmaradó eszköze Európában, amit az Európai Gazdasági Közösség
(EGK) létrehozását pár évvel megel z en írtak alá. Bár a részes államok tekinte
tében mindig jelent s átfedések voltak, a két jogrend eleinte ténylegesen nem

1 https://www.lb.hu/hu/joggyakorlat elemzo csoportok osszefoglaloi?page=3.
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„kommunikált” egymással. Az EGK kizárólag a szabad mozgás és a gazdasági
szabadság köré épült közösség volt; nem foglalkozott azzal, hogy egyéni biztosí
tékok diffúz rendszerét alakítsa ki a tagállamaiban. Az évtizedek során azonban
az EUB kidolgozta a saját doktrínáját, amely szerint az alapvet jogok védelme a
közösségi jog általános (íratlan) alapelveinek része. Ezeknek az alapelveknek a
forrásait a tagállamok közös alkotmányos hagyományaiban kell keresni, vala
mint azokban a nemzetközi szerz désekben, amelyeknél a tagállamok legalább
többsége érdekelt. Itt különösen az 1950 ben aláírt EJEE re gondolunk.

Az Európai Közösségek (EK) alapszerz dései az alapjogokról átfogóan nem
rendelkeztek. Egy két szerz déshely a hátrányos megkülönböztetés tilalmáról
szólt, a gazdasági területeken pedig megjelent a tulajdon védelme.

Történetileg az alábbi ügyek már érintik az alapjogokat:

1969 Stauder-ügy 
29/69 Erich Stauder v Ulm – Sozialamt (1969) EBHT 04192, 7. pont 
Az EUB el ször állapítja meg, hogy az alapjogok az EK-ban az általános jogelvek 
részei. Ezeket az EUB védelemben részesíti. 

1970 
Internationale 
Handels-
gesellschaft-
ügy 

11/70 Internationale Handelsgesellschaft mbH v Einfuhr- und Vorratsstelle für 
Getreide und Futtermittel (1970) EBHT 11253, 4. pont 
Az EUB az alapjogok tartalmára utalva kijelenti, hogy azt a közös alkotmányos ha-
gyományok ihlették. 

1974 Nold-ügy 

4/73 J. Nold, Kohlen- und Baustoffgrosshandlung v Bizottság (1974) EBHT 04914,
13. pont 
Az els  általános, nem nevesített utalás a nemzetközi emberi jogi egyezményekre, 
amelyeknek a tagállamok az aláírói, és amelyek követend  iránymutatást adnak a 
közösségi jogban is. 

1975 Rutili-ügy 
36/75 Roland Rutili v Ministre de l’intérieur (1975) EBHT 12195, 32. pont 
El ször nevesíti az EUB az EJEE-t, hivatkozva egyes emberi jogok korlátozására 
vonatkozó rendelkezéseire. 

1976 Prais-ügy 
130/75 Vivien Prais v Tanács (1976) EBHT 15896, 8.,10.,18. pontok 
A bíróság az indokok mérlegelésénél, elemzés nélkül, közvetetten figyelembe vesz 
egy, az EJEE-ben konkrétan biztosított jogot (vallásszabadság). 

1979 Hauer-ügy 
44/79 Liselotte Hauer v Land Rheinland-Pfalz (1979) EBHT 37277, 17–19. pontok 
Az EUB el ször elemzi az EJEE egy cikkét, megállapítandóan egy alapjog tartalmára 
(tulajdonhoz való jog). 

 

2 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61969CJ0029.
3 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61970CJ0011.
4 https://eur lex.europa.eu/legal content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A61973CJ0004.
5 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61975CJ0036.
6 https://eur lex.europa.eu/legal content/HR/TXT/?uri=CELEX:61975CJ0130.
7 https://eur lex.europa.eu/legal content/GA/TXT/?uri=CELEX:61979CJ0044.
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1987 Demirel-ügy 

12/86 Meryem Demirel v Stadt Schwäbisch Gmünd (1987) EBHT 37198, 28. pont 
Az EUB megfogalmazza azt a hatásköri korlátot, miszerint nincs hatásköre összevetni 
az EJEE rendelkezését egy, nem a közösségi jog rendelkezéseit végrehajtó tagállami 
jogszabállyal. 

1989 Wachauf-ügy 

5/88 Hubert Wachauf v Bundesamt für Ernährung und Forstwirtschaft (1989) EBHT 
26099, 19. pont 
Az EUB megállapítja, hogy az alapjogok tiszteletben tartásának kötelezettsége – a 
közösségi jognál fogva – a tagállami jogszabályokra és egyéb intézkedésekre is 
kötelez , amennyiben azok közösségi jogszabályt hajtanak végre. 

1989 Orkem-ügy 

374/87 Orkem v Bizottság (1989) EBHT 328310, 31. pont 
Az EUB el ször támaszkodik az ENSZ emberi jogi egyezményére, a Polgári és 
politikai jogok nemzetközi egyezségokmányára (New York, 1966), a hallgatáshoz való 
joggal összefüggésben, amelyet kifejezetten nem szabályoz az EJEE. 

Az alapjogok szabályozása tekintetében a változást éppen az hozta meg, hogy
mivel az EUB elé kerül ügyek többször érintették az emberi jogokat, ezért a
bíróságnak új megközelítést kellett kialakítania, így azokat az alapvet jogokat
is felvette az európai jog általános elvei közé, amelyek a nemzeti alkotmányok
ban és az emberi jogi szerz désekben, különösen az EJEE ben foglalt em
berijog védelmi tartalmat tükrözik. Az EUB ezt követ en már figyelt az uniós
jog ezen elveknek való megfeleltetésére. Példa erre az alábbi eset:

Liselotte Hauer kontra Land Rheinland Pfalz ügy: EBHT 1979., 3727. o.,
1979. december 13., 15. pont
Az EUB hangsúlyozta, hogy „az alapvet jogok azon általános jogelvek szerves
részét képezik, amelyek tiszteletben tartását a Bíróság biztosítja”11. E jogok vé
delmének biztosítása során a Bíróságnak a tagállamok közös alkotmányos ha
gyományaiból kell merítenie, és ezáltal a Közösségben nem engedhet ek meg az
ezen államok alkotmányai által elismert alapvet jogokkal össze nem egyeztethe
t intézkedések. Az emberi jogok védelmére vonatkozó nemzetközi szerz dések,
amelyek kidolgozásában a tagállamok együttm ködtek, illetve amelyekhez csat
lakoztak, szintén tartalmazhatnak olyan iránymutatásokat, amelyeket a közössé
gi jog keretében figyelembe kell venni. Ezt a tételt kés bb az Európai Parlament,
az Európai Tanács és az Európai Bizottság 1977. április 5 i együttes nyilatkozatá
val elismerte, és az EUB ítélkezési gyakorlatára történ hivatkozást követ en
egyrészr l a tagállamok alkotmányai által biztosított jogokat, másrészr l pedig
az EJEE t említi (EUB, 1979: 15. pont).

8 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61986CJ0012.
9 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61988CJ0005.
10 https://eur lex.europa.eu/legal content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A61987CJ0374.
11 https://www.europarl.europa.eu/factsheets/hu/sheet/12/az europai unio birosaganak hataskorei
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Az Európai Unió Alapjogi Chartája 2000 ben született meg, annak is köszönhe
t en, hogy az EU felismerte a szakpolitika és az emberi jogok kapcsolatát. A
charta katalógusát adja azon alapjogoknak, amelyeknek a védelmét biztosítani
kell az EU n belül.

A charta a jogok felsorolásánál figyelembe vette a tagállamok alkotmányait,
az EJEE t és más nemzetközi jogi szerz désekben megjelent jogokat, így a char
ta szorosan kapcsolódik az EJEE hez.

A charta a jelenleg létez nemzetközi dokumentumok közül az egyik leg
hosszabb felsorolását adja az emberi jogoknak, összesen 50 cikken keresztül.
Szokatlan jogokat is találunk itt, mint például a m vészetek és a tudományos
kutatás szabadsága (13. cikk), a tisztességes közigazgatáshoz való jog (41. cikk),
jog a diplomáciai és konzuli védelemhez (46. cikk) stb. A charta nem kötelez
jogszabályként született, nem a tagállamok fogadták el, hanem az Európai Ta
nács, az Európai Bizottság és az Európai Parlament elnökei írták alá. A szöve
gét az Európai Tanács kezdeményezésére és határozata alapján egy erre létre
hozott testület fogadta el (BLUTMAN, 2010).

A tagállamokra nézve 9 évvel kés bb, a lisszaboni szerz dés hatálybalépé
sével vált kötelez vé a charta, az 51. cikkének megfelel en. Az Európai Unióról
szóló szerz désbe (maastrichti szerz dés) tételesen is bekerült az utalás. Az
amszterdami és a nizzai szerz dés fontos állomása ennek a tanulmányunkban
tárgyalt témának, hiszen a hatályos EU szerz dés 6. cikke kinyilvánítja, hogy
az EU a szabadság, a demokrácia, az emberi jogok és az alapvet szabadságok
tiszteletben tartásán és a jogállamiság elvein alapul. Így ezt a tételt tehát a 6.
cikk (1) bekezdése szerz déses rangra emelte.

Az alapelvek közösek a tagállamokban; az EU pedig általános elvként tartja
tiszteletben az alapvet jogokat, ahogyan azt az EJEE biztosítja, és ahogyan
azok a tagállamok közös alkotmányos hagyományaiból erednek.

Bár az EU összes tagállama aláírta az EJEE t, az EU – mint entitás – ezzel
még adós maradt, pedig a lisszaboni szerz dés 6. cikk (2) bekezdése kimondja,
hogy „az Unió csatlakozik az emberi jogok és alapvet szabadságok védelmér l szóló
európai egyezményhez”.

Az adósság mögött nagyon is valós okok állnak. A valós csatlakozás ugyanis
nagyon fontos bels változásokat indítana el az EU szervezetében és a közösségi
jogrendben, mert az EJEE aláírásával az autonóm uniós jogrend részévé válna
„egy másik különálló nemzetközi szervezeti rendszernek” (BLUTMAN, 2010: 483).
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A csatlakozást követ en teljessé vált európai jogi térben az EU teljes jogú
taggá válna, ami azt is jelenti, hogy az egyének az EU val szemben is felléphet
nének Strasbourgban az EJEB el tt. Az EU t elmarasztaló döntés esetében pe
dig az EU val szemben is végre lehetne hajtani az EJEB ítéletét (DAKA, 2021).

Bár a csatlakozás a mai napig nem történt meg, a lisszaboni szerz dés óta a
két emberi jogi forrás mégis szorosan kapcsolódik egymáshoz. Kett jük viszo
nyát tekintve az EJEE primátusa figyelhet meg. Egyrészr l abban, hogy a
charta is az EJEE b l merít, ha nem korlátozódik is kizárólag csak ezekre a
jogokra, másrészr l pedig az EUB a döntéseiben is figyelembe veszi az EJEE
által kinyilvánított emberi jogi védelemre vonatkozó rendelkezéseket, továbbá
az EJEB esetjogát. Harmadrészr l pedig abban is megfigyelhet ez a szoros
kapcsolat, hogy a European Union Agency for Fundamental Rights (az Európai
Unió Alapjogi Ügynöksége; FRA) és a Council of Europe, az Európa Tanács
(ET) közösen adják ki kézikönyvsorozatukat.

Az említett alapjogi ügynökséget (FRA) a 168/2007/EK rendelettel 2007 ben
hozták létre; székhelye Bécs. A Rasszizmus és Idegengy lölet Európai Megfi
gyel központja helyébe lépett és egyben annak jogutódja is; jogi személyiség
gel rendelkezik. Szervezete a többi EU ügynökség szervezeti sémájának megfe
lel en épül fel. Feladata az emberi jogok betartásának el mozdításán túl a
megvalósult jogsértések, panaszok kivizsgálása.

Az FRA az EU döntéshozó szerveinek – a döntéshozataluk során, az alapjo
gok tekintetében, egy egységes uniós alapjogi mérce kialakítása és érvényesü
lése érdekében – támogatást és szakértelmet nyújt, továbbá az alapjogokkal
kapcsolatos adatokat, információkat összegy jti, feldolgozza és közzéteszi.
Különböz információs hálózatokat hoz létre. Feladata még az alapjogokra
vonatkozó adatok szabványosítása, azok objektív feldolgozásának és összeha
sonlíthatóságának javítása érdekében, továbbá tudományos kutatások, felmé
rések végzése, tanulmányok készítése.

Visszatérve a korábbi szálra, az EU tehát még nem aláíró fele az EJEE nek.
Ez azzal a következménnyel is jár, hogy a magánszemélyek nem indíthatnak
keresetet az EJEB el tt az EU val szemben amiatt, hogy az EU megsértette az
egyéneknek az EJEE által biztosított jogait. Lehet ség van ugyanakkor az EU
elleni közvetett panaszra, ha a magánszemély az EJEB el tt egy vagy több uni
ós tagállam ellen lép fel.

Az EU EJEE hez történ tényleges csatlakozása, bár úgy t nik, hogy ez még
várat magára, viszont hozzájárulna az egységes európai jogtér kialakulásához,
ezen belül is az emberi jogok teljesebb védelméhez.
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Mindenesetre elmondható, hogy bár mára kett s nemzetközi emberi jogi
ítélkezési rendszer alakult ki Európában, egyrészr l Strasbourgban az EJEB,
másrészr l pedig Luxemburgban az EUB el tt, de utóbbi igazodott az EJEB
esetjogához, és figyelembe veszi az ott kibontakozó joggyakorlatot. Az alábbi
eset is ezt mutatja.

EUB
Roquette Frères ügy (2002) C 94/0012
Ebben az ügyben az EJEB által a Funke vagy a Saunders döntésekben (Funke v
Franciaország, Series A 256, 44., Saunders v Egyesült Királyság, Reports 1996
VI, 68 69.) tett megállapításokat elemezte az EUB és vonatkoztatta az el tte lév
versenyjogi ügyekben mutatkozó kérdésekre.

Az EUB tehát elismeri és követi az EJEB gyakorlatát az EJEE értelmezésében.
Egyfajta kölcsönhatás is megfigyelhet a két bíróság között, az úgynevezett
Bosphorus vélelemnek köszönhet en. A Bosphorus ügyben mondta ki az EJEB,
hogy feltételezhet en az uniós jogrend az EJEE nek megfelel , vagy azzal leg
alább egyenérték , hiszen hasonló védelemben részesíti az alapvet jogokat.
Ez a vélelem csak abban az esetben d l meg, ha kiderül, hogy egy adott ügy
ben az alapjogi védelem mégis hiányzott. Ugyanakkor, ha mégis hiányzott az
alapjogi védelem, az EU t ebben az esetben sem lehet közvetlenül felel ssé
tenni, mivel nem részese az EJEE nek (BÁRD P., 2015).

EJEB
Bosphorus Hava Yollari Turizm Ve Ticaret AS kontra Írország (2005) C 84/9513
Az ír hatóságok 1993 ban zár alá vették a kérelmez által lízingbe adott repül
gépet, a közösségi joganyagra hivatkozva. Mivel Írország az európai közösségi
tagságából ered törvényi kötelezettségeinek tett eleget, amikor eljárt, ezért az
EJEB nem fogadta be a kérelmez ügyét, arra hivatkozva, hogy a közösségi jog
ban az alapjogok védelme megegyezik az egyezmény rendszerében foglalt vé
delemmel. Ebben az ügyben született meg tehát a fent már említett egyenérték
jogvédelem vélelmének az elve.

12 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62000CJ0094.
13 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61995CJ0084.
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Szemelvények az EJEB, valamint az EUB párhuzamos
és kiegészít esetjogából

A bírósági eljáráshoz való jog

A tisztességes eljárás önálló értéket képvisel (BÁRD K., 2007), és mint jog, egy
szerre több követelményt is jelent: generális és speciális garanciákat foglal ma
gában. Utóbbiak csak a büntet eljárásban jelennek meg, el bbiek pedig a többi
bírósági eljárást (polgári bírósági eljárás, közigazgatási bírósági eljárás stb.) is
jellemzik, úgymint a bírósághoz fordulás, a független és a pártatlan bíróhoz, a
nyilvános eljáráshoz és a jogorvoslathoz való jog. A speciális büntet eljárási
garanciák pedig az ártatlanság vélelme, a kontradiktórius eljárás, a fegyverek
egyenl sége, a vád és a bizonyítékok megismeréséhez, a védelemhez, a tájé
koztatáshoz, a tolmácshoz való jog.

Az EJEE 6. cikkének 1. bekezdése a tisztességes tárgyaláshoz való jogon belül
kinyilvánítja a bírósághoz fordulás jogát:

EJEE
Mindenkinek joga van arra, hogy ügyét a törvény által létrehozott független és
pártatlan bíróság tisztességesen, nyilvánosan és észszer id n belül tárgyalja, és
hozzon határozatot polgári jogi jogai és kötelezettségei tárgyában, illet leg az
ellene felhozott büntet jogi vádak megalapozottságát illet en.

A charta 47. cikke szól err l a jogról:

Charta
Mindenkinek, akinek az unió joga által biztosított jogait és szabadságait megsér
tették, az e cikkben megállapított feltételek mellett joga van a bíróság el tti ha
tékony jogorvoslathoz.

Mindkett a tisztességes eljáráshoz kapcsolja a bírósághoz fordulás jogát, de az
el bbi szerint ez a nemzeti jogban elismert büntet jogi vádakra és polgári jogi
jogokat, illetve kötelezettségeket érint vitákra vonatkozik, az utóbbi szerint
pedig ez nem csak kizárólag ezekre az eljárásokra értend . Egy feltételt is hoz
zátesz: akkor alkalmazandó, ha az érintett tagállam végrehajtja az uniós jogot
(vagy éppen eltér attól).

EJEB
Golder kontra Egyesült Királyság (1975) 4451/70. számú kereset 14

14 https://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=001 57496&filename=001
57496.pdf.
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Az ügyben a kérvényez elítélt, aki becsületsértési eljárást akart indítani a börtön
egyik tisztvisel je ellen, mert megvádolta, hogy részt vett egy börtönlázadásban.
Mivel megtagadták t le az engedélyt, hogy ügyvéddel beszéljen, ezért a kérvé
nyez szerint ez akadályozta abban, hogy bírósági eljárást indítson. Az EJEB ál
láspontja: a 6. cikk rögzíti az eljárásban részt vev felek számára elérhet eljárási
garanciákat, ami a bírósághoz fordulás joga nélkül értelmetlen lenne. Ezért a bíró
sághoz fordulás joga benne foglaltatik az EJEE 6. cikkének (1) bekezdésében rög
zített tisztességes eljáráshoz való jogban.

EUB
Boxus és társai kontra Walloni Régió (2011) C 128/09, C 131/09, C 134/09 és
C 135/09 egyesített ügyek15, 49–57. bekezdések
Az ügyben a belga bíróság a környezeti hatásvizsgálatról szóló irányelvvel kap
csolatban vetett fel egy kérdést, miután a vallon parlament egy jogi aktusa (ren
delete) engedélyezte azt a projektet, amely ellen a nemzeti törvények értelmé
ben nem állt rendelkezésre érdemi felülvizsgálati eljárás. Az EUB meger sítette,
hogy szükséges volt felülvizsgálati hatáskör gyakorlása a jogi aktus felett az
egyes eljárás jogok hatékony bírói jogvédelmének biztosítása érdekében, még
akkor is, ha azt a nemzeti jog nem írja el .

A bíróságok függetlensége és pártatlansága

Az ET és az EU szerint a bíróságokkal kapcsolatban három követelmény érvé
nyesül a tisztességes eljáráshoz kapcsolódóan: a törvény által felállított bíróság
nak függetlennek és pártatlannak kell lennie. E három követelmény szorosan
összekapcsolódik.

Az EJEB a döntéseiben részletesen kibontja a függetlenség összes elemét,
amely a bírósági tagok kiválasztásának módját, hivatali megbízásuk id tartamát
és a küls nyomás elleni garanciák meglétét jelenti. A függetlenséget garantáló
jogintézmények instrumentálisak, ezek megléte esetén elérhet , hogy a bíró befo
lyástól mentesen ítélkezzen, legalábbis n az esély erre (BÁRDK., 2007).

Az uniós jog szerint a bíróság függetlensége a közigazgatási hatóságoktól és
a pártoktól való függetlenségre vonatkozik.

Függetlenség

EJEB
Maktouf és Damjanovi kontra Bosznia és Hercegovina ügy (2013) 2312/08. és
34179/08. számú kereset16, 48–53. bekezdések

15 https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?num=C 128/09&language=en.
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Az esetb l kiderül, hogy Bosznia és Hercegovina Bírósága mindkét kérelmez t
elítélte háborús b nök elkövetéséért. Az állami bíróság nemzetközi, illetve
nemzeti bírákból állt, és rendelkezett hatáskörrel ahhoz, hogy döntsön háborús
b nöket érint ügyekben. Az els kérelmez szerint az állami bíróság nem volt
független, mivel két tagját a bosznia hercegovinai F képvisel Hivatala nevezte
ki kétéves, megújítható id tartamra. Az EJEB elutasította ezt az érvelést. Nem
talált okot arra, hogy kételkedjen a függetlenségben. Kinevezésüket az a szán
dék motiválta, hogy az állami bíróság háborús b nökkel foglalkozó kamarájá
nak függetlenségét meger sítsék, és helyreállítsák a nyilvánosságot, valamint a
polgárok bizalmát az igazságszolgáltatásban. Az, hogy a bírókat a saját orszá
guk hivatásos bírái közül választották, plusz garanciát jelentett a küls nyomás
sal szemben, így nem sértették meg az EJEE 6. cikkét.

EUB
Graham J. Wilson kontra Ordre des avocats du barreau de Luxembourg ügy (2006)
C 506/0417, 47–53. bekezdések
Az eset alapján G. J. Wilson egy olyan üggyel fordult a nemzeti bíróságokhoz,
amelyben vitatta, hogy a nyelvi kötelezettség bevezetésével Luxemburg számá
ra tisztességtelen akadály gördült az ügyvédi hivatásnak a képesítés megszer
zése országától eltér tagállamokban történ folyamatos gyakorlásának el segí
tésér l szóló 98/5/EK irányelv végrehajtása elé. Ez el írta az ügyvédek számára,
hogy részt vegyenek az ügyvédi kamara tanácsának szóbeli meghallgatásán.
Wilson elutasította ezt, és ennek következményeként az ügyvédi kamara taná
csa megtagadta a nyilvántartásba vételét. Wilson a kizárólag luxemburgi nem
zetiség ügyvédekb l álló Fegyelmi és Igazgatási Bizottság el tt kifogásolta a
döntést. A közigazgatási bíróság el zetes döntéshozatalt kért az EUB tól, hogy
az olyan fellebbezéseket elbíráló testületek, mint a Fegyelmi és Igazgatási Bi
zottság, bíróság vagy törvényszék el tti jogorvoslatot nyújtanak e a nemzeti
törvényekkel összhangban az irányelv 9. cikkének értelmében. Az EUB szerint
az elbírálás feladatában rejl függetlenség azt jelenti, hogy a bíróságnak a vita
tott döntést hozó hatósággal szemben harmadik félként kell eljárnia. A függet
lenségnek van két másik szempontja is:

a bíróság mentes a küls beavatkozástól vagy nyomástól; és
az eljárásban részes felek számára egyenl feltételeket biztosít („bels
függetlenség”).

16 https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001 122716%22]}.
17 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=CELEX:62004CJ0506.
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Pártatlanság

Az EJEB szerint a pártatlanságnak két eleme van. Szubjektív elem: az egyéni
bíró személyes el ítéletéhez vagy elfogultságához kapcsolódik. Objektív elem:
olyan kérdésekre vonatkozik, mint az elfogultság megjelenése. Az uniós jog itt
is kapcsolódik az EJEB álláspontjához, és elfogadja azt.

EJEB
Ibrahim Gürkan kontra Törökország (2012) 10987/10 számú kereset,18 19. bekezdés
Egy katonai büntet bíróság a kérelmez t két és fél hónap szabadságvesztésre
ítélte felettese utasításainak szándékos megszegése miatt. A bíróság egy jogi
végzettséggel nem rendelkez katonai tisztségvisel b l és két katonai bíróból
állt. Az EJEB leszögezte, hogy a bírósági ülnökök részvétele nem volt feltétlenül
ellentétes a 6. cikkel, és a katonai tisztségvisel jogi végzettségének hiánya nem
gátolta a függetlenségét vagy pártatlanságát. Azonban a katonai tisztségvisel a
hadsereg szolgálatában maradt, és a katonai fegyelem alá tartozott. Felettesei
nevezték ki, és nem élvezte ugyanazokat az alkotmányos biztosítékokat, mint a
két katonai bíró. A katonai büntet bíróság ezért nem tekinthet függetlennek és
pártatlannak.

EUB
Chronopost SA és La Poste kontra Union française de l’express (UFEX) és társai (2008)
C 341/06 P és C 342/06 P számú egyesített ügyek,19 54. bekezdés
Az ügy tárgya, vajon az infrastrukturális támogatás állami támogatásnak min
sül e. A megismételt eljárásban, amelyben a bíróság összetétele különböz volt,
de az el adó bíró személye nem változott, helybenhagyták a korábbi ítéletet,
mégpedig azt, hogy állami támogatásról volt szó. A fellebbez felek szerint a
megismételt eljárásban a bíróság nem volt pártatlan, mert ugyanaz volt az el
adó bíró. Az EUB szerint a bíróság tagjainak szubjektív és objektív módon is
pártatlannak kell lenniük, vagyis egyrészr l senki nem mutathat elfogultságot
vagy személyes el ítéletet (ellenkez bizonyítékok hiányában feltételezni kell a
személyes pártatlanságot), másrészr l pedig a bíróságnak objektíve is pártat
lannak kell lennie. Mivel a tények nem igazolták, hogy a kamara ne törvényes
módon lett volna felállítva, a panaszos kérelmét elutasította.

Nyilvános és szóbeli eljárás

Az EJEE 6. cikke szerinti tisztességes eljáráshoz való jogon belül kinyilvánítja a
nyilvános eljáráshoz való jogot is, ami a büntet és a polgári eljárások vonat
kozásában is kötelezettségeket állapít meg.

18 https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001 111840%22]}.
19 https://eur lex.europa.eu/legal content/HU/TXT/?uri=CELEX:62006CJ0341.
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A charta 47. cikke alapján ez a jog tágabb körre vonatkozik, más típusú eljárá
sokra is kiterjed, így a közigazgatási perekre is.

Az ET és az EU joga értelmében is a nyilvános eljáráshoz való jog segít el
mozdítani a bíróságokkal szembeni bizalmat az igazságszolgáltatás láthatóvá
és átláthatóvá tétele révén. A charta 47. cikke ebben a kérdésben megfelel az
EJEE 6. cikkének.

A nyilvános eljáráshoz kapcsolódik a szóbeli tárgyaláshoz való jog, ami azért
fontos, mert az EJEE 6. cikk (3) bekezdés d) pontjában megfogalmazott jog más
képpen nem is gyakorolható, csak úgy, ha a terhelt személyesen van jelen.

EJEE
Minden b ncselekménnyel gyanúsított személynek joga van – legalább – arra,
hogy […] kérdéseket intézzen vagy intéztessen a vád tanúihoz […].

EJEB
Khrabrova kontra Oroszország (2012) 18498/04. számú kereset20
Az ügyben a kérelmez moszkvai volt tanárt 2002 februárjában elbocsátották ál
lásából azt követ en, hogy tanóra alatt az egyik tanulóval vitába bocsátkozott.
Az iskola ellen polgári jogi eljárást indított kártérítést és állásába történ vissza
helyezést kérve, majd kés bb az EJEB hez panaszt nyújtott be arra hivatkozva,
hogy az eljárás tisztességtelen volt. Különösen azt kifogásolta, hogy az érintett
fiatalkorúak érdekére hivatkozva a nemzeti bíróság nem tartott nyilvános tár
gyalást. Az EJEB a nemzeti bíróság által a zárt ajtók mögötti tárgyalás melletti
döntésére adott indoklást homályosnak tartotta. Az indoklásban az állt, hogy a
nyilvános tárgyalás hátrányosan érintené a fiatalkorúak nem meghatározott
csoportjának az oktatását. A bíróság leszögezte, hogy a nemzeti bíróságoknak
kielégít indokot kell szolgáltatniuk az igazságszolgáltatás nyilvános ellen r
zést l – az önkényesség elleni alapvet biztosítéktól – való megvédésének in
doklására. Ezt azonban nem tették meg megfelel en. A kés bb, a fellebbviteli
bíróság el tt megtartott nyilvános tárgyalás nem orvosolta a jogsértést, mert
nem rendelkezett a megkívánt hatókörrel, nevezetesen, a fellebbviteli bíróság
nem hallgatta meg ismételten a tanúkat. A bíróság megállapította, hogy megsér
tették az EJEE 6. cikke szerinti nyilvános tárgyaláshoz való jogot.

EUB
Stefano Melloni kontra Ministerio Fiscal (2013) C 399/11. számú ügy21
A Tribunal Constitucional (Spanyolország) el zetes döntéshozatal iránti kérel
met nyújtott be. Az ügy jogi háttere: az olasz hatóságok Melloni távollétében

20 https://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=001 113632&filename=001
113632.pdf.
21 https://eur lex.europa.eu/legal content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A62011CJ0399.
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szabadságvesztést szabtak ki, és ennek végrehajtása érdekében európai elfoga
tóparancsot bocsátottak ki. Az el zetes döntéshozatal iránti kérelemben arra
kérték az EUB t, vizsgálja meg, hogy a tagállam (Spanyolország) a charta 53.
cikke alapján megtagadhatja e az európai elfogatóparancs végrehajtását akkor,
ha az érintett személynek a nemzeti alkotmány által biztosított alapvet jogai –
ebben az esetben a nyilvános tárgyaláshoz való joga – a kiszabott szabadság
vesztést megel z eljárásban sérültek.
Ebben az ügyben született meg az úgynevezett Melloni doktrína, ami kizárja a
tagállami magasabb védelmi szint lehet ségét.

A tanácsadáshoz, a védelemhez és a képviselethez való jog

Az EJEE 6. cikk (3) bekezdés c) pontja szerint a tisztességes eljáráshoz tartozik a
véd höz való jog is.

EJEE
Minden b ncselekménnyel gyanúsított személynek joga van arra, hogy személye
sen vagy az általa választott véd segítségével védekezhessék, és ha véd díjazá
sára nem állnak rendelkezésére eszközök, amennyiben az igazságszolgáltatás ér
dekei ezt követelik meg, hivatalból és ingyen rendeljenek ki számára ügyvédet.
Ez a garancia kifejezetten csak a büntet eljárásokban garantálja a védelemhez va
ló jogot, más eljárásokra ez nem vonatkozik.

A charta 47. cikke kiterjeszti az EJEE ben biztosított alapjogot a terhelteken
kívül másokra, a büntet eljárások mellett egyéb perekre is, mivel általánosság
ban garantálja a képvisel höz való jogot.

Charta
Mindenkinek biztosítani kell a lehet séget tanácsadás, védelem és képviselet
igénybevételéhez.

Az uniós jog által biztosított lehet ségek közül a charta a terheltnek a véde
lemhez való jogát külön meger síti a 48. cikk (2) bekezdésében, a büntet eljá
rások tekintetében.

Charta
Minden gyanúsított személy számára biztosítani kell a védelemhez való jogá
nak tiszteletben tartását.

EJEB
Quaranta kontra Svájc (1995) 12744/87. számú kereset 22
Az olasz állampolgárságú kérelmez ellen a Veveyi Kerületi Büntet bíróság
el tt kábítószerrel való visszaélés miatt indult büntet eljárás, és a vádlottat

22 https://www.hr dp.org/files/2013/09/11/CASE_OF_QUARANTA_v._SWITZERLAND_.pdf.
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hathavi szabadságvesztésre ítélték. Az eljárás folyamán a terhelt a Be. 104. cik
kére hivatkozva több esetben is kérte véd kirendelését, de ezeket az indítvá
nyait elutasították, arra hivatkozva, miszerint az eljárás nem bonyolult és nem
indokolja az ingyenes jogi segítségnyújtást. A tárgyalás mindössze huszonöt
percig tartott, és a terhelt véd nélkül csak egy két mondattal védekezhetett. A
fellebbezésében sérelmezte, hogy az els fokú bíróság elutasította a kirendelt
véd re vonatkozó indítványait. A fellebbviteli eljárásban meghatalmazott véd
képviselte a terheltet.
A semmít szék és a szövetségi bíróság is elutasította a fellebbezést, és helyben
hagyták az els fokú ítéletet.
A terhelt az EJEB hez benyújtott kérelmében a védelemhez való jogának meg
sértésére hivatkozott.
Az EJEB a döntésében kimondta, hogy biztosítani kell a vádlott jogát a jogi se
gítségnyújtáshoz, amennyiben olyan speciális körülmények merülnek fel, ame
lyek a büntet eljárás folyamán a tisztességes eljáráshoz való jog körébe tartoz
nak. Adott ügy kapcsán két jelent sebb körülmény fennállását vizsgálta az
EJEB: els sorban az anyagi rászorultságot – amely a kérelmez esetében nem
volt vitatott körülmény –, másodsorban pedig azt, hogy az igazságszolgáltatás
érdekében szükséges feltételek fennálltak e.
Az EJEB szerint az ügy bonyolultságára és súlyos megítélésére való tekintettel
ingyenes jogi segítséget kellett volna biztosítani a kérelmez számára. A terhelt
személyes helyzete folytán (külföldi származású, élete kezdetén álló fiatal fel
n tt, a társadalom perifériáján él , szakmával nem rendelkez személy) véd
nélkül nem volt képes eredményesen képviselni jogait, így sérült a védelem
igénybevételéhez való joga.
Az ingyen igénybe vehet véd esetében három szempontot mérlegel az EJEB: sú
lyos e a b ncselekmény és a várható büntetés; az ügy bonyolultságát ténybeli és
jogi szempontból is; a terhelt személyi körülményeit (SZEKERES, 2010: 315–318.)

EUB
Ordre des barreaux francophones et germanophone és társai kontra Conseil
des ministres (2007) C 305/05. számú ügy,23 31. bekezdés
Az egyik f tanácsnoki indítványban foglaltak szerint a véd höz való joghoz tar
tozik az ügyvédi titoktartás, amely közvetlenül érinti a tisztességes eljáráshoz és
a magánélet tiszteletben tartásához való jogot. Ezért abba beavatkozni csak ki
vételes esetekben és a visszaélések elleni megfelel és elegend biztosíték meg
léte esetén lehet.
Ebben az ügyben az EUB utalt az EJEB esetjogára is, és kimondta, hogy az ügy
védek nem tudnák kielégít en elvégezni ügyfeleik tanácsadására, védelmére és
képviseletére vonatkozó feladataikat, ha arra köteleznék ket, hogy m ködje

23 https://eur lex.europa.eu/legal content/HU/ALL/?uri=CELEX:62005CJ0305.
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nek együtt a hatóságokkal a kapcsolódó jogi tanácsadások során megszerzett in
formációk átadásával (FRA, 2016).

Az Ordre des barreaux francophones et germanophone és társai kontra Conseil des
ministres ügy is azt mutatja, hogy az EUB gyakran visszautal az EJEB esetjogára,
és beépíti azt a saját indokolásaiba.

A hatékony jogorvoslat követelményei; a fellebbezéshez való jog

Jogorvoslat

Az EJEE 13. cikke és a charta 47. cikke szól a hatékony jogorvoslathoz való
jogról, ami az igazságszolgáltatáshoz való jog lényeges része. Ez teszi lehet vé
a polgárok számára, hogy jogaik megsértése esetén jogorvoslatot keressenek. A
fogalom meghatározása egyik dokumentumban sem szerepel, bár sok szó esik
magáról a jogosultságról, de nincs el írás a jogorvoslat formájáról sem. A haté
konyságot viszont kiemelik.

A hatékony jogorvoslat alkalmazási köre szempontjából tér el egymástól a
két jogforrás. Az EJEE 13. cikke azt garantálja, hogy a nemzeti hatóság el tt a
jogsérelem hatékony orvoslására legyen lehet ség abban az esetben, ha az
EJEE ben biztosított jogokat megsértették.

A charta 47. cikke mondja ki az uniós jog által kinyilvánított bíróság el tti
hatékony védelmet, ami bár az EJEE 13. cikkén alapul, de kiterjedtebb védel
met nyújt az egyéneknek. A 47. cikk a bíróság el tti jogorvoslathoz való jogról
rendelkezik, de az összes uniós jogból származó jogra és szabadságra vonatko
zik. Így a jogorvoslat nem korlátozódik a charta által biztosított jogokra. Az
uniós jog értelmében a jogorvoslatnak általában meg kell felelnie az úgyneve
zett egyenérték ségi elvnek, ami azt jelenti, hogy az uniós jogból ered követelé
sekhez kapcsolódó feltételek nem lehetnek hátrányosabbak a tagállami jogból
ered hasonló intézkedésekhez kapcsolódó feltételeknél (FRA, 2016).

Az EJEE 13. cikke összefügg a 35. cikkel, mivel ez utóbbi teszi lehet vé az
egyének számára, hogy a nemzeti hatóságok, bíróságok el tt jogorvoslatot
keressenek az EJEE ben rögzített egy vagy több joguk vitatható megsértéséért.
A 13. cikk ezért az EJEE rendelkezéseinek állítólagos érdemi megsértésére is
kiterjed. Ez meger síti az EJEE 35. cikkét, amely el írja, hogy az ügyet csak
akkor lehet az EJEB elé terjeszteni, ha az összes hazai jogorvoslati lehet séget
már kimerítették a nemzetközi jog általánosan elismert szabályainak megfele
l en. Ez igazából egy további garanciát ad annak biztosítására, hogy a jogokat
mindenekel tt nemzeti szinten védjék (FRA, 2016).
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Fellebbezés

Az EJEE Hetedik kiegészít jegyz könyvében konkrétan megjelenik a fellebbe
zési jog, de ez csak a büntet ügyekre vonatkozik, a polgári perekre nem.
Ugyanakkor az EJEB meger sítette, ha a polgári eljárásban valamely részes
állam joga fellebbezést biztosít, akkor ebben az esetben az EJEE 6. cikke alapján
kell eljárni. A charta bár nem említi a fellebbezési jogot (mint jogorvoslati jogo
sultságot), a két szerv közötti szoros kapcsolatra tekintettel a 47. cikk értelme
zésekor az EJEB ítélkezési gyakorlatát figyelembe kell venni (FRA, 2016).

EJEB
Rotaru kontra Románia (2000) 28341/95 számú kereset,24 67. bekezdés
Ebben az ügyben a kérelmez kifogásolta, hogy a román hírszerzési szolgálat sza
bályellenesen és titkosan gy jtött, tárolt, illetve használt személyes adatokat a gya
lázkodó viselkedésért – a kommunista rendszer alatt diákként írt levelei alapján –
történ elítélésére vonatkozóan. Nem sikerült elérnie, hogy elrendeljék az informá
ciók törlését vagy módosítását, és azt állította, hogy megsértették a 13. cikket.
Az EJEB meger sítette, hogy a 13. cikk garantálja a jogorvoslatot nemzeti szinten
az EJEE ben rögzített jogok és szabadságok érvényesítésére, és hogy ennek a jog
orvoslatnak mind a jogalkotás, mind a tényleges alkalmazás terén hatékonynak
kell lennie. A kérelmez sérelmével kapcsolatban ilyen jogorvoslat a tényállás id
pontjában nem volt Romániában, ami el idézte az EJEE 13. cikkének megsértését.

EUB
Sofiane Fahas kontra az Európai Unió Tanácsa (2010) EUB T 49/07 számú ügy25
Ebben az ügyben a kérelmez – egy Németországban él algír állampolgár – a
terrorizmus elleni küzdelmet korlátozó intézkedéseket elfogadó számos tanácsi
határozat korlátozását kérte. Az EUB megismételte, hogy a hatékony bírói jog
védelem elve a közösségi jognak a tagállamok közös alkotmányos hagyományai
ból fakadó általános elve, amelyet szentesít az EJEE 6. és 13. cikke, és amelyet az
Európai Unió Alapjogi Chartájának 47. cikke is meger sít.

Az alapjogok korlátozása

Az EJEB és az EUB esetjogát tanulmányozva kiderül, hogy számos jog eseté
ben, bár elvi szinten abszolút érvény jogokról van szó, mégsem azok, mert
meghatározott feltételek és körülmények között korlátozhatók.

24 https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001 58586%22]}
25 https://eur lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?qid=1430819877387&uri=CELEX:62007TJ0049
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A nevesített jogok, mint például a tisztességes eljáráshoz való jog abszolút
jog, vele szemben más alapjog vagy érdek mérlegelését az EJEB nem engedi.
De ez nem jelenti azt, hogy a 6. cikkhez tartozó valamely részjogosítvány ese
tében nem tesz kivételt az EJEB. Vagyis a tisztességes eljárás egyes elemei nem
abszolút érvény ek (BÁRD K., 2007).

A bírósághoz fordulás joga esetében is ezt tapasztaljuk. Itt például az
észszer id re való hivatkozás egyben korlátozás is, de csak akkor, ha ez a
megfelel igazságszolgáltatás el mozdítása érdekében történik. Más esetekben
pedig az eljárási illeték megfizetésének kötelezettsége nehezíti a bírósághoz
jutás esélyét.

Akárcsak az EJEB gyakorlatában, az uniós jogban sem abszolút a bírósághoz
fordulás joga, mert az EU megengedi, hogy a tagállamok saját eljárásaikban kor
látozhassák ezt a jogot, a hatékony igazságszolgáltatás biztosítása érdekében.

A szóbeli meghallgatáshoz való jog esetében is ez történik, ugyanis néhány
körülmény indokolhatja, hogy eltekintsenek ett l.

A véd höz való jog korlátozása is adott feltételek esetében megengedett, így
ez a jog sem abszolút, de az EJEB esetjogából ugyanakkor levezethet , hogy a
korlátozásnak arányosnak kell lennie. Az arányosság megköveteli a tisztessé
ges egyensúly megteremtését az elérend cél és az alkalmazott intézkedések
között (FRA, 2016).

Az uniós jog alkalmazásában a jogi segítségnyújtáshoz való jogot bár a char
ta kimondja, de akárcsak az EJEB, az EUB is megengedi ennek a korlátozását,
vagyis ez a jog sem abszolút.

Az uniós jog az ET jogához hasonló megközelítést alkalmaz, amikor bár elis
meri bizonyos jogok tekintetében a korlátozást, de azt is elvárja, hogy ezt a ható
ságok és a bíróságok arányosan tegyék, és minden esetben tartsák tiszteletben a
jog lényeges tartalmát. Ez utóbbi azt jelenti, hogy a korlátozások nem mutathat
nak túl azon, ami arányos és szükséges ahhoz, hogy az EU által elismert mások
jogainak és szabadságának a védelmét szolgálják. Így a tagállamoktól az EU
elvárja, hogy intézkedéseik a lehet legkevésbé legyenek aránytalanok.

Befejezés

Európában az alapjogvédelem szempontjából is körvonalazódni látszik egy egy
séges jogi tér, aminek a további meger sítése azáltal lenne elérhet , ha az EU –
mint entitás – is aláírná az EJEE t. Úgy t nik, hogy ett l egyre távolabb kerülünk,
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az ismert okok miatt. Ugyanakkor, ha ez mégis megtörténik, akkor ez „növelné
Európában az alapjogok védelmének következetességét és egységességét; nyomatékosíta
ná az EU emberi jogi elkötelez dését” (BÁRD P., 2015: 18).

Persze azért az eddig elért eredményekkel is elégedettek lehetünk, amelyek
az alábbiak:

a halálbüntetés eltörlése;
az emberi jogok meger sítése;
a szólásszabadság érvényesítése;
diszkriminációmentesség és a rasszizmus elleni küzdelem;
nemek közötti egyenl ség;
gyermekek jogainak védelme;
kulturális sokszín ség védelme;
választások megfigyelése;
képzés az emberi és a szabadságjogokról;
a gyógyszerek és az egészségügyi ellátás min sége.

A felsorolás nem teljes, és b vülése is várható.

____________________________________
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B CZNÉNEPARÁCZKI ANNA

A digitális eszközök szélesebb kör büntet eljárási
alkalmazását lehet vé tev járványügyi szabályok

magyarországi gyakorlata

Absztrakt

A koronavírus okozta járványhelyzet során a digitális eszközök fontos szerepet
kaptak a büntet eljárásban. A jogalkotó a személyes kontaktusok számának csök
kentése érdekében lazított a telekommunikációs eszközök alkalmazásának szabá
lyain, és lehet vé váltak a kapcsolattartás alternatív lehet ségei. A tanulmány e
járványügyi szabályok gyakorlati tapasztalatait mutatja be ügyészekkel készült
mélyinterjúk alapján. A két digitális eszköz büntet eljárási használatára vonatko
zóan eltér k az ügyészek tapasztalatai. Míg a telekommunikációs eszközök széle
sebb kör alkalmazása országosan gyakorlattá vált, addig a kapcsolattartás alter
natív lehet ségei nem lettek általánosan jellemz k, és amennyiben alkalmazták is
azokat a gyakorlatban, inkább ritkán vagy meger sítéssel/meger sítésként, illetve
másodlagosan használták a hitelességi, ellen rizhet ségi problémák miatt.

Kulcsszavak: járványügyi szabályok, büntet eljárás, digitalizáció,
telekommunikációs eszköz, egyéb elektronikus út

Abstract

The Hungarian practice of epidemiological rules allowing wider use of digital
tools in criminal procedure
Digital tools have played an important role in criminal procedure during the
coronavirus epidemic. To reduce the number of interpersonal contacts, the legis
lator simplified the rules for using telecommunications and allowed for alterna
tive means of contact. The study presents the practical experience of these rules,
based on in depth interviews with prosecutors. Prosecutors’ experiences of the
use of the two digital tools in criminal proceedings differ. While the more ex
tended use of telecommunication devices has become a national practice, the use
of other electronic means in communication has not become common and, when
used in practice, it has been rather rare or used as confirmation or secondarily
due to authenticity and verifiability problems.

Keywords: epidemiological rules, criminal procedure, digitalisation,
telecommunication device, other electronic way
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Bevezet

Az Országos Kriminológiai Intézet 2022 ben a Legf bb Ügyészség kezdemé
nyezésére kutatást folytatott A járványügyi szabályok hatása a büntet eljárás részt
vev inek jogaira (A személyes megjelenés elkerülését, illetve az iratok alapján történ
döntést el segít átmeneti szabályok hatása a büntet eljárás résztvev inek alapvet
eljárási jogaira) címmel. A kutatás rám jutó részének súlypontja az empirikus
munka volt. A kutatás módszeréül1 a mélyinterjúk2 készítését választottam. A
mélyinterjú lényege a strukturált vezérfonal alapján végzett kérdezés, amely
egyben lehet vé teszi azt is, hogy felmerülése esetén egy egy problémakör
kapcsán szerzett, el re nem látható tapasztalatról b vebb kifejtést kérhessen a
kutatást végz . Tekintettel arra, hogy az ügyészség tevékenysége a büntet eljá
rás teljes menetén átível, a kutatás során ügyészekkel készített mélyinterjúk
révén került sor a nyomozást és a bírósági eljárást egyaránt érint járványügyi
szabályok alkalmazási gyakorlatának feltérképezésére. Mind a 19 megyei f
ügyészség, a F városi F ügyészség, valamint a Központi Nyomozó F ügyész
ség szervezeti egységeib l sor került ügyészekkel mélyinterjúra. Az interjúban
részt vettek különböz specializációjú ügyészek (így gazdasági, közlekedési és
fiatalkorúak büntet ügyeivel foglalkozó ügyészek), nyomozó és katonai ügyé
szek, valamint f ügyészségi (els fokú nyomozásfelügyeleti, másodfokú nyo
mozásfelügyeleti és másodfokú bíróság mellett m köd ) ügyészeket is meg
hallgattam. Összességében a kutatásban az ország teljes területér l 24 ügyész
vett részt,3 így átfogó képet kaphattam az országos gyakorlatról. Az ügyészeket
arra kértem, hogy a koronavírus járvány miatt elrendelt veszélyhelyzet kezdetét l
nyilatkozzanak a saját gyakorlati tapasztalataikról, a büntet eljárásra vonatkozó
járványügyi szabályok alkalmazásának sajátosságairól.

A tanulmányban els ként röviden ismertetem a büntet eljárást érint jár
ványügyi szabályok lényegét, majd az empirikus kutatás telekommunikációs
eszközök szélesebb kör alkalmazására és a kapcsolattartás alternatív lehet
ségeire vonatkozó eredményeit mutatom be.

1 A kutatás módszertanához nyújtott segítségéért köszönettel tartozom Kó József tudomá
nyos munkatársnak, valamint Solt Ágnes tudományos f munkatársnak.
2 A mélyinterjú egy kvalitatív kutatási eljárás, amelyet akkor célszer alkalmazni, amikor a
vizsgálat tárgya még kevéssé ismert. Egy el re megadott téma mélyebb feltárására alkalmas,
a miértekre és a hogyanokra keresi a válaszokat. A mélyinterjú egyéni interjú, amelynek célja
a válaszadó adott kérdéssel kapcsolatos véleményének, nézeteinek részletekbe men megis
merése. (A mélyinterjúról mint adatgy jtési módszerr l lásd ANDORKA, 2006: 99.)
3 A kutatásban részt vev ügyészek megoszlottak a szolgálati helyük éves ügyforgalma,
valamint földrajzi elhelyezkedése szerint is.
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A büntet eljárást érint járványügyi szabályok

A koronavírus járvány új feladatok elé állította a jogalkotót. A veszélyes beteg
ség terjedése, valamint a külföldi tapasztalatok egyértelm vé tették, hogy az
élet nem mehet tovább a megszokott rendben, az állampolgárok életének és
egészségének védelme érdekében új szabályozás kialakítása szükséges. 2020.
március 11 én az Egészségügyi Világszervezet világjárvánnyá min sítette a
koronavírust, Magyarországon pedig a 40/2020. (III. 11.) Korm. rendelettel
kihirdették a veszélyhelyzetet. Ezzel a jogalkotási folyamat nagy lendületet
vett, hiszen a veszélyhelyzet kihirdetése új típusú alaptörvényi szabályozás
életbelépését jelentette. A jogalkotás során a szabályozás célja kett s volt: az új
szabályok egyrészr l az emberek egészségének meg rzését kellett hogy szol
gálják, másrészr l a járvány negatív gazdasági hatásait kellett enyhíteniük.
Ennek jegyében megszületett a koronavírus elleni védekezésr l szóló 2020. évi
XII. törvény, majd a rendelkezéseire figyelemmel speciális szabályokat hoztak
a veszélyhelyzeti jogalkotás során – több más terület mellett – az igazságszol
gáltatási rendszerre vonatkozóan is. Az eltér szabályok egyik alapvet célja
azon élethelyzetek minimálisra csökkentése volt, amikor az embereknek sze
mélyes kapcsolatba kell lépniük egymással (SALGÓ, 2020: 9–10). A veszélyhely
zetben alkalmazandó speciális büntet eljárási szabályok meghatározására a
veszélyhelyzet ideje alatt érvényesül egyes eljárásjogi intézkedésekr l szóló
74/2020. (III. 31.) Korm. rendeletben (Veir.) került sor.

A Veir. szabályai tehát els dlegesen a büntet eljárásban részt vev szemé
lyek egészségének és életének megóvását szolgálták. A büntet eljárásra vonat
kozó eltér rendelkezései a 44–94. § aiban voltak megtalálhatók. Az egyes ren
delkezések megfogalmazásakor jellemz en több szempontot is figyelembe
kellett venni. Busch és Vass (2020: 37) tanulmánya alapján a digitális eszközök
szélesebb kör alkalmazására vonatkozó legfontosabb szabályozási elvek a
következ képpen foglalhatók össze:

A b nüldözés és a büntet igazságszolgáltatás folyamatos m ködését a
veszélyhelyzetben is fenn kell tartani, hiszen a büntet eljárás m ködése
az állam büntet jogban megjelen intézményvédelmi kötelezettségének
része.
A személyes találkozást helyettesít eszközöket el nyben kell részesíte
ni. Minimalizálni kell a személyes jelenléttel járó eljárási cselekmények
számát, a kapcsolattartás és az eljárási cselekményeken való jelenlét so
rán a digitális eszközöket kreatívan kell használni.



Kriminológiai Tanulmányok 60. Országos Kriminológiai Intézet, 2023, 103–120.

106

A gyakorlati szakemberek számára tág mozgásteret kell kínálni a legal
kalmasabb intézkedés megválasztására. Rugalmasan alkalmazható eljá
rási szabályokra van szükség.

A járványhelyzet tet zésekor, majd javulásakor fokozatosan enyhítésekre került
sor, és a jogalkotónak el kellett készülnie a veszélyhelyzet megszüntetésére,
illetve meg kellett teremtenie az átmenetet a veszélyhelyzeti különleges jogrend
b l a rendes jogrendbe. A veszélyhelyzet megszüntetésével a büntet eljárást
érint en (is) átmeneti szabályok meghozatalára került sor (SALGÓ, 2020: 12). Eze
ket a veszélyhelyzet megsz nésével összefügg átmeneti szabályokról és a jár
ványügyi készültségr l szóló 2020. évi LVIII. törvény (Ámt.) 188–219. § ai tar
talmazzák, amelyek lényegében – néhány eltéréssel – megegyeznek a Veir.
szabályaival. (Az eltéréseket lásd BUSCH –VASS, 2020: 43; HERKE, 2021: 186–187.)

Busch és Vass tanulmányában a Veir. legfontosabb büntet eljárás jogot érint
járványügyi rendelkezéseit aszerint csoportosította, hogy azok a) els dlegesen az
élet és egészségvédelmet; vagy b) a személyes kontaktusok számának csökken
tését szolgálják e (BUSCH – VASS, 2020: 38–42). Az utóbbiba tartozik a digitális
eszközök szélesebb kör alkalmazása. Ide a járványügyi szabályok két körét
sorolták be: a telekommunikációs eszköz használatát és a kapcsolattartás alter
natív lehet ségeit (azaz az idézés, értesítés, kézbesítés speciális szabályait)4.

Az elmúlt években a büntet eljárási szabályok pandémia alatti megváltoz
tatásával több szerz is foglalkozott, ennek során a büntet eljárást érint jár
ványügyi szabályok egyes rendelkezéseinek bemutatását és elemzését elvégez
ték (így CZINE, 2020: 66–69; HERKE – SÁNDOR, 2020: 5–16; HERKE, 2021: 179–187;
PÓCZIK et al., 2021: 381–382; OROSZ, 2021; kifejezetten a digitális eszközök szé
lesebb kör alkalmazásával összefüggésben lásd KRÁMER – LUKOVICS, 2021;
RÓTH, 2020: 172–173; RÓTH, 2021: 276–277; továbbá az új technológiáknak a
bíróságok m ködésére, eljárására gyakorolt hatásáról a veszélyhelyzetben lásd
KÉKEDI, 2020; valamint általánosságban OSZTOVICS, 2019, 2020, 2021, 2022;
Z DI, 2020; míg az ügyvédek technikai, m szaki életében a veszélyhelyzet
okozta változásokról lásd HOMOKI, 2020). Így a tanulmányban a digitális esz
közök szélesebb kör büntet eljárási alkalmazását lehet vé tev egyes jár
ványügyi szabályok ismertetésére külön nem térek ki.

4 A tanulmányban ezt a rendszerezést veszem alapul, és az idézés, értesítés, kézbesítés speci
ális szabályait összefoglalóan a kapcsolattartás alternatív lehet ségeiként jelölöm meg.
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A digitális eszközök szélesebb kör alkalmazása a pandémia alatt

A technikai fejl dés, a digitalizáció térhódítása a büntet eljárást is érintette az
elmúlt években (gondoljunk csak az elektronikus kapcsolattartás bevezetésére,
vagy a bizonyításra, a kényszerintézkedések alkalmazására vonatkozó speciális
rendelkezések beiktatására). A koronavírus okozta járványhelyzet során a
személyes kontaktusok számának csökkentéséhez a büntet eljárásban kézen
fekv eszközt jelentett a XXI. századi digitális világ kommunikációs csatornái
alkalmazásának tágabb körben történ lehet vé tétele. Erre tekintettel a jogal
kotó lazított a telekommunikációs eszközök használatának szabályain és a
kapcsolattartás során alternatív lehet séggel is sor kerülhetett idézésre, értesí
tésre, kézbesítésre.

A telekommunikációs eszközök szélesebb kör alkalmazása

A telekommunikációs eszközök szélesebb kör használatát lehet vé tev jár
ványügyi szabályok kapcsán egyrészr l az alkalmazási gyakorlat feltérképezé
se, másrészr l a tapasztalatok, vélemények feltárása képezte az empirikus ku
tatás kiindulópontját. Ezáltal felszínre kerültek a személyes megjelenés
elkerülése érdekében – de az iratok alapján történ döntésre áttérés nélkül –
igénybe vett telekommunikációs eszköz használat büntet eljárási el nyei, hát
rányai, köztük az eljárási jogokra gyakorolt esetleges hatásai. Kérdés ugyanis,
hogy a telekommunikációs eszközök tágabb körben való használata jár e va
lamilyen hátránnyal az eljárás résztvev i számára, csorbítja e a jogaikat. Vagy
éppen ellenkez leg: el segíti a jogaik gyakorlását, a kötelezettségeik teljesíté
sét? Milyen b ncselekményi körben, az eljárás mely résztvev i esetén fenyeget
a jogsérelem veszélye, illetve mely esetekben lehet kifejezetten el nyös a hasz
nálata? Gyorsítja, vagy inkább lassítja, bonyolítja a büntet eljárást?

Alkalmazási gyakorlat

Ahogyan az alábbi táblázatból látható, a telekommunikációs eszköz alkalmazására
irányuló ügyészi döntések száma jelent sen megn tt a koronavírus járvánnyal érintett
években: míg 2019 ben összesen 350 ilyen eset volt, addig 2020 ban ez a szám
több mint háromszorosára, 1191 esetre emelkedett, majd 2021 ben már 1879 tele
kommunikációs eszköz használatával kapcsolatos ügyészi döntés született. Az
országban legtöbbször a Csongrád Csanád Megyei F ügyészség szervezeti egy
ségeiben használtak telekommunikációs eszközt, összesen 1461 esetben (ebb l
1423 esetben a koronavírus járvánnyal érintett években). Ez a szám az ország
többi területén m köd ügyészségi szervezeti egység esetszámához viszonyítva
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kiemelked en magas, hiszen ehhez képest a Borsod Abaúj Zemplén Megyei F
ügyészség szervezeti egységeiben 495, a Baranya Megyei F ügyészség szervezeti
egységeiben 435 és a Pest Megyei F ügyészség szervezeti egységeiben 431 eset
ben került sor telekommunikációs eszköz használatára. Ugyanakkor a táblázat
adataiból az is megállapítható, hogy az ország egyes részein elvétve (adott évben
egyáltalán nem, vagy évente csupán 1 2 esetben) használtak az ügyészek tele
kommunikációs eszközöket, ezek többségében nyugat magyarországi ügyész
ségek (Zala, Veszprém, Vas, Komárom Esztergom, Gy r Moson Sopron Megyei
F ügyészség szervezeti egységei), valamint a Békés Megyei F ügyészség szerve
zeti egységei. Összességében azonban az állapítható meg, hogy a koronavírus
járvánnyal érintett években országszerte sor került telekommunikációs eszköz
használatával kapcsolatos ügyészi döntések meghozatalára.

Táblázat:
A telekommunikációs eszköz használatával kapcsolatos ügyészi döntések

számának alakulása5

 2018. 
07. 01-jét l 2019 2020 2021 2022. 

I. félév Összesen 

 F város 1 117   141     12       2   273 
 Bács-Kiskun megye 6   51   179   107     44   387 
 Baranya megye    10   143   172   110   435 
 Békés megye      1       3       1       5 
 Borsod-Abaúj-Zemplén megye    24   111   234   126   495 
 Csongrád-Csanád megye    38   352   632   439 1461 
 Fejér megye      1     24     67     79   171 
 Gy r-Moson-Sopron megye      3       1       2       6 
 Hajdú-Bihar megye      2       6     22       7     37 
 Heves megye    17     22     61     23   123 
 Jász-Nagykun-Szolnok megye    23     25     68     72   188 
 Komárom-Esztergom megye        4       1       5 
 Nógrád megye      1       9       4     14 
 Pest megye    57     63   191   120   431 
 Szabolcs-Szatmár-Bereg megye      4       3     30     56     93 
 Tolna megye      1     26   104     30   161 
 Vas megye        1       1 
 Veszprém megye        1       1 
 Zala megye        1       2       1       4 
 Központi Nyomozó F ügyészség 2     86     163      97   348 
 Összesen 9 350 1191 1879 1210 4639 

5 Forrás: A Legf bb Ügyészség Informatikai F osztálya LFIIGA//436 5/2022. számú adatszol
gáltatásának 4. számú melléklete.
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Az interjúban részt vev ügyészek többségének (59 százalék) gyakorlatában
már a nyomozás során alkalmaztak telekommunikációs eszközt. Ahol a nyomo
zó hatóság nem vette igénybe ezt a lehet séget, annak oka az ügyészek szerint
egyrészr l a technikai feltételek hiányára vezethet vissza akár az eljárás részt
vev inél, akár a nyomozó hatóságnál. A másik ok a technikai újdonságok
használatára átállás nehézkessége lehetett. A telekommunikációs eszközök
alkalmazása a kényszerintézkedés elrendelése, hosszabbítása tárgyában tartott
ülésen, valamint a fogvatartott terheltek és tanúk büntetés végrehajtási intézet
b l történ kihallgatása körében vált jellemz vé kép és hang egyidej továbbí
tására alkalmas rendszeren (a továbbiakban: online kihallgatás) keresztül.
Ilyenkor a bíróság, illetve a büntetés végrehajtási intézet rendszerét használták.
Kizárólag hangkapcsolattal (a továbbiakban: telefonos kihallgatás) az ügyészek
kisebb hányadának (31 százalék) gyakorlatában került sor kihallgatásra tanúk
esetén. Ez azonban általánossá csak egy ügyész gyakorlatában vált. Az ta
pasztalatai szerint jól m ködött a tanúk telefonos kihallgatása: a tanúk a bíró
sági eljárásban meger sítették a nyomozás során telefonos kihallgatáskor tett
vallomásukat, és elmondták, hogy elhangzottak el tte a törvényi figyelmezte
tések. Azonban a telefonos tanúkihallgatást az ügyészek közül többen fenntar
tással kezelend nek tartották. Véleményük szerint telefonon keresztül az in
formációcsere nehezebb, félreértések adódhatnak, nincsen interakció, nem látni
a nonverbális jelzéseket. Mindemellett a személyazonosságot is nagyon nehéz
megállapítani, ezért visszaélésre adhat módot. Erre tekintettel nem is preferál
ták ezen eszköz alkalmazását.

A bírósági eljárásban minden, a kutatásban részt vev ügyész találkozott a
gyakorlatában a telekommunikációs eszközök alkalmazásával (vagy úgy, hogy
valamely eljárási résztvev jelenlétét; vagy úgy, hogy az ügyész jelenlétét vál
totta fel). Tehát országszerte alkalmazták a büntet eljárás e szakaszában. Az
interjúalanyok túlnyomó többsége (92 százalékuk) látott el úgy vádképviseleti
tevékenységet, hogy a bírósági eljárásban az eljárás valamely résztvev je tele
kommunikációs eszköz útján vett részt.6 Elmondásuk alapján a fogvatartott

6 Az e körben kivételt jelent egyik ügyész nyilatkozata szerint ennek oka az, hogy kevés olyan
ügye van, amelyben a büntet eljárás résztvev je büntetés végrehajtási intézetben tartózkodik
(tudomása szerint ugyanis kollégái f leg büntetés végrehajtási intézetben elhelyezett eljárási
résztvev k vonatkozásában találkoztak a gyakorlatukban a telekommunikációs eszköz alkal
mazásával). Egyébként ügyészként részt vett telekommunikációs eszköz útján tárgyaláson, így
a használatáról szerzett saját tapasztalatot. Míg a másik, e körben kivételt jelent ügyész el
mondta, hogy egyébként is kevés alkalommal lát el vádképviseleti tevékenységet, és bár volt
egy olyan ügye, amelyben a bírósági eljárásba a vádlottat a büntetés végrehajtási intézetb l
telekommunikációs eszköz útján bejelentkeztették, a tárgyalás megtartására nem került sor.
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terheltek esetén jelent sen megn tt a telekommunikációs eszköz útján, a bünte
tés végrehajtási intézetb l történ bejelentkezés, lényegében automatizmussá
vált. Nemcsak els , hanem másodfokú tárgyaláson is volt rá példa. A fogva
tartásban lév tanúk is gyakran vettek részt ekként a bírósági eljárásban. Az in
terjúban részt vev ügyészek 70,8 százaléka szabadlábon lév eljárási résztvev
esetén is találkozott a telekommunikációs eszköz útján történ részvétellel. Így
el fordult, hogy a távoli lakóhely vádlott vagy tanú másik bíróságról, vagy a
polgármesteri hivatalból jelentkezett be; a véd saját irodából vagy otthonról
kapcsolódott a bírósági eljárásba; de arra is volt példa, hogy a vádlott a véd
irodájába ment el, és onnan vett részt az eljárásban. Skype ot használva csatlako
zott Covid fert zött vagy egyébként beteg vádlott, Skype ot vagy Zoomot hasz
nált a külföldön tartózkodó vádlott, de Skype on keresztül akár a tanú, a véd és
a tolmács is részt vett az eljárásban. Telefonon keresztüli tárgyalásra is volt példa
véd és tolmács esetén. Fiatalkorúak büntet ügyeivel foglalkozó ügyészek gya
korlatában szakért meghallgatására is sor került bírósági eljárásban digitális
eszközt használva. Több ügyész beszámolt arról is, hogy a javítóintézetben lév
fiatalkorú terhelt Skype ot használva csatlakozott az eljáráshoz.

Megállapítható tehát, hogy a bírósági eljárásban a telekommunikációs esz
közök használata igen sokféle megoldás útján megvalósult, és országszerte
alkalmazták az eljárás különböz résztvev i esetén.

Tapasztalatok, vélemények (el nyök, hátrányok, eljárási jogokra gyakorolt hatások)

Mivel a kutatásban részt vev ügyészek túlnyomó többsége közvetlenül talál
kozott a gyakorlatában a telekommunikációs eszköz használatával a bírósági
eljárásban,7 arra kértem ket, hogy részletesen számoljanak be tapasztalataik
ról, és mondják el véleményüket arról, hogy milyen körben látják el nyösnek,
illetve hátrányosnak az alkalmazását, különös tekintettel a büntet eljárás
résztvev inek joggyakorlására, valamint a büntet eljárás kimenetelére.

A tapasztalatok, vélemények fele fele arányban oszlottak meg a tekintetben,
hogy a telekommunikációs eszköz használata kevesebbet ad e a bírósági eljárás
ban (azaz inkább negatív véleményt fogalmaztak meg róla), vagy ugyanolyan

ügyészként nem vett részt telekommunikációs eszköz útján bírósági eljárásban. Tehát ez az egy
interjúalany bár találkozott a gyakorlatában a telekommunikációs eszköz alkalmazásával, köz
vetlen tapasztalata a bírósági eljárásban történ használatáról mégsem volt.
7 A kutatásban részt vev ügyészek között egy olyan volt, akinek bár volt olyan ügye, amely
ben a terhelt jelenlétét telekommunikációs eszköz útján biztosította a bíróság, mégsem tudott
nyilatkozni az alkalmazás kapcsán tapasztaltakról, hiszen a tárgyalás megtartására nem
került sor. B vebben lásd az el z lábjegyzetet.



Adigitális eszközök szélesebb kör büntet eljárási alkalmazását lehet vé tev járványügyi szabályok…

111

nak, a személyes jelenlét felváltására teljesen alkalmasnak ítélték meg (azaz
inkább pozitív véleménnyel voltak róla) az ügyészek.

Miért volt más a telekommunikációs eszköz használatának útján történ je
lenlét a bírósági eljárásban? Mik voltak a problémák? E körben az interjú alanyai
a technikai nehézségekre, valamint a közvetlenség elvének hiányosságára mu
tattak rá.

A technikai problémák a digitális eszközök szélesebb kör alkalmazásának
kezdetén voltak jellemz k. Többen kiemelték, hogy nem vagy nehezen jött
létre a kapcsolat; bizonytalan volt az online kapcsolat, akár id nként meg is
szakadt; a kép és hangfelvétel lejátszásának megoldása nagyon nehezen volt
megoldható, ha az eljárás valamely résztvev je telekommunikációs eszköz
útján volt jelen; a tárgyalóteremben a képerny k elhelyezése, a kamera beállítá
sa nem mindig volt megfelel ahhoz, hogy láthassanak mindent a távolról be
kapcsolódók; nem hallották vagy látták jól egymást az eljárás résztvev i; nem
feltétlenül lehetett megítélni, hogy az eljárás résztvev je mennyire tudja követ
ni a büntet eljárást, ezért folyamatosan visszajelzéseket kellett kérni. A kezdeti
nehézségek után azonban „hamar belejöttek”, a negatív tapasztalatokra figye
lemmel a technikai feltételeken, a rendszer m ködésén lehetett javítani.

Azonban a tökéletesen m köd rendszer esetén is voltak a személyes jelen
lét hiánya miatt „járulékos veszteségek”. Ezek pedig felmerülhettek a terhelt ol
daláról is, az hátrányára. Még a hibátlanul m köd digitális eszközökön
keresztül is egészen más a közvetlenség: nincs szemkontaktus; a tekintet, a gesz
tusok, a testbeszéd, a metakommunikáció nem látszik ugyanúgy; a reakciók
nem érzékelhet k ugyanannyira; a szöveg, a hang bizonyos fokú torzulást
szenved. Nagyon fontosak a szavahihet ség megállapíthatóságánál akár a
szemvillanások, a jelzések, a teljes testalkat, a mozdulatok. A vádlott és a véd
je között a kommunikáció szintén nehezebb fizikai távolság esetén. Az egyik
ügyész megfogalmazása szerint 5 százalék veszhetett el a közvetlenségb l a
telekommunikációs eszköz használata miatt. Egy másodfokú bíróság mellett
eljáró ügyész tapasztalata szerint vannak olyan fajsúlyosabb ügyek, amelyek
kifejezetten igénylik a személyes részvételt (például bonyolult tagadás esetén),
mivel fontos a mimika, a megszólalás, a reakció: a megjátszott tevékenység a
tárgyalóteremben hamarabb feltárható. Ezek a „járulékos veszteségek” pedig
kihatnak az eljárási jogok gyakorlására és akár azon keresztül a büntet eljárás
kimenetelére egyaránt. Ilyen, a gyakorlatban felmerült esetek a következ k:

Több ügyész is elmondta, hogy vannak olyan típusú ügyek, amelyekben
a személyes jelenléttel védekezésnek pótolhatatlan jelent sége van. Pél
daként említették, hogy rablásnál jellemz en szükséges látni a terhelt teljes
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alkatát is. El fordult olyan ügy a gyakorlatban, amely a vádlott tele
kommunikációs eszköz útján történ részvétele mellett „elítélésre állt”,
de a vádlott személyes jelenlétével el adott védekezése nyomán felmen
t ítélet született. A nyomozás során egy tanú fényképr l felismerésre
bemutatáskor ismerte fel a terheltet, ezen alapult a vádemelés. A vádlott
az ártatlanságát hangoztatta, de amíg telekommunikációs eszköz útján
vett részt a bírósági eljárásban, nem lehetett kétséget kizáróan megítélni
azt, hogy a védekezése igaz e. A kamerán keresztül látható terhelt
ugyanis ül helyzetben van, csak az arca és a mellkasa látszik, míg sze
mélyes jelenlét esetén a tárgyaláson az egész teste látható, így az is, hogy
például izzad e, hogyan tartja a kezét a vallomása közben. A tanú a tár
gyaláson kamerán keresztül is felismerte a vádlottat. Ám felmerült, hogy
a tanú a személyesen jelen lév vádlott esetén tudná ténylegesen eldön
teni, hogy az adott mozdulatot valóban a vádlott tette e. Ezért a közvet
lenség elvének hiányossága miatt, a kétségek kizárása érdekében a bíró
elnapolta a tárgyalást azért, hogy a tanú (és vele együtt a bíró, ügyész is)
él ben, személyesen is láthassa vádlottat; a vádlott személyesen is el
adhassa a védekezését. A tanú viszont él ben nem ismerte fel a terheltet,
a vádlott személyes jelenléte mellett a testtartása, a tekintete, a hangsú
lyozása miatt hiteles volt a tagadása.

Szintén többek gyakorlatában felmerült az, hogy a bírósági eljárásban te
lekommunikációs eszköz útján részt vev terhelt nem tud ugyanúgy –
ugyanolyan terjedelemben, id ben, ugyanolyan hatékonysággal – kon
zultálni a véd jével még akkor sem, ha azt lehet vé teszik. Ilyen esetek
ben egyébként a bíróság szünetet rendelt el, és telefonon keresztül volt
mód a konzultációra. De el fordult, hogy a véd telefonon nem értette,
nem hallotta jól a védencét. Volt olyan ügyész, aki egyébként is hatéko
nyabbnak tartja a vádlott és a véd közötti személyes konzultációt. Arra
is volt példa a gyakorlatban, hogy a bíró nem akarta engedélyezni a
konzultációt (vélhet en azért, mert nem tudta, hogy ilyen esetben is le
het séget kell erre adnia, vagy pusztán ezzel „leckéztette” a terheltet).

Többen kiemelték, hogy telekommunikációs eszközön keresztül bizo
nyos eljárási cselekmények – különösen a szembesítés, a felismerésre
bemutatás – gyakorlatilag értelmüket vesztik, hiszen a személyes jelenlét
ezeknél is pótolhatatlan jelent ség lehet. Így szembesítés esetén a vég
rehajtást nehezíti az, ha az eljárás valamely résztvev je a képerny n ke
resztül van jelen, míg a másik (akivel a képerny n látható szembesítése
szükséges) a tárgyalóteremben (vagy akár szintén képerny n keresztül).
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De felismerési problémák (a fent ismertetett eseten kívül) is felmerültek:
ha az eljárás egyik résztvev je online van jelen, kifejezetten közelíteni
kellett a kamerával, mert nem látta, nem ismerte fel enélkül a terheltet.
Ilyen esetben a biztonságot is (egy rövid id re) felülíró alapvet érdek az
volt, hogy az arcfelismerés megtörténjen, ezért a terheltr l a maszkot is
le kellett húzni. De a tapasztalatok szerint pszichológus szakért meg
hallgatásának szükségessége esetén is jobb, ha személyesen jelen van és
látja a vizsgált személy reakcióit a tárgyaláson. Továbbá szexuális er
szak b ncselekményének sértettje esetén a személyes jelenléttel történ
vallomástételt szintén elengedhetetlennek tartották.

A „járulékos veszteséget” tapasztalók között többen is azon a véleményen vol
tak, hogy ezeknek a nyomozási bíró ülésein nincs nagy jelent sége. Vélemé
nyük lényege az, hogy az ülésen nem kell bizonyítást felvenni, a reakció stb.
láthatósága nem annyira kulcsfontosságú, hiszen az ítélethez szükséges csak a
kétséget kizáró bizonyítás.

Miben volt más a tapasztalatuk azoknak az ügyészeknek, akik pozitív véle
ménnyel voltak a telekommunikációs eszköz használatáról? Mikor és milyen
el nyökkel járhat? Azok, akik a személyes jelenléttel zajló bírósági eljárással meg
egyez nek, ugyanolyannak ítélték meg e digitális eszköz használatát, az eljárás
résztvev i részér l is kedvez fogadtatással találkoztak, az eljárási jogok sem
sérültek, és a bizonyítás során sem merült fel probléma. S t utóbbi kapcsán el
nyös is lehetett bizonyos ügyek esetében az eljárás résztvev i közötti távolság.

A büntet eljárás résztvev inek joggyakorlása, a büntet eljárás menete
szempontjából tapasztalt el nyök lényege, hogy elhúzódhat az eljárás amiatt,
ha valaki nem jelenik meg. Azaz gyorsítja az eljárást a telekommunikációs esz
köz; könnyebbséget jelentett az országon belül távol vagy akár külföldön la
kó/tartózkodó vádlottnak, tanúnak, az eljárás más résztvev jének az, ha nem
kellett az eljáró bíróságra utaznia, ráadásul utazás nélkül költségük sem merült
fel az eljárási cselekményen való részvétel miatt (id és költségtényez ). Ha
pedig mégis felmerülne az eljárás során, hogy a személyes jelenlét elengedhe
tetlen, meg lehet ismételni az eljárási cselekményt személyes jelenlét mellett.

Több ügyész (köztük a f ügyészségi ügyészek 80 százaléka) kifejezetten ki
emelte, hogy nem érezte a közvetlenség elvének sérelmét. Szerintük látszanak az
emberi reakciók; minden érzés, minden gesztus „átjött”; megvan a szemkon
taktus; látni lehet, ha valakinek takargatnivalója van, például szemlesütve adja
el a vallomását; a testi reakciók, a metakommunikáció is kiválóan észlelhet
volt (akár a bonyolultabb ügyekben, vagy ha több helyszínt is összekapcsoltak).
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Nyilván ennek feltétele volt a tökéletesen m köd technika, a nagy és jól látha
tó képerny k használata.

A telekommunikációs eszköz alkalmazása során az eljárási jogok gyakorlá
sát/gyakorolhatóságát illet en pozitív példaként hozhatók fel a következ tapasz
talatok:

Volt olyan büntet eljárás, amelynek során a fogvatartott terhelthez bement
a véd je a büntetés végrehajtási intézetbe vagy a fogdára, és onnan jelent
keztek be együtt távolról. Ekkor tehát szükség esetén tudtak közvetlenül is
kommunikálni egymással, nem kellett telefont használniuk. Ez a megoldás
kétségtelenül ugyanolyan hatékony, személyesen történ konzultációs lehe
t séget kínált számukra. Szintén pozitív példa (és egyben követend eljárás)
a konzultáció kapcsán a védelmi jogok gyakorlására/gyakorolhatóságára az,
hogy amikor egy eljárásban kétszer háromszor vagy annál többször is kérte
a védelem, a bíróság mindannyiszor megadta a konzultáció lehet ségét
szünetet elrendelve és telefonkészüléket biztosítva.

Volt olyan tapasztalat, hogy a szembesítés végrehajtása még jobban is m
ködött telekommunikációs eszköz útján, mint személyesen. Ugyanis meg
tudnak zavarodni attól az eljárásban részt vev k, ha szembe kell fordulniuk
egymással és sokszor egymás szavába is vágnak. Amikor monitoron keresz
tül látták egymást, ilyen nem fordult el .

Bizonyos ügytípusok esetén pedig segíti is az eljárást a telekommunikáció:
így közlekedési ügyekben jobb volt a távolság, azaz az, ha a vádlott és a sér
tett nem egy helyiségben tartózkodott; ugyanígy kiskorú veszélyeztetésének
b ntette esetén a telekommunikációs eszköz használata a vádlott vonatko
zásában könnyítette a sértettek kihallgatását (a vádlott nem is jelent meg a
bíróság épületében, és egyszer en lekapcsolták addig a terheltet, amíg a
kiskorú sértettek vallomást tettek).

A kapcsolattartás alternatív lehet ségei

A kapcsolattartás alternatív lehet ségeinek bevezetése, azaz az idézés, értesí
tés, kézbesítés speciális szabályai8 a személyes találkozások számának csökken
tését szolgáló rendelkezések közé tartoznak. De vajon az egyéb elektronikus út

8 Az idézésre, értesítésre, kézbesítésre vonatkozó speciális járványügyi rendelkezések lényege az
egyéb elektronikus út használata. Ezért a továbbiakban elektronikus levelezési címen vagy más
elektronikus elérhet ségen, hangkapcsolatot biztosító elektronikus úton idézés, értesítés; elekt
ronikus levelezési címre vagy más elektronikus elérhet ségre kézbesítés; valamint egyéb elekt
ronikus úton kapcsolattartásra egységesen az egyéb elektronikus út használatával történik utalás.
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valóban alkalmas a „hagyományos” módok kiváltására az idézés, értesítés,
kézbesítés során? Könnyíti vagy megnehezíti ennek az alternatív lehet ségnek,
az egyéb elektronikus útnak a használata az eljárási jogok gyakorlását? Gyor
sítja, vagy inkább lassítja, bonyolítja a büntet eljárást?

Az idézés, értesítés során az egyéb elektronikus út használatával a nyomozó ha
tóság részér l a kutatásban részt vev ügyészek kisebb része (12 százaléka) nem
találkozott az ügyeiben; többen (42 százalék) pedig nem emlékeztek ennek al
kalmazására. Összességében az ügyészek 46 százalékának a gyakorlatában for
dult el e körben az egyéb elektronikus út használata, azonban az alkalmazásra
inkább ritkán vagy csak meger sítéssel/meger sítésként9 került sor (25 százalék);
jellemz vé pedig kisebb hányaduk ügyeiben vált (21 százalék) (1. számú ábra). Az
egyik olyan ügyész véleménye szerint, akinek az ügyeiben az egyéb elektronikus
út használata jellemz vé, a mindennapok gyakorlatává vált, amennyiben
együttm ködik az eljárás résztvev je az eljáró hatósággal – tehát visszajelez,
hogy megkapta egyéb elektronikus úton az idézést, értesítést, vagy eleve mondja
az eljárás során, hogy melyik e mail címre küldjék el neki ezeket –, jól m ködik
az egyéb elektronikus út használata. El nyei (amellett, hogy járványügyileg is
megfelel ): gyorsabb, olcsóbb, környezetkímél , és ellen rizhet is rövid úton,
például telefonon. Azok az ügyészek, akiknek a tapasztalata szerint ritkán, el
vétve vagy meger sítéssel/meger sítésként került sor az egyéb elektronikus út
használatára, ezt úgy magyarázták, hogy ha kap is visszaigazolást az eljáró ható
ság, az nem jelenti azt, hogy pont a címzett személyhez érkezik meg a külde
mény, ezért a hitelessége nem annyira er s, mint a hagyományos idézésnek,
értesítésnek. Sok ügy szempontjából nem lehet erre állandóan ügyelni, visszael
len rizni, hogy ténylegesen ki kapta meg az idézést, értesítést.

Az országos gyakorlatot áttekintve az állapítható meg, hogy míg a f városban
szolgálatot teljesít ügyészek használták az egyéb elektronikus utat az idézés,
értesítés során, kétharmaduk gyakorlatában pedig jellemz vé is vált; addig vidé
ken csak az ügyészek 38 százaléka találkozott az egyéb elektronikus út használa
tával e körben, és inkább csak elvétve vagy meger sítéssel/meger sítésként.

A specializációval rendelkez ügyészek tapasztalatait összegezve is eltéré
sek állapíthatók meg. Amíg a közlekedési ügyekben jellemz vé vált; addig a
gazdasági ügyekben nem vált gyakorlattá, legfeljebb elvétve fordult el .

9 A meger sítéssel alkalmazás esetén az idézés vagy az értesítés egyéb elektronikus úton történt,
ezt követ en rövid úton (telefonon keresztül) ellen rizték, hogy az ténylegesen megérkezett e a
címzetthez. A meger sítésként alkalmazás esetén az idézést vagy az értesítést a hagyományos
úton, papíralapon kézbesítették, de emellett egyéb elektronikus úton is megküldték.
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A fiatalkorúak büntet ügyei esetén a vidéki és a f városi tapasztalatok is
megoszlanak: a vidéken szolgálatot teljesít ügyészek ügyeiben egyáltalán nem,
vagy csupán egy alkalommal került sor az egyéb elektronikus út használatára, a
f városban szolgálatot teljesít ügyész ügyeiben viszonylag gyakorivá vált a
járványhelyzet óta. Az eltérés oka az eltér jelleg fiatalkorú terhelti körre vezet
het vissza. Az egyik, vidéken szolgálatot teljesít , fiatalkorúak büntet ügyeivel
foglalkozó ügyész elmondta, hogy a fiatalkorú terheltjeik alacsonyabb jövedel
m ek, periférián élnek, náluk ezért az egyéb elektronikus út nem jellemz . A
f városban szolgálatot teljesít , fiatalkorúak büntet ügyeivel foglalkozó ügyész
viszont éppen az egyéb elektronikus út el nyösségére mutatott rá. Az ügyei
ben ugyanis a büntet eljárásban részt vev fiatalkorúak nagyon mobilak, gyak
ran változtatnak lakcímet (sokan albérletben laknak), telefonszámot, ezért nehéz
utolérni ket a „hagyományos” módokon a figyelmeztetések ellenére. De ha a
büntet eljárásban részt vev bejelentette az egyéb elektronikus elérhet ségét,
akkor megoldhatóvá vált az idézésük, értesítésük. A nyomozó ügyészek körében
pedig tipikusan meger sítéssel/meger sítésként használták az egyéb elektroni
kus utat a hitelességgel kapcsolatos probléma miatt.

25%

21%

12%

42%

Ritkán vagy meger sítésként alkalmazták

Gyakorlattá vált

Nem alkalmazták

Nem emlékszik

1. számú ábra: Az egyéb elektronikus út használata az idézés, értesítés során
az országos gyakorlatban

A következ kérdéskör a papíralapú kapcsolattartás esetén az egyéb elektroni
kus úton történ kézbesítés alkalmazására vonatkozott. Ez az ügyészek kisebb
hányadának vált csak a gyakorlatává, használta jellemz en (18 százalék); sokan
kizárólag másodlagosan10 éltek vele (36 százalék); míg a többségük – a nyilat

10 Másodlagosan akkor használták az egyéb elektronikus utat kézbesítésre, amikor az eljárás
résztvev jének más elérhet sége nem állt rendelkezésre, vagy nem vette át a küldeményeket
papíralapon (ekkor a kézbesítési fikcióról tájékoztatással egyidej leg használták az egyéb
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kozó ügyészek közel fele (46 százalék) – nem kézbesített egyéb elektronikus
úton, hanem a járványhelyzetben is a papíralapú kapcsolattartást, postai kéz
besítést használta továbbra is (2. számú ábra). Az utóbbi oka a hitelesség kérdé
sességével függ össze: nehezen ellen rizhet , hogy ki az, aki az adott e mail
címre érkez küldeményt meg tudja nyitni, ki az, aki az e mail címet ténylege
sen használja. Ezért ha valaki e mailben küldte meg a beadványát, az ügyészek
akkor sem egyéb elektronikus úton válaszoltak neki, tartották vele a kapcsola
tot. Volt olyan negatív tapasztalat kényszerintézkedéses ügyben, hogy az
ügyészség b nügyi felügyelettel kapcsolatban kapott indítványt a védelem
nevében e mailben, és arra az e mail címre kérték a kézbesítést, amelyr l a
beadvány érkezett. Az eljáró ügyész felvette a kapcsolatot a véd vel, aki azon
ban azt mondta, hogy valóban kéri a kézbesítést a beadvánnyal kapcsolatos
döntésr l, de az e mail cím (amelyr l az indítvány érkezett) nem volt a sajátja.
Garzuly (2020) tanulmányában11 szintén kiemeli: nem lehet biztosan tudni azt,
hogy az eljáró hatóság által hivatalosan ismert elektronikus levelezési címet –
amelyr l a beadványok érkeznek – ténylegesen ki használja, illetve a használó
ténylegesen azonos e azzal, akinek a gépelt névaláírásával az üzenetet küldik.
Tapasztalatai szerint amennyiben az eljáró hatóság egyszer postai küldemény
ben felhívja az érintetteket az adatok pontosítására, és annak közlésére, hogy az
elektronikus levelezési címet kizárólagosan használják e, az elektronikus levelek
küld i jellemz en nem is válaszolnak, vagy ha igen, akkor el fordult az is, hogy
a korábbi üzenet nem a gépelt névaláírás tulajdonosától származott. Továbbá
álláspontja szerint az egyszer sített kézbesítési lehet ség biztonsági szempontból
aggályos, mivel nem biztos, hogy az az érintett, aki nyilatkozik a személyes ada
tokra, valóban azonos azzal, akinek az adatait ismeri és/vagy akinek a nevében
az okiratot átveszi (GARZULY, 2020: 76–77). Az egyéb elektronikus úton kézbesí
tés másodlagos alkalmazásának okai az ügyészek negatív tapasztalatai voltak.
Így például ha egyéb elektronikus úton kézbesítettek, az eljárás résztvev it l
rendszeresen nem érkezett visszaigazoló e mail, ezért külön külön kapcsolatba
kellett lépni velük. Minden alkalommal meg kellett gy z dni arról, hogy él e az
e mail cím, az adott eljárási résztvev höz tartozik e; ez pedig telefonon keresztül
vagy oda vissza üzenetküldéssel volt megvalósítható.

Az országos gyakorlatot áttekintve az egyéb elektronikus úton kézbesítés
esetén – hasonlóképpen az egyéb elektronikus úton történ idézéshez, értesí
téshez – az állapítható meg, hogy míg a f városban szolgálatot teljesít ügyé

elektronikus utat), avagy az eljárás résztvev je jelezte, hogy postai úton nem tudja átvenni a
küldeményt és kérte az egyéb elektronikus úton megküldést.
11 A tanulmány szerz je maga is ügyész.
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szek mind használták az egyéb elektronikus utat, kétharmaduk gyakorlatában
pedig jellemz vé is vált; addig vidéken az ügyészek összességében kevesebb
hányada (47 százaléka) használta az egyéb elektronikus utat, a többségük (53
százalék) egyáltalán nem alkalmazta. Akik pedig vidéken használták, jellem
z en csak másodlagosan (37 százalék) éltek vele.

Amennyiben a specializációval rendelkez és azzal nem rendelkez ügyé
szek tapasztalatait hasonlítjuk össze, az állapítható meg, hogy a specializáció
val rendelkez ügyészek nem vagy csak másodlagosan használták az egyéb
elektronikus utat kézbesítésre. Ez a megállapítás tehet (nem vagy csak másod
lagosan használták) a nyilatkozó f ügyészségi ügyészek gyakorlata kapcsán is.
Tehát az egyéb elektronikus út a kézbesítés során a specializációval nem ren
delkez , járási szinten eljáró ügyészek gyakorlatában vált inkább jellemz vé,
alkalmazták rendszeresen vagy másodlagosan.

46%

36%

18%

Nem alkalmazták

Csak másodlagosan alkalmazták

Gyakorlattá vált

2. számú ábra: Az egyéb elektronikus út használata a kézbesítés során
az országos gyakorlatban

Összességében az mondható el, hogy az egyéb elektronikus út használata nem
vált általánosan jellemz vé, amennyiben alkalmazták, inkább ritkán vagy meg
er sítéssel/meger sítésként, illetve másodlagosan használták a gyakorlatban. A
tapasztalatok alapján az egyéb elektronikus út a „hagyományos” módok kivál
tására az idézés, értesítés, kézbesítés során a hitelességi, ellen rizhet ségi prob
lémák miatt többnyire nehezen volt alkalmazható. Bonyolította, lassította az
eljárást, az eljárási jogok gyakorlását nem könnyítette meg.

Zárógondolatok

A koronavírus okozta járványhelyzetben a jogalkotónak olyan speciális szabá
lyokat kellett hoznia, amelyek egyszerre garantálják a büntet eljárások folyama
tosságát, az élet és egészség védelmét, valamint az eljárások tisztességességét.
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Ennek érdekében a digitális eszközök szélesebb kör alkalmazásának lehet vé
tétele kézenfekv megoldást jelentett. Az empirikus kutatás adatai alapján a
telekommunikációs eszközök használata és a kapcsolattartás alternatív lehet
ségei vonatkozásában az ügyészi tapasztalatok eltér képet mutatnak. Míg a
telekommunikációs eszközök szélesebb kör alkalmazása országosan gyakor
lattá vált, és az interjúban részt vev ügyészek fele annak el nyeit emelte ki
inkább; addig a kapcsolattartás alternatív lehet ségei nem lettek általánosan
jellemz k, és amennyiben alkalmazták is azokat a gyakorlatban, inkább ritkán
vagy meger sítéssel/meger sítésként, illetve másodlagosan használták a hite
lességi, ellen rizhet ségi problémák miatt. Az interjúalanyok tapasztalatai,
véleményei hasznos irányt ként szolgálhatnak a digitális eszközök büntet el
járás során történ alkalmazásának járható útjai megtalálásához.

____________________________________
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A kiskorú veszélyeztetése b ntett
szociológiai háttere

Absztrakt

A kiskorú veszélyeztetése b ntett eseteiben vizsgáltam az ítélkezési gyakorlatot és a
gyermekközpontú igazságszolgáltatás eljárásbeli megvalósulásának mértékét. A ku
tatás során emellett elemeztem mind az elkövet i kört, mind a tipikus b ncselekmé
nyekre való társadalmi reakciót. Kutattam, hol és hogyan esnek ki a szociális és
gyermekvédelmi véd hálón azok a gyermekek, akik a vizsgált büntet eljárások sér
tettjeiként szerepeltek. A kutatáshoz a 2020 ban kiskorú veszélyeztetése tárgyában
joger re emelkedett összes ítélet teljes b nügyi aktáját elemeztem 40 szempont sze
rint. Hasonló kutatást végeztem 2015. évi b nügyi iratanyagok felhasználásával is,
így össze tudtam hasonlítani az eredményeket és változásokat. Az elemzett elköve
t k köre 2020 ban 483. Összességében e b ncselekmény esetében az ítélkezési gya
korlat indokolatlanul enyhe, ennek társadalmi üzenete rendkívül káros. Az elhúzódó
eljárás és többszöri, szakszer tlen meghallgatás a gyermekeket súlyosan terheli, a
gyermekekmegfelel védelme pedig az esetek tanúságai szerint nem valósul meg.

Kulcsszavak: gyermekbántalmazás, kiskorú veszélyeztetése, gyermekvédelem,
gyermekközpontú igazságszolgáltatás, családon belüli er szak

Abstract

The sociological background of Child Endangerment
I studied, the case law and the extent to which child friendly procedural justice has
been implemented in misdemeanour cases of endangerment. In my research, I ana
lysed both the perpetrators’ circle and the social reaction to typical offences. I re
searched where and how the children, the victims in the criminal proceedings, had
fallen out of the social security safety net. For the research, I analysed the criminal
files on all the judgments that had become final in 2020 on the subject of endangering
a minor, according to 40 criteria. I also conducted similar research using criminal rec
ords from 2015. In 2020 the number of the offenders examined was 483. Overall, the
law is excessively mild with regard to this crime, which sends an extremely harmful
social message. According to the case studies, the lengthy processes and the repeat
ed, procedurally improper hearings severely burden the children and their adequate
protection is not fulfilled.

Keywords: child abuse, child endangerment, child care system, child centred justice,
domestic violence
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Bevezet

A jogi szabályozással és m köd háttérintézményekkel elméletileg az állam garan
tálja a gyermekek védelmét. Komplex, megnyugtató, átgondolt védelmi háló rajzo
lódik ki, amely megóvni képes gyermekeinket a rossz bánásmóddal szemben.

A kiskorú veszélyeztetése b ntett1 elkövetésének gyanúja esetén a gyanút
észlel feladata a gyermekjóléti szolgáltatást nyújtón kívül a hatósághoz is
fordulni. Ha a család és gyermekjóléti szolgálat a gyermek bántalmazására
vagy súlyos elhanyagolására utaló jeleket tapasztal, köteles hatósági eljárást
kezdeményezni.

A valóság és a jelen tanulmányt megel z empirikus kutatások2 eredményei
azonban sajnos mást mutatnak.

A deliktum sok, egymáshoz akár nehezen hasonlítható eseménysort foglal
hat magában, kezdve a családilag elkövetett garázdaságtól a bolti lopásokon át
a kisgyermek rendszeres és kegyetlen bántalmazásáig. A legsúlyosabb, társa
dalomra legveszélyesebb b ncselekménynek egyértelm en és mindenekel tt a
gyermek szeret gondozásának hiányát, a gyermekbántalmazást tartom. A
gyermek bántalmazása maradandó és vissza nem fordítható nyomokat hagy, a
lelki sérülések különböz devianciákra hajlamosítanak, és a mérgez családi
közeg a kés bbi generációkra is meghatározó, káros viselkedésmintákat örökít
tovább. Az azonban, hogy mi számít súlyos kötelességszegésnek vagy súlyos
veszélyeztetésnek a gondozásra köteles személy részér l, nehéz kérdés. A jogal
kotó részér l is bizonytalanság látszik (CSAPUCHA, 2021), s talán ennek követ
kezménye a meglehet sen enyhe ítélkezési gyakorlat, amelyet e b ntett kapcsán

                                           
1 2012. évi C. tv. „208. § (1) A kiskorú nevelésére, felügyeletére vagy gondozására köteles sze
mély – ideértve a szül i felügyeletet gyakorló szül , illetve gyám élettársát, továbbá a szül i
felügyeleti jogától megfosztott szül t is, ha a kiskorúval közös háztartásban vagy egy lakásban
él –, aki e feladatából ered kötelességét súlyosan megszegi, és ezzel a kiskorú testi, értelmi,
erkölcsi vagy érzelmi fejl dését veszélyezteti, b ntett miatt egy évt l öt évig terjed szabadság
vesztéssel büntetend . (2) Ha súlyosabb b ncselekmény nem valósul meg, az (1) bekezdés
szerint büntetend az a tizennyolcadik életévét betöltött személy, aki tizennyolcadik életévét be
nem töltött személyt a) b ncselekmény vagy szabálysértés elkövetésére, illetve züllött életmód
folytatására rábír vagy rábírni törekszik, b) b ncselekmény elkövetéséhez felajánl.”
2 A 2015 ben és 2020 ban joger re emelkedett összes, kiskorú veszélyeztetése tárgyában tör
tént elítélések teljes b nügyi iratait elemeztem az elmúlt négy évben. 2015 ben 961, 2020 ban
440 ilyen ügy volt, ezek iratanyagát az Országos Kriminológiai Intézetbe kértük. Az OKRI ba
eljuttatott b nügyi iratok 2015 b l a 961 esetb l 759 esetet öleltek fel, míg a 2020 as elítélések
esetében 440 b l 398 esetben történtek meg, így a két kutatás keretein belül végül 1157 ügy
iratot (nyomozati, ügyészségi és bírósági iratot) elemeztem, összesen 1415 elkövet vel.
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láthatunk. Az „enyhe” szubjektív megítélésem, de azt gondolom, jelen tanul
mányban ezt sikerül indokolni. Célom továbbá láttatni e b ncselekmény kap
csán a prevenciós (gyermekvédelmi) hiányosságokat, és a büntet eljárás, az
ítélkezési gyakorlat azon következményeit és hatásait, amelyek miatt a társada
lom számára az diszfunkcionálisnak mondható.

Ebben az írásban két aspektusból világítom meg a gyermekbántalmazást.
Egyfel l két év (2015 és 2020) során született összes gyermek veszélyeztetés
miatti joger s elítélés b nügyi iratanyagának elemzése eredményeib l és ta
nulságaiból válogattam. Másfel l egy olyan aspektusból, amelyben nem jogi és
társadalomtudományos szakszavak és statisztikai összegzések eredményeként
mutatott számokkal írunk le egy jelenséget. Azaz, hogyan jelenik meg a való
ságban a gyermekbántalmazás: egy esetet választottam, amelynek iratanyagá
ból egy történet elevenedik meg. Ezen keresztül szeretném bemutatni, mi tör
ténik a családon belül és a család körül az életben.

Az elkövet k

Bár a családon belüli er szak minden társadalmi rétegben el fordulhat, és a bán
talmazás áldozatai lehetnek férfiak, a bántalmazók pedig lehetnek n k, az arány
nagyon eltér . Ahogyan a bántalmazók többsége férfi, a bántalmazottak többsége
pedig gyermek és n , úgy az alacsonyabb társadalmi státuszúak között jóval na
gyobb arányt ölt a gyermek durva fizikai bántalmazása és a családon belüli er
szak, mint a kvalifikált és magas társadalmi státuszúak körében. Az iskolázott,
jómódú bántalmazók körében jóval gyakoribb a sokkal „kifinomultabb” bántal
mazásformák el fordulása: verbális, lelki, érzelmi megnyomorítás különféle mód
jai, illetve a ravasz, küls sérelmi nyomot nem hagyó fizikai bántalmazásfélék.

Annak magyarázata, hogy a fizikai3 bántalmazás miért fordul el jóval
gyakrabban az iskolázatlanabb és egzisztenciálisan kiszolgáltatottabb csalá
dokban, elég prózai. Egyrészt a patriarchális tradíció, amelyek a patriarchális
családi terrort4 eszkalálni képes, nagyobb valószín séggel elfogadott és fordul

                                           
3 Itt fontos, hogy kizárólag a durva fizikai, testi bántalmazásról beszélek. A tanultabb és
magasabb társadalmi státuszú csoportokhoz tartozók az ennél kifinomultabb, jobban leplez
het bántalmazási formákat részesítik el nyben – els sorban a pszichikai, lelki terrort, illetve
a fizikai bántalmazás kevésbé szembeötl formáit (például megalázás, megszégyenítés, al
vásmegvonás, testgyakorlatok hosszas és kitartó ismételtetése és egyéb kényszerítések).
4 Szöll si (2005: 31) patriarchális terrorizmusról beszél, amelynek lényege, hogy a férj teljes
kontroll alatt tartja feleségét, családját, ennek eszközei az er szak rendszeres használata, a
gazdasági alárendelés, a fenyegetés, izoláció stb.
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el az alsóbb és iskolázatlanabb társadalmi rétegekben. Másrészt a jobb módú
és tanult ember nagyobb valószín séggel lehet jobb mentálhigiénés állapotban;
több elsajátított módszere van a konfliktusok megfelel kezelésére; több a lehe
t sége a szabad és gondtalan életre, mint annak, aki napról napra él, egziszten
ciális gondokkal küszködik és mind a szociális készségek, mind pedig az isko
lázottság tekintetében komoly hiátusokkal kell szembenéznie. A deprimált,
alacsony szocioökonómiai státuszú személy, akinek az eszköztárában a konf
liktusok megoldásához a nyers testi er n kívül sokszor nem találni más „szer
számot”, nagyobb eséllyel alkalmaz rendszeresen fizikai er szakot, testi fenyí
tést a családon belül is.

Fontos kiemelni, hogy a kiskorú veszélyeztetése b ncselekmény esetében –
ahogyan a legtöbb egyéb más b ntett esetében – a joger sen elítélteket vizsgál
va nem a teljes elkövet i kör jellegzetességeit látjuk leképezve. Az elítéltek
között a társadalom alsó szegmensébe tartozók felülreprezentáltak. k azok,
akiknek érdekérvényesít képessége gyenge, iskolai végzettségük alacsony,
szocioökonómiai helyzetük rossz. Alig, vagy egyáltalán nem kerülnek a b n
ügyi statisztikába azok az elkövet k viszont, akik magasan kvalifikáltak, jó
meggy z erejük van, iskolázottak, magas a jövedelmük, összességében tehát
magas társadalmi státuszúak. A jó érdekérvényesít k jellemz en nem kerülnek
a büntet eljárás hatálya alá. Ez több okra vezethet vissza. Rendszerint meg
tudják gy zni környezetüket az ártatlanságukról. Általában a bántalmazottak
megfélemlítését olyan sikerrel zik, ami miatt azok titokban tartják mindazt,
ami velük történik. Gyakorta a bántalmazást adekvát, következetes nevelésnek
állítják be, normális, elfogadott viselkedésnek, ezzel azt érik el, hogy az áldozat
önmagát hibáztatja. Az utóbbi két esetben fel sem merül, hogy valójában bán
talmazás az, amit történik.

Magyarországon az összb nözésben a n k részvételi aránya nagyjából 15 17
százalék, a n i fogvatartottak aránya pedig valamivel 7 százalék fölötti (FAIL,
2016). Ezekhez az adatokhoz képest szembeötl a kiskorú veszélyeztetése b n
cselekmény esetében a magas n i elkövet i arány. 2020 ban az elkövet k csak
nem fele, 47 százaléka n volt.

Az egyik ilyen strukturális tényez , amellyel ez a tény magyarázható, az,
hogy a n knek, anyáknak a kisgyermekkorban betöltött kiemelked szerepük
és els dleges gyermekgondozói feladataikból adódóan egyszer en több lehet
ségük van ezt a fajta b ntettet elkövetni, mivel a kisgyermekek hároméves
koráig jellemz en a szül k közül az anya marad otthon gyermekével.

Növelheti a n i elkövet k arányát az is, hogy az anyákat nagyobb arányban
vonják büntet jogi felel sségre a gyermek erkölcsi veszélyeztetése – az igazolat
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lanul mulasztott iskolai órák száma – miatt, még azokban az esetekben is, amikor
a sértett gyermek vonatkozásában a szül i felügyeleti jog az apával közös.

El fordul az is, hogy bár a családban az apa az az elkövet , aki az egész csa
ládját terrorban tartja, fenyegeti és bántalmazza, mégis elítélik kiskorú veszé
lyeztetésért a bántalmazott anyát is, azzal az indokkal, hogy nem védte meg a
gyermekeit. Történt ez néhány esetben még olyankor is, amikor az anya több
alkalommal rend ri intézkedést kért korábban az apával szemben. A gyermek
védelmi gyakorlat miatt gyakori, hogy az anyák azért falaznak az apának és
tagadják le a bántalmazást (a további bántalmazástól való félelmükön kívül),
mert el fordul, hogy ha a bántalmazás ténye kiderül, nem az elkövet t, hanem
a gyermeket távolítják el a családból: azaz nem az elkövet t tartóztatják le,
hanem a gyermeket helyezi el ideiglenesen a gyámhatóság, elszakítva így t az
anyától, s t, id nként a testvéreit l is. Emiatt az anyák be és feljelentési haj
landósága – érthet okokból – jóval kisebb5.

Meg kell említeni még egy sajátosságot, a n i elkövet k részvételi arányát
magyarázandó. Ha az eseteket közelebbr l megvizsgáljuk, azt látjuk, hogy a
vagyon ellen elkövetett vétségek elkövet i között jelennek meg kiemelked
számban a n k: azok, akik a gyerekeikkel együtt lopnak jellemz en élelmiszert,
illatszert, ruházati termékeket6.

Ha kizárólag azokat az eseteket nézzük, amelyek hátterében éveken keresz
tül tartó brutális gyermekbántalmazás áll, azt láthatjuk, hogy az elkövet k
nemének megoszlása változik: a férfi bántalmazók aránya majdnem kéthar
madra (63 százalék) növekszik.

Azok, akiket elítéltek kiskorú veszélyeztetése miatt, a társadalom alsó
szegmensébe sorolhatók. Társadalmi státuszuk jellemz en alacsony, mind is
kolai végzettségük, mind szakképzettségük, mind pedig a munkaer piaci akti
vitásuk tekintetében elmaradnak az átlagtól. Az iskolai végzettség tekintetében
a 2015. évi adatokhoz képest kismértékben n tt az iskolázottság az elkövet k
körében. A maximum nyolc osztályt végzett elkövet k aránya nagyságrendileg

                                           
5 De ennek a jellemz en el forduló esetnek az ellenkez je is jelen van: amikor az anyát érthe
tetlen módon nem vonják büntet jogi felel sségre. A szexuális bántalmazások eseteiben az a
visszatér , nehezen elfogadható gyakorlat, hogy az anyákat nem marasztalják el kiskorú
veszélyeztetéséért annak ellenére, hogy azok tudomással bírnak gyermekük rendszeres sze
xuális bántalmazásáról. Mindezek vonatkozásában hasonló eredményekre jutottak korábbi
kutatások is, amelyek a gyermekek sérelmére elkövetett b ncselekmények elkövet i és áldo
zati körét vizsgálták (többek között: FARKAS, 2013; BABITY, 2013).
6 Tipikusan roma n k voltak azok, akik gyermekeikkel együtt indultak áruházba, üzletekbe
élelmiszert vagy kozmetikai cikkeket, ruhát eltulajdonítani.
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nem változott ugyan (2020 ban 72 százalék), de a legalább érettségizettek ará
nya 6 ról 12 százalékra n tt.

Ha azt nézzük, a terheltek mekkora részének van szakmája, a szakképesí
téssel bírók aránya nagyságrendileg megegyezik a 2015. évben vizsgált elköve
t i körével, 2020 ban az elkövet k mindössze 37 százalékának van valamilyen
szakmája. A kiskorú veszélyeztetése miatt elítéltek közel fele (44 százalék)
munkanélküli, illetve nem folytat keres tevékenységet.

A városlakók aránya országosan megközelít leg 70 százalék körül alakul,7
míg községben a lakosság 30 százaléka él. A kiskorú veszélyeztetése b ntett
terheltjeinek lakhelyére azonban nem az országos településtípus szerinti meg
oszlás jellemz . Városban a felderített és elítélt elkövet k 57, míg falvakban és
tanyákon 43 százaléka él. Ezen belül is, a tanyákon és kisközségekben való
elkövetések aránya 27 százalék, ami rendkívül magas a lakosságszámhoz ké
pest. Az összefüggés magyarázható a szociális ellátórendszer, a gyermekvé
delmi észlel és jelz rendszer, a közoktatási rendszer és az egészségügyi
rendszer fejlettségének területi különbségeivel, továbbá a gyermekvédelem
területileg egyenl tlenül eloszló min ségével, színvonalával. Az intézmény
rendszer mind segít , mind pedig kontrollfunkciói rendkívüli sz kösek, hiá
nyosak a kistelepüléseken országos viszonylatban is. Veszélyeztet tényez
tehát a családon belüli er szak és a kiskorú veszélyeztetése szempontjából az
elszigetelt lakókörnyezet.

Az elkövet k nagyobb része, 58 százaléka büntetlen el élet nek számít. Ha
csak azokat az eseteket nézzük, amelyek mögött hosszas gyermekbántalmazás
állt, ennél is magasabb: 66,5 százalék a korábban büntetlenek aránya. Kevéssé
érthet számomra, hogy a korábbi büntetlenség még olyankor is enyhít kö
rülménynek számít az ítélkezés során, amikor akár évtizedig tartó rejtett er
szakról hull le a lepel. Ugyanígy nehezen magyarázható az a gyakorlat, amely
szerint a terhelt diagnosztizálható pszichés rendellenessége8 nincs befolyással
sem a büntetéskiszabásra, sem pedig a gyermek családból való kiemelésére,
nevelésbe vételére. Ez a következménynélküliség azért sem értelmezhet
szakmailag, mert a gyermek további veszélyeztetettségének mértékét, a veszé

                                           
7 http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/mo_telepuleshalozata/varosok_falvak.pdf.
8 A kiskorú veszélyeztetése tárgyában folyó eljárások alkalmával gyakran rendelnek ki igaz
ságügyi pszichológus szakért t, els sorban a sértett gyermek traumatizáltságának vizsgálata
céljából. Sok esetben az elkövet t, bántalmazót is vizsgálják, amennyiben felmerül a b ntett
kapcsán valamiféle pszichológiai kórkép, aberráció vagy pszichiátriai rendellenesség gyanúja.
Az összes vizsgált eset 18 százalékában állapítottak meg valamiféle személyiségzavart, vagy
egyéb pszichés devianciát 2020 ban.
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lyeztetettség, bántalmazás kockázatát el revetíti, a szül nevelési alkalmassá
gát pedig megkérd jelezi.

Az elkövet k etnikai hovatartozása tekintetében az esetek 88 százalékában
találtam erre vonatkozó adatot. Azok az elkövet k, akiknek az etnikai hovatar
tozása egyértelm en megállapítható volt a b nügyi iratok alapján,9 valamivel
kevesebb mint kétharmada, 62 százaléka volt roma – hasonlóan a 2015 ben
elítéltekhez. Az etnikai hovatartozástól nem függetlenek az egyes (erkölcsi,
értelmi, érzelmi, testi) veszélyeztetési típusok elkövetési valószín ségei. A
roma és nem roma elkövet k csoportjai között több jelent s eltérés mutatkozik
egyéb lényeges státuszmeghatározó tényez vel összefüggésben is. Mind az
iskolai végzettség, mind a szakképzettség, mind az el élet tekintetében nagy
eltérések vannak a csoportok között. A roma elkövet k esetében azok például,
akiknek a legmagasabb iskolai végzettsége a nyolc osztály, vagy az általános
iskolát sem fejezték be, majdnem 90 százalékot ér el (szemben az összes elköve
t 73 százalékos arányával), azok pedig, akik legalább érettségiig jutottak,
mindössze 1 százalékot tesznek ki (szemben az összes elkövet 12 százaléká
val). Kirajzolódik, hogy a társadalmi rétegz dés alján, a legkiszolgáltatottabbak
csoportjában a romák sokszorosan felülreprezentáltak. E csoportok tagjai pedig
a kiskorú veszélyeztetése b ntett elítéltjei között szerepelnek nagy számban és
arányban. Másrészr l, a veszélyeztetett gyermekek között nagy arányban van
nak cigány gyerekek, akiknek védelmére fokozottan szükség volna a szociális
és gyermekvédelmi rendszer támogatásával.

A kiskorú veszélyeztetése ügyeken belül jellemz az is, hogy míg a roma el
követ k esetében a rend rség jóval gyakrabban jelez (vagyon elleni cselekmé
nyek miatt), addig a jelz rendszeri tagok és a gyermekvédelem fel l érkez felje
lentések többsége (bántalmazás miatt) a nem roma gyerekek érdekében történik.

Egy ügy: egy család 2010–2020 között, Göbölyjáráson – az elkövet k

Pest megyében, Göbölyjáráson, egy faluvégi lerobbant, komfort nélküli, alig
bútorozott házban élt a vádemeléskor 46 éves férfi, és élettársa, a 38 éves n .
A férfi nyolc osztályt végzett, a n analfabéta, háztartásbeli volt. A férfinak 12
gyermeke van, a n nek 7, ez a 7 közös gyermekük. Így éltek együtt a romos
házban. Télen a lakásban nem volt f tés, az ablakok ki voltak verve, azokra
fóliát tettek. Fürd szoba és m köd árnyékszék híján az ürítést a ház körül
végezték, majd amikor az udvarban már annyi volt a szemét, hogy oda nem
lehetett menni, egy szobát használtak vécének.

                                           
9 Tanúvallomások, jegyz könyvek, identitás alapján.
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A segélyek és a kiskorú gyermekek után járó családi pótlék volt a megélhe
tésük alapja. A szül k a családi pótlékot elitták. Az apa vallomása: „Amilyen
szegényen éltünk, olyan boldogok voltunk.”
Az apáról az igazságügyi pszichológus szakért i véleményben többek kö

zött az olvasható, hogy személyisége alacsony szinten differenciálódott, sivár
lelki élet , infantilis, besz kült személy. Életvezetése egocentrikus, alkal
mazkodása érdekvezérelt. Ösztönei olyannyira uralják, hogy bels készteté
seit alig tudja kontrollálni. Az anya éngyenge, ösztönei által sodródó, besz
kült személy, sivár lelki élet , megbízhatatlan, indulati élete sekélyes,
alacsony toleranciával, robbanékony indulatreakciókkal. Mások megértésére
nem képes, érdekl dése önmaga felé forduló. Köt dési készsége gyenge.
A férfi és a n több mint tíz éven keresztül sanyargatták hét vér szerinti

gyermeküket. A vádlottak azért büntetlenek, mert a hosszú eljárás alatt kike
rült a priuszukból a korábbi b ncselekmény és büntetés.

Az áldozatok

A kiskorú veszélyeztetése ügyek által érintett családokban az átlagos gyermek
számnál (Magyarországon a gyermekes családok 89 százaléka maximum két 15
év alatti gyermeket nevel10) magasabb az átlag. A kiskorú veszélyeztetése
ügyekben érintett családok több mint negyedét (26 százalékát) teszik ki azok a
családok, amelyekben 4 vagy több gyermek él egy háztartásban. A sokgyerme
kes család és a családcentrikus, gyermekszeret szül i hozzáállás között tehát –
a közvélekedéssel ellentétben – nem látszik pozitív összefüggés.

Az összes kiskorú veszélyeztetése miatti ítéletet nézve az esetek csaknem
háromnegyed részében (72 százalékban) saját gyermek az ügy sértettje. Az
összes sértett gyermek száma a 2020 ban joger re emelkedett ügyekben 941,
akiknek 50 százaléka a vádemelés id pontjában 10 év alatti volt. A sértett
gyermekek mellett sok esetben volt másik gyermek a háztartásban. Így az ösz
szes érintett gyermek száma 1270.

A hosszú id n keresztül elhúzódó gyermekbántalmazási ügyekben a sértett
gyermekek átlagéletkora alacsonyabb, a tíz év alattiak aránya csaknem 90 szá
zalék. A kisgyermekek ezekben az esetekben természetesnek is tekintik a bán
talmazó légkört, hiszen soha nem volt más minta el ttük: beleszülettek.

                                           
10 KSH Népszámlálási Kötetek.
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Egy ügy: egy család 2010–2020 között, Göbölyjáráson – az áldozatok

A hét sértett gyermek a vádemeléskor 3, 4, 5, 7, 8, 10 és 12 éves volt. A gyere
keket igazságügyi pszichológus vizsgálta meg, mint mindig a súlyos bántal
mazások esetén. Nem is egyszer… A pszichológus szakért az összes gye
reknél súlyos traumatizáltságot állapított meg. A gyerekek rettegtek báty
juktól és szüleikt l. „Az a n ” és „az a férfi” – így emlegették ket.

A kiskorú veszélyeztetése mögötti családon belüli er szak és
gyermekbántalmazás

2020 ban az összes kiskorú veszélyeztetése ügy 44 százalékában családi er
szak állt a háttérben11. Jellemz en ezekben az esetekben a gyermek fizikai és
lelki bántalmazásán túl elhanyagolás, vagy párkapcsolati er szak is el fordul.

A családon belüli er szakos ügyek 86 százalékában büntetlenül és éveken
keresztül folyt a gyermek bántalmazása a 2020 ban joger re emelkedett b n
ügyi iratok alapján.

A b ncselekmények, jellemz en a durva, kíméletlen verések, megalázások
és a családi terror hátterében ijeszt mértékben találkozhatunk az italozó élet
mód kifejezéssel az elkövet kapcsán, vagy az alkoholos állapotban elkövetett
bántalmazások történeteivel. Az esetek több mint felében (56 százalék) az alko
holnak meghatározó szerepe van. Az az életforma, amely során a szül italo
zik, az ital hatására pedig er szakossá válik, illetve gyermeke legalapvet bb
szükségleteir l sem vesz tudomást, rengeteg gyermek életét keseríti meg.

Ha azokat az ügyeket vizsgáljuk, amelyekben hosszú id n keresztül tartó
gyermekbántalmazás, széls séges méreteket ölt elhanyagolás jelenik meg, azt
láthatjuk, hogy az esetek több mint felében, 52 százalékában12 jelen van a
gyermekbántalmazás mellett a párkapcsolati er szak is, azaz a bántalmazó az
összes családtagot bántalmazza, terrorizálja. Az ítéletindoklásban leírt, ezáltal
bizonyított rendszeres partnerbántalmazást azonban közel sem minden eset
ben min sítették. A tettlegességgel együtt járó kapcsolati er szakot a bizonyí
tott bántalmazásos esetek 65 százalékában nem hagyták figyelmen kívül. Az
azonban egységesen jellemz , hogy hiába van számos bizonyíték, ha a bántal
mazott n nem tesz tanúvallomást a cselekmény miatt az eljárás alatt, akkor azt
a hatóságok nem min sítik, az elkövet büntetlen marad.

                                           
11 Ez az arány 2015 ben 41 százalék volt.
12 Ez az arány 2015 ben 61 százalék volt.
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A szexuális bántalmazást (is) rejt ügyekben az látszik, hogy jellemz en a
tizenéves gyermekek, többségében lányok ellen elkövetett szexuális jelleg
közeledésr l, illetve visszaélésr l beszélhetünk. Tipikus a nevel apa által a
nevelt lánya sérelmére történ elkövetés. A szexuális bántalmazások eseteiben
gyakori, hogy a feln tt köt dik a szexuálisan bántalmazott gyermekhez, ese
tenként pedig ez viszonzásra talál: mindkét fél érzelmi érintettsége, köt dése
megfigyelhet .

Egy ügy: egy család 2010–2020 között, Göbölyjáráson
– a gyermekek bántalmazása

1. Elhanyagolás
Az egyik kisgyerek a földön aludt, mert nem volt hely számára az ágyban.
Több alkalommal, napokra felügyelet nélkül hagyták hét gyermeküket. A
kisgyerekek úgy próbáltak f zni, hogy a kilógó aljzatba csatlakoztatták a vil
lanyrezsót, így az áram rendszeresen megrázta ket. Ha nem volt mit enniük,
akkor kéregettek, ahogyan szüleikt l látták. A gyerekek éhségükben sokszor a
szomszéd kutya eledeléb l ettek.
A gyerekek ruházata rendszerint koszos és hiányos volt, sokszor fáztak a hi

degben. Nem volt téli és nyári ruhájuk. A házban, az udvaron gyakran hideg
id ben is mezítelenül lézengtek. Szüleik nem mosdatták ket, így nem sajátí
tották el az alapvet tisztálkodás módjait sem – ezt csak sokkal kés bb, neve
l szüleikt l tanulták meg. A gyerekek mindezek miatt rendszeresen betegek,
tetvesek és rühösek voltak. Betegségeiket nem kezeltették, orvost nem hívtak
hozzájuk. Az egyik gyermek folyamatos kezelést igényl betegségéb l fakadó
kötelezettségeiket is figyelmen kívül hagyták. Amikor az egyik gyermek üveg
szilánkokba esett, és a hátát mély vágások borították, akkor sem vitték orvos
hoz, azok maguktól forrtak össze.
A gyerekek az iskolából volt, hogy hónapokig hiányoztak, mert a szül k ro

konokhoz látogattak vidékre, ez tarthatatlan iskolai hiányzásokhoz vezetett 3
gyermek esetében is, évet kellett ismételniük. A szül k érdemben nem foglal
koztak a gyerekekkel, nevelésük, gondozásuk lényegében elmaradt.

2. Szexuális és érzelmi bántalmazás
A szül k a gyerekekkel szemben sért , lealacsonyító, az erkölcsi fejl désüket
károsan befolyásoló magatartást tanúsítottak. Alkohollal itatták, erre kénysze
rítették ket több alkalommal. A gyerekekkel együtt szexfilmeket néztek, és
el ttük közösültek rendszeresen.
Bár a szül k tudomására jutott, hogy az apa két nagyobb fiúgyermeke er

szakosan szexuálisan közeledik a két kisebb lánykához is, semmit nem tettek
ellene, és nem tiltották meg ezt a magatartást a fiúknak.
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Az apa lányait elalváskor rendszeresen szexuálisan bántalmazta, az anya
pedig 6 éves fiát. Az egyik kislány azt mondta, meztelenül kellett lennie egész
nap, hogy apja, ha kedve szottyan, fogdoshassa.
Egyik kishúgát bátyja (aki féltestvére volt) lekötözte egy ágyhoz és meger

szakolta, s megfenyegette, nehogy beszélni merjen róla. Két kisebb testvér az
er szakot végignézte, és sírtak. Ez a nagyobb testvér az anyával is rendszere
sen közösült. A 10 éves kislányt szülei kétszer eladták férfiaknak, „férjhez
kellett mennie” – így beszéltek err l.
Az egyik nevel szül elmondásából kiderült, hogy a beszélni alig tudó kis

lányokat is rendszeresen bántalmazta szexuálisan az apa és a nagyobb fiúgye
rek. A legkisebb lány, akit szexuálisan bántalmaztak, még csak 2 éves volt.
Miután kiemelték ket, sokáig sírtak minden este, amikor megjött a nevel

apa és a nagyobbik fia; az emlékeik miatt ez félelemmel töltötte el a gyereke
ket. A gyerekek nem szerettek ölbe vagy térdre ülni, féltek a vetk zést l és a
vízt l. A következ nevel szül elmondta, hogy nem tudott mit csinálni a
gyerekekkel, a korábban meger szakolt kamasz lány vagdosta magát és kábí
tószerezett, a másik bántalmazott kislány folyamatosan szökdösött. Nem tudta
ket kezelni, nyolc év után elkerültek t le.

3. Fizikai bántalmazás
A szül k rendszeresen bántalmazták fizikailag is gyerekeiket, és az sem zavarta
ket, ha a nagyobbak verték a kisebbeket. Volt olyan, hogy az apa a kislányát
kidobta az ablakon át az udvarra. Volt, hogy nyújtófával ütötte a fejét egy félbe
hagyott takarítás miatt. Az apa rendszeresen büntetett azzal, hogy hosszú ideig
szorította gyerekeinek a karjait. A lányok fejét és fülüket ütlegelték. Volt, hogy az
apa ráültette kislányát a forró rezsóra pucér fenékkel, amit l az égési sérüléseket
szenvedett. Égetéssel többször is fenyeget ztek a szül k „fegyelmezési célból”.
El fordult, hogy a gyerekeket hányásig itatták alkohollal. Volt, hogy az apa la

páttal verte meg a lányát, mert nem akart alkoholt inni. A kislány ekkor elájult,
mire az anyja egy vödör vízzel leöntötte, de orvost nem hívtak hozzá.
Az egyik kislányt az apa úgy megverte, hogy az egyik füle egész életére megsé

rült. Egy másik kislányt m teni kellett a szül k bántalmazása miatt, de a kórház
ban nem látogatták, és egy héttel az értesítést követ en mentek csak érte. A leg
nagyobbik kislány (10 éves volt, amikor kiemelték a családból) elmondta, hogy
azóta bántalmazzák ket, amióta alkoholisták lettek, és hogy a 13 éves féltestvére
is mindig a szül kkel ivott, és még kegyetlenebb módon bántotta ket.

4. Erkölcsi veszélyeztetés
A gyerekek rendszeresen loptak a boltból élelmiszert, ha éhesek voltak – a
szül k erre biztatták ket. A gyerekek arról is beszámoltak, hogy a szül kkel
éjjel lopni kellett menniük.
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Gyermekvédelmi észrevételek, intézkedések

A gyermekbántalmazási ügyek esetén különösen fontos következtetéseket
enged meg a be és feljelentést tév személyek, szervezetek elemzése. Az érin
tett családtagok után az els , a gyermek veszélyeztetettségét észrevenni köteles
személyek a gyermekvédelmi észlel és jelz rendszeri tagok, közülük is els
sorban a nem hatósági szerepl k, akik a gyermekek mindennapjait hivatalból
követik. k els sorban a gyermekorvosok, véd n k és pedagógusok. A jelzés
megtételének hiányosságai több okra vezethet k vissza, és alapvet en rend
szerszint problémákból fakadnak.

Országosan a gyermekvédelmi jelz rendszer m ködése, a jelzéstételi hajlan
dóság (amely kötelezettség) igen eltér . A területi eltéréseket vizsgálva kirajzo
lódik, hogy a jobb infrastruktúrájú településeken – ahol az életszínvonal is maga
sabb – m ködik a jelz rendszer, és rendszeresek a jelzések a gyermek
bántalmazása, veszélyeztetése esetén. Azokon a településeken viszont, ahol ala
csonyabb az életszínvonal, és az infrastrukturális adottságok gyengék, az jellem
z , hogy a jelz rendszeri tagok kevésbé tesznek jelzést. Az els esetben az éve
ken keresztül elhúzódó esetek el fordulásának magyarázata jellemz en az
alapellátásban és a gyámhivatalok m ködésében keresend . A második esetben
az évekig elhúzódó, beavatkozás nélküli gyermekbántalmazás oka els sorban
az, hogy nem érkezik bejelentés a gyermekvédelmi intézmények egyikéhez sem.

A jelz rendszeri tagok jellemz en alul vannak informálva a tekintetben, mi
kor, milyen helyzetben, kinek és hogyan kell a jelzést megtenniük. A gyermek
veszélyeztetettségének fogalma mind a gyermekvédelmi törvényben, mind
pedig a büntet törvénykönyvben szerepel, s a legtöbb esetben nehezen eldönt
het , hogy vajon csak gyermekvédelemnek, vagy a gyermekvédelmen túl a
rend rségnek és a büntet igazságszolgáltatásnak is feladata van egy adott
ügyben. Mikor beszélünk súlyos fokú veszélyeztetettségr l? Ezt megállapítani a
jelz rendszeri tag hivatott? Mi alapján tegye ezt? A probléma feloldására ráadá
sul csak kevés esetben (inkább csak a fizikai bántalmazás eseteiben) van reális
esély, mert a társadalmi és gazdasági távolság a Magyarországon él családok
körében hatalmas. Egy mélyszegény családban csepered gyermek egészen más
mércével mérend veszélyeztetettség esetén tekinthet súlyosan veszélyezte
tettnek, mint egy fels középosztálybeli család gyermeke. Az elhanyagolás és a
szegénység fogalmai például egészen mást jelentenek, azonban a hatásai tekin
tetében egzakt módon nem feltétlenül elkülöníthet k a gyermek súlyos veszé
lyeztetettségének következménye szempontjából.
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A jelz rendszeri tagoknak azzal a nehézséggel kell megküzdeniük, hogy
megvádolnak valakit egy erkölcsileg súlyosan elítélend cselekménnyel. Ennek
rájuk nézve következményei vannak: ellenségekké teszik az adott gyermekek
szüleit, illetve olykor saját intézetük, szervezetük is inkább elzárkózna a konflik
tus el l, amelyet egy egy jelzés okozhat. Jelen van továbbá a félelem, amit egy
jelz rendszeri tag által megvádolt er szakos gyermekbántalmazó könnyedén
kivált – ennek folyományaként pedig a magukra hagyottság: nincs valós véde
lem, ha megfenyegetnék ket. A tapasztalat sem segít: aki tett már jelzést, és
keresztülment azon, ami ezt követ en várt rá, valamint ami ez után az általa
megvédeni kívánt gyermekkel történt, lehet, hogy legközelebb nem szól semmit.

A gyámhatóság hivatalból feljelentést tesz, ha súlyos gyermekbántalmazást,
veszélyeztetést tapasztal. A 2020 as esetek 41 százalékában a gyámhivatal tett
feljelentést a rend rségen. Az esetek csaknem harmadában nem a gyermekvé
delem, nem a jelz rendszer, hanem egy távoli rokon vagy családtag az, aki
feljelentést tesz. Az esetek 3,5 százalékában maga a bántalmazott gyermek az,
aki végs elkeseredésében a hatósághoz szalad.

Azonban az esetekben, amelyekben a gyermeket hosszú id n keresztül
bántalmazták, elhanyagolták, az ideiglenes hatályú elhelyezés vagy nevelésbe
vétel aránya 60 százalék volt. A nevelésbe vétel, ami a védelembe vétel ered
ménytelenségét követi, azt feltételezi, hogy a szakellátásban megfelel lét
számban állnak rendelkezésre a szakemberek és az intézmények. Ez azonban
nincs így. A nevelésbe vétel, amikor a gyermeket ki kell emelni a családból
veszélyeztetettség, elhanyagolás, bántalmazás miatt, sokszor azért nem vagy
csak nagyon megkésve történik, mert nincs hivatásos nevel szül , gyermek
vagy lakásotthon, amelyben fogadni tudnák a kiskorúakat. Sokszor tartja a
rendszer éveken keresztül a gyermekeket a mérgez közegben pusztán azért,
mert nem tudja elhelyezni. Amikorra már nem halogatható a kiemelés: ezt
sokszor a gyermek közösségi aszociális, er szakos viselkedése indokolja, 10 12
éves vagy id sebb korban a nevelésbe vétel hatékonysága még alacsonyabb.
Jellemz a szakellátásban a kiskamasz korban nevelésbe vett gyerekek folya
matos szökése, közösségellenes viselkedése.

A gyermekvédelmi intézkedések bizonyos típusú esetekben nem kedvez
nek a gyermeknek.

Az egyik visszatér en felbukkanó helyzet, amelyben az apa terrorban tartja
az egész családot. Az anya rendszerint fél attól, hogy ha kitudódik a bántalma
zás, a gyámhatóság a gyermek ideiglenes hatályú elhelyezésér l dönt – azaz
kiemelik a családból. A gyermek, illetve gyermekek jellemz en er sen köt d
nek, ragaszkodnak anyjukhoz, aki a bántalmazások elviselésében sorstársuk.
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ket az otthonukban megvédeni igyekszik, azonban a külvilág el tt mindent
titkol. Az anyának a gyermekek elvesztését l való félelme sajnos az ilyen esetek
ben sokszor megalapozott: nem a bántalmazót, hanem a gyermekeket távolítják
el az otthonukból. El fordul emellett, hogy az anya is gyanúsított, majd vádlott
lesz, amiért nem védte meg a gyermekeit. Azok a szolgáltatások, amelyek ebben
a helyzetben segítséget jelenthetnek – például az anyaotthon, vagy a családok
átmeneti otthona –, sokszor olyan egyéb veszteségeket okoznak az anyának és
gyerekeknek (távol van a lakóhelyt l, a köznevelési intézményekt l, munkahely
t l, illetve az ottani körülmények, a rengeteg szigorú magatartási szabály betar
tása, a többi lakóhoz való alkalmazkodás megterhel ), amelyek miatt az anyák
nem vagy csak legvégs elkeseredésükben választják ezt a lehet séget.

Egy másik, a gyermekvédelmi intézkedések során jellemz en el forduló
helyzet, amely a gyermeket nem védi: amelyben a gyermek súlyos veszélyezte
tése miatt családba fogadásról dönt a gyámhatóság, vagyis amikor közeli rokon
vállalja a gyermek törvényes felügyeletét. Ennek során viszonylag gyakran
el fordul, hogy a gyámhatósági iratok alapján a gyermek gondozására köteles
személy megváltozik ugyan, a valóságban továbbra is a bántalmazó szül vel
vagy szül kkel marad a gyermek. Történhet ez azért, mert egy háztartásban
élnek, vagy azért, mert a családba fogadó feln tt visszaengedi a gyermeket a
szüleihez. Ilyen esetben az elhanyagolás, bántalmazás ugyanúgy folytatódhat,
és rendszerint folytatódik is.

Az is látható a vizsgált iratokból, hogy a gyermekvédelmi szakemberekkel
való szül i együttm ködésen, vagy annak hiányán múlhat a döntés: hogy a
gyermeket védelembe veszik, vagy akár kiemelik e, illetve, melyik szül nél he
lyezik el. Különösen gyakori, hogy a külön él szül k között a szül i felügyelet
miatti harc során az a szül kerül ki végül gy ztesen és kapja meg végül a kizá
rólagos felügyeleti jogot, aki jobban együtt tud m ködni a hatóságokkal: aki
higgadtan és megfontoltan, meggy z en és látszólag asszertív módon kommu
nikál. Történik ez akkor is, ha egyébként sem a szül gyermek köt dés, sem a
gyermek gondozásának gyakorlata nem indokolja a kizárólagos felügyeleti jogot.

Egy ügy: egy család 2010–2020 között, Göbölyjáráson – gyermekvédelmi
észrevételek, intézkedések

A gyerekek három éven keresztül éltek bántalmazásban, elhanyagolásban,
teljesen gondozatlanul és betegségekt l szenvedve. A szül k orvoshoz nem
vitték a gyerekeket, sérüléseiket nem kezelték, az elmaradt kezeléseket, véd
oltásokat a kés bbiekben sem pótolták, arra hiába hívta fel figyelmüket a vé
d n . A szül k beteg gyermekükhöz csak akkor hívtak ment t, amikor 40
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fokos láza közben már hányni is kezdett. A kórházban megállapítottak már
régóta fennálló megbetegedéseket, amelyek soha nem voltak kezelve. A kór
ház és a véd n hiába hívta fel a szül k figyelmét arra, hogy kezelni kell a
gyermek bizonyos betegségeit, a szükséges m tétre csak évekkel kés bb került
sor, amely után a kezelésekre szintén nem vitték el a gyermeket. A kisbaba
köldöksérvét sem kezelték és a kötelez oltásokat sem adatták be neki, hiába
figyelmeztette ket újra és újra a háziorvos és a véd n .
Az anya kórházba kerülése után csak az apjuk volt a gyerekekkel, ezt köve

t en az ingatlan teljesen leromlott, a gyerekek pedig egyáltalán semmit nem
kaptak meg.
A gyermekekért lakossági bejelentést követ en mentek ki és emelték ket ki

egy szeptemberi családlátogatás alkalmával. A családgondozó és a gyámügyi
ügyintéz a lerobbant, lakhatatlan ingatlanban a gyerekeket 16 fokban félmezte
lenül, felügyelet nélkül találta. A családdal a lakhatási körülményeik és az isko
lai hiányzások miatt volt kapcsolata a gyermekvédelemnek, de védelembe sem
voltak véve. A gyermekek kiemelését a felügyelet hiányával indokolták, az évek
óta tartó érzelmi, szexuális, fizikai és erkölcsi bántalmazásra csak kés bb derült
fény. A feljelentést a gyermekjóléti szolgálat tette, miután az egyik, tízéves kis
lányról egy n gyógyászati vizsgálat alkalmával kiderült, hogy a kislány nem
sz z. Ezután tett jelzést szexuális bántalmazásról az orvos és a véd n is.
A városi gyámhivatal az els feljelentést követ en elutasította az eseti gyám

kirendelését azzal, hogy az ismeretlen tettes ellen indított feljelentésben szexu
ális er szak miatt a szül és a gyermek között nem áll fenn érdekellentét, an
nak ellenére, hogy a rend rség levelében leírta, hogy megalapozottan gyanú
sítható az apa és a nagytestvér.
A gyermekek elhelyezése els ként két nevel szül nél történt. Az egyik tanú

vallomásában elmondta, hogy a gyerekek nagyon soványak voltak, el voltak
maradva a beszédben és mindegyik pár osztállyal lejjebb járt, mint ahogyan
kora szerint indokolt lett volna. A 13 éves fiú elszökött, azután folyamatos szö
késben volt. Ezt megel z en a kisebb gyerekek nem szóltak egy szót sem, azt
követ en kezdtek megnyílni. Csak akkor derült ki, mennyire féltek a nagyobb
fiútestvérükt l.
A nevel szül vallomásából kiderült, hogy amikor hozzá kerültek, a körmeik

feketék voltak, féltek a vízt l, és négyszer kellett megfürdetni ket, míg végre
befekhettek az ágyba. A gyerekek nem tudták, hogyan kell fürdeni, és nem
tudták megmondani, mikor fürödtek utoljára. Nem ismerték az ételeket. Az
egyik kislányon korábbi késszúrásnyomokat talált a nevel szül , amelyeket
apja és bátyja okoztak, amikor tiltakozott szexuális bántalmazása miatt. Ütés
és vágásnyomok látszottak testszerte az összes kisgyermeken.
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Igazságszolgáltatás, büntet eljárás és a büntetés mértéke

Alapvet en az otthon elkövetett er szakosságok nem a büntet jog segítségével
orvosolhatók. Legtöbbször sokféle szociális és lélektani szál gabalyodik össze és
ágyaz meg a jelenségnek. Azonban van az az állapot és helyzet, amelynek azonnali
megszüntetése a cél, és amely esetén megkerülhetetlen a büntet igazságszolgálta
tás bevonása. Az elemzésben kiemelt figyelmet fordítottam arra a kérdésre, vajon
hogyan nyúl a hatóság e kényes ügyekhez, mit kezd a négy fal közötti b nökkel.

A jelen kutatási eredmények lesújtó képet mutattak arról, ahogyan az elhú
zódó, éveken keresztül tartó büntet eljárások során a gyermekek meghallgatá
sa, tanúként való kihallgatásuk zajlik. Nem pusztán a szakszer tlen, speciális
szaktudást el nem ismer meghallgatások min sége, de azok száma sem felel
meg a felállított elvárásnak, amely szerint a gyermekkorú tanút lehet leg egy
alkalommal hallgassák meg. 2020 ban az elhúzódó gyermekbántalmazás és
er szakos esetek gyermek sértettjeit az esetek kétharmad részében legalább
két három alkalommal hallgatták meg a büntet eljárás során. Az esetek több
mint negyedében legalább négyszer kellett tanúskodniuk.

A gyermekeket jellemz en meghallgatja a jelz rendszeri tagokon és feljelen
tést tev kön kívül a nyomozó hatóság, az igazságügyi szakért , a gyámhivatal,
illetve a bíróság. 2015 ös arányokkal összevetve az látszik, hogy a bíróság általi
meghallgatások aránya az összes ügy vonatkozásában 65 r l 2020 ra 21 száza
lékra esett vissza. Ennek oka a büntet végzések elszaporodása és az, hogy a
nyomozási bíró feladatai közül kikerült a gyermek meghallgatása. Valamelyest
csökkent a rend rségeken folyó (63 ról 56 százalékra), és emelkedett a pszicho
lógus szakért k általi (47 r l 51 százalékra) gyermekmeghallgatások aránya a
2015 ös és a 2020. évi vizsgált ügyeket összehasonlítva.

A nyomozás és a büntet eljárás folyamán a meghallgatásoknak – bár a külön
leges bánásmódot igényl sértett tanút már kiemelten kezeli az büntet eljárás
jog –, csak ajánlott, nem pedig kötelez elemei vannak. A gyakorlatban nem
mindig érzékelhet a sértett kímélete, vagy egyáltalán a szempont jelent sége.

A kapcsolati er szak deliktumának min sítése a kiskorú veszélyeztetése
ügyekben 2015 ben még bizonyítottság esetében is rendkívül alacsony arányú
volt. 2020 ra a tendencia pozitív irányú: öt év alatt az ügyek alig több mint
tizedér l a csaknem kétharmados arányig haladtunk, ami a gyermekbántalma
zással párhuzamosan zajló (pár)kapcsolati er szak értékelését illeti. Ezt feltéte
lezve azt várhatjuk, hogy a végrehajtandó szabadságvesztések száma és aránya
megemelkedik az ilyen típusú er szakos b nelkövet k esetében. Ez a várako
zás nem igazolódott: nem követte a kapcsolati er szak emelked számú min
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sítését a büntetés mértékének emelkedése. Mint ahogyan jellemz en a gyakor
latban a rendbeliség sem eredményez súlyosabb büntetést, úgy a halmazati
büntetés sem. S t. Az egyébként sem szigorú joggyakorlat tovább enyhült.

Az iratok alapján az látszik, hogy a jogalkalmazó jellemz en nem min síti kis
korú veszélyeztetésének azt az esetet, amelyben az egyik szül az egyik gyermek
testvérét vagy testvéreit bántalmazza rendszeresen a gyermek el tt, vagy annak
tudtával – miközben természetesen a szül gyermek el tti bántalmazása egyér
telm en a kiskorú veszélyeztetése. Ha tehát a családban a szül a három gyer
mekb l mindig csak egyet bántalmaz, akkor hiába tanúja annak a többi gyermek
is, k nem szerepelnek a kiskorú veszélyeztetésének sértettjei között.

Miközben a punitív büntet politika hosszú évek óta a büntetéskiszabás szi
gorodását eredményezi, a kiskorú veszélyeztetése ügyekben ez nem érezteti
hatását. A kiskorú veszélyeztetése b ntett büntetési tétele öt évig terjed, a bünte
tési tétel fels határát a rendbeliség és a halmazat pedig tovább növeli, mégis, a
2020 ban joger re emelkedett ügyek 82 százaléka maximum felfüggesztett sza
badságvesztéssel bünteti az elkövet t, azaz jóval a középmérték alatt marad.

Egy ügy: egy család 2010–2020 között, Göbölyjáráson – büntet eljárások,
meghallgatások, büntetés

Az eljárás 9 éven keresztül folyt, kétszer új eljárás lefolytatására hívták fel az
els fokú bíróságot, kétszer hatályon kívül helyezték az ítéletet és ismételt
eljárásban tárgyalták. A tanúkat éveken keresztül vegzálták azzal, hogy újabb
és újabb alkalommal kellett elmondaniuk a szexuális bántalmazásokat részle
tekbe men en, amiket éveken keresztül elkövettek ellenük a bántalmazó
szül k. Mivel a gyerekeket az els eljárásban hatósági tanú nem kísérte tanú
vallomásaik során, ezért a gyerekeket újból ki kellett hallgatni az eljárási sza
bálytalanság miatt. A kihallgatáskor elkövetett nyomozati hibák és a szabá
lyokat nem betartó bírói kihallgatás miatt a gyerekeket sok évvel kés bb újra
meghallgatták – kíméletüket nem szolgálva, és jóval kevesebb eredménnyel.
Az igazságügyi pszichológus szakért megkérd jelezhet véleménye

után újabb szakért t rendeltek ki, aki újra meghallgatta a gyermekeket –
nyolc évvel a történtek után.
Az ügyben, amelyben mind súlyos testi sértés, mind többrendbeli szexu

ális er szak történt a hétrendbeli kiskorú veszélyeztetése mellett, a terhel
teket végrehajtandó szabadságvesztésre ítélte a bíróság. Az apa kilenc, az
anya nyolc év börtönbüntetést kapott. Jelenleg is szabadságvesztés bün
tetésüket töltik.
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Zárszó

A kiskorú veszélyeztetése egyik, a társadalomra talán legveszélyesebb, generá
ciók életét súlyosan károsító formája a családon belüli bántalmazás, amely
rendszerint a bántalmazó magatartás továbbörökítésével és az áldozattá válás
el segítésével is együtt jár.

A gyermek védelme érdekében megtett jelzések sok esetben nem váltják be a
hozzájuk f zött reményeket. S t, a hozzájuk f zött remények halványulni lát
szanak éppen amiatt, hogy a gyermekvédelmi lépések hatékonysága, m köd
képessége sokszor megkérd jelezhet . A jelzések hatására védelembe vett gyer
mekek esetében gyakori, hogy az intézkedés mellett következnek be tragédiák;
hogy a védelembe vétel évekig fennáll, megfogható eredmény nélkül; hogy a
család gondozása alapellátás keretein belül nem képes elegend segítséget nyúj
tani, de a rendszer nem képes megfelel helyet biztosítani a gyermek számára a
szakellátásban. Az elhivatott szakemberek kitartásának köszönhet en meg lehet
menteni egy egy gyermeket ott, ahol a család egyben már menthetetlen.

Amíg a sérülékeny csoportokra vonatkozó szabályok a bírósági eljárásban
csak lehet ségként, nem pedig feltételként jelennek meg – amíg a szemlélet
formáló képzés nem el feltétele a meghallgatásnak, és amíg a kép és hangrög
zítés elkészítése vagy lejátszásának feltételei nem adottak széles körben az
igazságszolgáltatás szerepl i számára –, addig a sértett védelme és kímélete, a
megkülönböztetett bánásmód csak remény lehet.

Ha a gyermekkorban elszenvedett traumák következményeit, hatásait néz
zük, azt látjuk, hogy a gyermekkel való tör dés hiánya, vagy az érzelmi és fizikai
bántalmazás következtében a devianciák kialakulásának valószín sége megsok
szorozódik: akár a megbetegedéseket, a pszichés problémákat, az addikciók
kialakulását, vagy a kriminalizálódást tekintve. Annak valószín sége, hogy egy
bántalmazó vagy elhanyagoló családban feln tt gyermek feln ttkorában szintén
egészségtelen, káros környezetet fog kialakítani a saját gyermeke számára, sok
szoros ahhoz képest, aki egészséges, „elég jó” közegben nevelkedett.

A jelenlegi büntetéskiszabási gyakorlat üzenete a társadalomnak viszont
nem más, mint hogy a gyermek családon belüli bántalmazása, a mérgez kö
zegben tartása nem igazán súlyos b ntett: a társadalomra való veszélyességé
nek mértéke alacsony.
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VIRÁG GYÖRGY – SZABÓ JUDIT

Pedofília és b nözés

Absztrakt

A tanulmány a gyermekek sérelmére elkövetett szexuális b ncselekmények gya
koriságának, kockázati tényez inek, valamint a pedofíliával való összefüggéseinek
kérdéseivel foglalkozik. A releváns hazai és nemzetközi szakirodalomra támasz
kodva arra kívánunk rávilágítani, hogy az úgynevezett „pedofil b ncselekmé
nyek” és azok elkövet i sok szempontból heterogén csoportot alkotnak, továbbá,
hogy a pedofília a gyerekek sérelmére elkövetett szexuális b ncselekmények moti
vációs hátterének valójában csak az egyik – és nem szükségszer – tényez je. A
gyermekek védelme tehát komplex, a büntet igazságszolgáltatási rendszeren és a
pszichiátriai diagnosztikai kategóriákon túlmutató megközelítést igényel.

Kulcsszavak: pedofília, gyermekek sérelmére elkövetett szexuális b ncselekmények,
gyermekpornográfia, prevenció
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A pedofília görög eredet , a gyerek/fiú (pais) és a barátság/szeretet (philia) sza
vakból létrejött szóösszetétel, jelentése tehát gyerekbarát, gyerekszeret . Az általá
nos vagy köznapi használat a gyerekekkel szexuális kapcsolatot létesít (feln tt)
személyt nevezi pedofilnak (VIRÁG, 2010). A pszichiátriai betegségtan szerint a
pedofília a szexuális élet deviáns megnyilvánulásainak – az úgynevezett para
fíliáknak – tekintett szexuális magatartások egyike, amely a pubertáskor el tti gyere
kek iránt érzett tartós és intenzív szexuális vonzalomban nyilvánul meg. Seto (2017)
becslése szerint a zavar el fordulási gyakorisága az átlagpopulációban 1 százalék
körül van.1 A pedofíliát nemcsak a közbeszédben, hanem a különböz szakmai
diskurzusokban is gyakran összemossák a gyerekek elleni szexuális b ncselek
mények elkövetésével. A valóság azonban az, hogy vannak pedofil hajlammal
él emberek, akik ténylegesen soha nem molesztálnak egyetlen gyermeket sem,
ugyanakkor sokan vannak olyanok is, akik ugyan nem min sülnek pedofilnak,
mégis szexuálisan bántalmaznak egy vagy több gyermeket. A pedofília és a
gyermekek ellen elkövetett szexuális abúzus tehát különböz fogalmak, annak
ellenére, hogy a két halmaznak van közös metszéspontja.

Jelen tanulmányunk az Országos Kriminológiai Intézetben lefolytatott kuta
tás részeként azt vizsgálja, milyen kapcsolatban áll a pedofília, a pedofil érdek
l dés a gyermekek sérelmére megvalósított szexuális b nelkövetéssel, vala
mint hogy mit lehet tudni az ilyen b ncselekmények gyakoriságáról és
kockázati tényez ir l. A büntet jogi felel sséget a pedofília önmagában – ha
sonlóan más parafíliákhoz – nem érinti ugyan, a tárgyalt kérdéseket azonban
mind a fogalmi tisztázás, mind a prevenció szempontjából relevánsnak gondol
juk. Az alábbiakban a kutatás keretein belül készített szakirodalmi áttekintés
alapján járjuk körül a pedofília és a b nözés kapcsolatának egyes aspektusait.

A pedofília kapcsolata a b nözéssel

A pedofíliával kapcsolatos kutatások zömét kriminális mintákon végezték.2
Mivel a szexuális b nelkövet knek csak kis része kerül a hatóságok látókörébe,

1 Korábbi munkáiban Seto is magasabbra, 3–5 százalék közé becsülte a pedofília prevalenciáját.
2 Meg kell itt említenünk azokat a hazai kutatásokat, amelyek joger s ítélettel lezárt, gyermek
pornográfia miatt indult büntet eljárások elemzésén alapultak. Ilyen volt Parti Katalin átfogó
kutatása a 2002–2005 között tiltott pornográf felvétellel visszaélés miatt indult valamennyi
büntet ügy (N = 225) vonatkozásában (PARTI, 2007; 2009a; 2009b). Az OKRI ban zajlott az a
kutatás is, amely a 2016 ban és 2017 ben joger s bírósági ítélettel lezárt, gyermekpornográfia
miatt indult büntet ügyeket (N = 178) elemezte (SZABÓ – CSAPUCHA, 2020a; 2020b). Mivel
azonban a csak online elkövet k esetében általában nem történt elmeorvos szakért i vizsgálat,
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és még kevesebbet ítélnek el büntet eljárásban, ezek a minták nem reprezenta
tívak (NEUTZE et al., 2011). Az ilyen adatokat ezért óvatossággal kell kezelni,
hiszen ezek alapján nem különíthet k el megfelel en a pedofília specifikus
rizikófaktorai a b nelkövetésre, azon belül az er szakos b nelkövetésre hajla
mosító tényez kt l. Arra azonban valamelyest választ kaphatunk ezekb l a
kutatásokból, hogy a gyermekek elleni nemi b ncselekmények ismertté vált
elkövet inek mekkora hányada tekinthet pedofilnak (bár az empirikus ered
mények els sorban módszertani okok miatt némiképp szórnak).

Kesicky és munkatársai gyermeket szexuálisan bántalmazó férfiak 146 f s
mintáján vizsgálták a zavar el fordulási gyakoriságát (KESICKY et al., 2014). A
pedofília DSM IV TR ben3 szerepl diagnosztikai kritériumai4 szerinti diagnó
zist komplex vizsgálat5 alapján állapították meg, és arra a következtetésre jutot
tak, hogy a minta mindössze 16,2 százaléka meríti ki a diagnosztikus ismérveket.
Vagyis tíz elkövet közül mindössze kett volt pszichiátriai értelemben pedo
filnak tekinthet . Fontos hozzátenni, hogy ebben a mintában csak olyan elkö
vet k voltak, akik egy vagy több gyermeket tettleg molesztáltak, bántalmaztak.
Seto (2018) szerint a pedofília – általában ideértve a hebefíliát, azaz a serdül
korúak (11–14 évesek) iránti nemi vonzalmat is – átlagos prevalenciája krimi
nális mintákban 50 százalék körülire tehet , a zavar indikátorától, a minta jel
lemz it l és a kutatási elrendezést l függ en. Seto és munkatársai (2006) egy
másik kutatása alapján ez az arány a gyermekpornográfia elkövet i körében
még magasabb, akár kétharmad is lehet, amely a szerz k szerint azt is jelenti
egyben, hogy a gyermekekr l készült pornográf tartalom „fogyasztása” jobb
diagnosztikus indikátora a pedofíliának, mint a gyerekek szexuális bántalma
zása (az úgynevezett kontakt b ncselekmény). Úgy t nik tehát, hogy a pedofí
lia a gyermekpornográfia elkövet i esetében markánsabb rizikótényez , mint a
gyerekek sérelmére testi kontaktussal járó nemi b ncselekményt elkövet k
tekintetében.

illetve ha történt is, az – néhány kivételt l eltekintve – nem tartalmazott pedofíliára utaló meg
állapításokat (különösen nem diagnózist), ezek a kutatások csak általában véve az elkövet k, és
nem a pedofíliában szenved k jellemz ire vonatkozóan hoztak eredményeket.
3 Az Amerikai Pszichiátriai Társaság által jegyzett, a pszichiátriában ma általánosan használt
Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders (Mentális Rendellenességek Diagnosztikai
és Statisztikai Kézikönyve) negyedik, átdolgozott kiadása.
4 A pedofília diagnózis A, B, C kritériumai a DSM IV TR Szexuális és nemi identitás zavarok
részének Paraphiliák fejezetében, a 302.2 pont alatt szerepelnek.
5 Péniszpletizmográfián (fallometrikus mérésen), az aktuális klinikai tüneteken és a korábbi
klinikai adatokon alapult a vizsgálat.
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A pedofil elkövet k gyakran igen korai életkorban kezdik a gyerekek bántalma
zását, több áldozatot szednek, mint a nem pedofil elkövet k (ABEL et al., 1985),
továbbá a nemi b ncselekmények tekintetében esetükben nagyobb a b nismétlés
valószín sége (HANSON – MORTON BOURGON, 2005). Utóbbi csoport nagy átfe
dést mutat azokkal a visszaesés szempontjából különösen veszélyeztetett elköve
t kkel, akik mind online, mind offline, tehát kontakt típusú szexuális b ncse
lekményeket is elkövetnek gyermekek sérelmére (például EKE et al., 2019).

A gyerekeket szexuálisan bántalmazó, nem pedofil elkövet k gyakran stressz
hatására, a pedofil tetteseknél kés bbi életkorban kezdik az elkövetést, általá
ban családon belül, és kevesebb sértett sérelmére (ABEL et al., 1985). k ugyan
akkor általában magasabb pontszámot érnek el a pszichopátia mér eszközein
(például STRASSBERG et al., 2012).

Az áldozatok bizonyos jellemz i is összefüggést mutatnak a pedofíliával
(LEVENSON et al., 2008). Nagyobb valószín séggel bizonyulnak pedofilnak azok,

akiknek fiú áldozatuk (is) van;
akik több gyermeket bántalmaznak;
akik fiatalabb gyermekek sérelmére (LEVENSON et al., 2008); illetve
akik nem saját családtagjuk sérelmére követik el a b ncselekmény(eke)t
(SETO, 2018).

A pedofília szexuális gyermekbántalmazásban játszott szerepére a gyerekek
sérelmére elkövetett szexuális b ncselekmények rizikófaktorairól szóló részben
még visszatérünk.

A gyermekek sérelmére elkövetett nemi b ncselekmények gyakorisága
és kockázati tényez i

A gyermek sérelmére elkövetett szexuális abúzus fogalma és
el fordulási aránya

A gyermekek sérelmére elkövetett szexuális b ncselekmények el fordulási
gyakoriságuk és következményeik okán nemcsak jogi, hanem közegészségügyi
szempontból is súlyos problémát jelentenek.

A WHO (1999: 15–16) definíciója szerint a gyermekkori szexuális abúzus
„egy gyermek6 bevonása olyan szexuális tevékenységbe, amelyet nem képes teljesen
megérteni/felfogni, amelyhez nem tudja tájékozott beleegyezését adni, vagy amelyhez

6 Gyermeken a WHO a tizennyolc éven aluli személyeket érti.
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nem elég fejlett, és amelybe nem tud beleegyezni, illetve amely jogszabályba vagy
társadalmi tilalomba ütközik”7.

Ez a tevékenység egy gyermek és egy olyan feln tt – vagy egy olyan másik
gyermek – között történik utóbbi szükségleteinek kielégítése céljából, aki életko
ránál vagy fejlettségénél fogva felel s a gyermekért, illetve bizalmi vagy hatalmi
viszonyban áll vele. A gyermek sérelmére elkövetett szexuális abúzus megnyil
vánulhat egyebek mellett a gyermek bármilyen törvénytelen szexuális cselek
ményre történ rábírásában vagy kényszerítésében, a gyermek prostitúció vagy
más törvénytelen nemi cselekmény révén történ kizsákmányolásában, illetve
pornográf tartalmú el adások és anyagok készítését célzó kizsákmányolásában.

A jelenség okainak feltárását, a kezelés és a megel zés lehetséges eszközeinek
kidolgozását, illetve fejlesztését jelent sen hátráltatja az a tény, hogy a gyerekek
által elszenvedett szexuális b ncselekmények túlnyomó része látenciában ma
rad.8 A hivatalos statisztikai adatok megközelít leg sem tükrözik a probléma
nagyságát, ugyanakkor a jóval több információval kecsegtet áldozat , illetve
látenciakutatások nem kevés etikai és módszertani problémát vetnek fel. A vizs
gált jelenséget még mindig számos tabu övezi, és a nemi b ncselekmények ter
mészetéb l adódóan az ilyen esetekr l egyébként is nehéz információt szerezni.
További módszertani nehézséget jelent a nemzetközi kutatások szempontjából az
a tény, hogy sem a „gyermek”, sem a „szexuális abúzus” definíciója nem egységes,
valamint abban is eltérnek a megközelítések, hogy az áldozat és elkövet közötti
kor , illetve hatalmi helyzetbeli különbséget figyelembe kell e venni (WHO, 2012). A
meghatározások különbségei és az egyéb módszertani – például mintavételi –
eltérések miatt a különböz kutatások gyakran nagyon eltér következtetésekre
jutnak a prevalencia vonatkozásában, ezért a globális prevalencia is nehezen
becsülhet meg (LALOR – MCELVANEY, 2010).9 Ahogy azonban az alábbi rövid és
példálózó áttekintésb l is megállapítható, az eltér konkrét számadatok ellenére
valamennyi kutatás eredményei ijeszt nagyságrendr l árulkodnak.10

7 “Child sexual abuse is the involvement of a child in sexual activity that he or she does not fully com
prehend, is unable to give informed consent to, or for which the child is not developmentally prepared
and cannot give consent, or that violates the laws or social taboos of society.”
8 Ez a szexuális b ncselekményekre általában igaz, lásd például PARTI et al., 2017.
9 Nem mindegy például a minta nagysága, az, hogy milyen életkorú személyek alkotják,
milyen a nemek aránya, a résztvev k az általános vagy valamely veszélyeztetett, specifikus
populációból kerülnek e ki stb. A feln tteket megkérdez kutatások például rendre maga
sabb prevalencia rátát eredményeznek, mint a gyermekmintákon végzett kutatások.
10 A terjedelmi korlátok nem teszik lehet vé a nemzetközi epidemiológiai, illetve prevalencia
kutatásokról szóló részletes áttekintést. Utóbbihoz lásd például O’DONOHUE et al., 2018.
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A WHO 2018 februárjában publikált, Hillis és munkatársai (2016) adatain ala
puló becslése szerint világszerte egymilliárd körül van azon 2–17 év közötti gyer
mekek száma, akiket az elmúlt egy évben fizikai, szexuális vagy érzelmi er szak,
illetve elhanyagolás ért, ami azt jelenti, hogy globálisan az érintett korosztályba
tartozó gyerekek több mint a fele elszenvedett valamilyen er szakot. Szintén a
WHO kutatóitól származik az a 2004 es adat (ANDREWS et al.), amely a gyermek
kori szexuális viktimizáció arányát a lányok körében átlagosan 27, a fiúk esetében
14 százalékra teszi. Közép és Dél Amerikában, a Karib térségben, Indonéziában,
Srí Lankán és Thaiföldön a kutatók alacsonyabb, míg Kelet Európában, a Függet
len Államok Közösségében, az ázsiai és csendes óceáni térségben és Észak Afri
kában magasabb viktimizációs rátára utaló adatokat találtak. Egy a szexuális
gyermekbántalmazás globális prevalenciájára vonatkozó metaelemzés eredmé
nyei szerint az abúzus el fordulási aránya a lányok esetében 20, a fiúk esetében
pedig 8 százalék (STOLTENBORGH et al., 2011). Egy másik metaanalízis arról
számolt be, hogy világszerte a 18 év alatti lányok 9, míg a fiúk 3 százaléka válik
megkísérelt vagy befejezett er szakos közösülés valamely formájának áldozatá
vá, és a lányok 13, míg a fiúk 6 százalékát éri érintés útján megvalósított nemi
abúzus (BARTH et al., 2013). Pereda és munkatársai (2009) 22 ország 65 kutatásá
nak metaelemzését végezték el, arra a következtetésre jutva, hogy a férfiak 7,9,
míg a n k 19,7 százaléka szenvedett el valamilyen típusú nemi bántalmazást 18
éves kora el tt. Az Európai Unió Alapjogi Ügynöksége n kkel szembeni, nemi
alapú er szakkal foglalkozó 2012. évi, 42 ezer (tagállamonként átlagosan 1500)
n vel készített interjún alapuló felmérése során a megkérdezett n k mintegy 12
százaléka számolt be 15 éves kora el tt történt, feln tt l elszenvedett valami
lyen típusú szexuális visszaélésr l (FRA, 2014). A legtöbb empirikus adat szerint
tehát a lányokat nagyobb arányban érinti a gyermekkorban elszenvedett nemi
abúzus, mint a fiúkat, bár egyes kutatások adatai szerint a két nem érintettsége
hasonló (WHO, 2012). Utóbbi eredmény azzal függhet össze, hogy a fiúk és
férfiak esetében még magasabb a látencia, mint a lányok és a n k esetében. A
szexuális er szak férfi áldozatainak ugyanis az abúzus tényén kívül meg kell
küzdeniük a homoszexualitás és a gyengeség stigmáival is, ezért a legtöbben
nem jelentik a történteket.

A gyermekkori szexuális abúzus retrospektív vizsgálatán alapuló kutatások
eredményei a látencia óriási mértékér l árulkodnak. Kiderül bel lük, hogy sok
érintett csak hosszú évekkel, akár évtizedekkel kés bb számol be az t ért bán
talmazásról (LALOR –MCELVANEY, 2010).McElvaney (2002) kutatási eredményei
szerint akár ötven év is eltelhet, mire a gyermekkori szexuális er szak áldoza
tai felfedik a velük történteket. A McGee és munkatársai (2002) vizsgálatában
részt vett feln ttek 47 százaléka a kutatást megel z en soha senkinek nem
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mondta el a gyermekkorban elszenvedett er szakot. London és kollégái (2007)
retrospektív kutatások áttekintése nyomán arra a következtetésre jutottak,
hogy a gyermekkorukban szexuálisan bántalmazott gyerekek mindössze har
mada számol be az er szakról még a gyermekévei alatt. A Lamb és Edgar Smith
(1994) kutatásában részt vett, gyermekkorukban szexuális abúzuson átesett
feln ttek átlagos életkora 8 év volt a bántalmazás kezdetén és átlagosan 18 év
volt a történtekr l való els beszámoló idején. A Smith és munkatársainak (2000)
kutatásában részt vett n k 48 százaléka csak az abúzust követ öt éven túl
számolt be a történtekr l.

A gyermekek sérelmére elkövetett szexuális b ncselekmények prevalen
ciájára vonatkozóan Magyarországon is egyre több az empirikus adat. Bár a
kutatási eredmények a felmérések eseti (nem rendszeres) volta és az eltér
módszertani háttér miatt nehezen összehasonlíthatók és nem alkalmasak arra,
hogy átfogó és részletes képet kapjunk a hazai érintettségr l, a probléma sú
lyosságát hitelesen illusztrálják. Az OKRI 2004 es látenciakutatásának eredmé
nyei szerint a megkérdezett n k 2,3 százaléka, míg a férfiak 1,2 százaléka volt
gyerekkorában szexuális er szak vagy bántalmazás áldozata. Az érintett lá
nyok 56, míg a fiúk 15 százaléka számolt be valakinek a történtekr l. Feljelen
tés csupán az esetek 8 százalékában történt, és kizárólag olyan ügyekben, ame
lyekben lány volt az áldozat (VIRÁG, 2004).

Tóth Olga (1999) 1010 f 18 évesnél id sebb n körében végzett felmérést
többek között a családon belüli er szakkal kapcsolatos élményekre és tapaszta
latokra vonatkozóan. A megkérdezett n k 8 százaléka számolt be arról, hogy
gyermekkorában átélt valamilyen formájú szexuális zaklatást, és a szerz úgy
véli, a válaszadást nem vállaló 12 százalék körében is akadnak még, akiket
gyermekkorukban szexuális zaklatás ért.

A Pandóra szelencéje nev nemzetközi projekt keretein belül végzett hazai
iskolai felmérés a szexuális bántalmazás különböz formáinak el fordulási
arányát is vizsgálta fels tagozatos tanulók (N = 446) mintájában (HORVÁTH et
al., 2011). Az eredmények szerint „a megkérdezett diákok 17 százalékával történt
szexuális bántalmazás vagy visszaélés”, többnyire 12 és 14 (8,7 százalék), illetve 10
és 12 (4 százalék) éves kor között. A szexuális bántalmazás vagy visszaélés
fogalmát ugyanakkor e kutatás meglehet sen tágan értelmezte: a kérd ívben a
szexuális bántalmazás formái széles skálán mozogtak a nemkívánatos és kel
lemetlen fizikai kontaktustól kezdve a ruha nélküli embereket ábrázoló tartal
mak megmutatásáig.

Pintér Ádám és Tóth Judit (2017) tanulmányukban gyermekvédelmi és igaz
ságügyi statisztikai adatok segítségével kísérelték meg feltérképezni a gyer
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mekbántalmazás – ideértve a szexuális bántalmazást – kiterjedtségét, gyakori
ságát és súlyosságát. Kutatásuk témánk szempontjából releváns megállapítása,
hogy a gyermekjóléti szolgálatok által gondozott gyermekek 13 14 százaléká
nak f problémája a bántalmazásból vagy elhanyagolásból fakad. 2015 ben a
gyermekjóléti szolgálatok összesen 11 ezer gyermekbántalmazást tartottak nyil
ván. Az ismertté vált er szakos cselekmények 88 százaléka családon belül tör
tént, és az így bántalmazott kiskorúak 6 százaléka (434 f ) sérelmére követtek el
szexuális b ncselekményt.

A tizennyolc éven aluliak sérelmére elkövetett szexuális – a köznyelv és
gyakran a szakma által is „pedofil” nak titulált – b ncselekménytípus a gyer
mekpornográfia. A gyermekpornográfia és a gyerekek sérelmére elkövetett többi
nemi b ncselekmény sértetti köre között nagy átfedés van, hiszen sok tiltott
felvétel súlyos b ncselekményeket örökít meg. Meglehet sen sok gyermek esik
tehát áldozatul ennek a b ncselekménynek, akik reviktimizálódnak a róluk
készült felvételek mások számára történ eljuttatásával, vagy a nagy nyilvá
nosság számára elérhet vé tételével. Különösen így van ez, ha tudatában van
nak annak, hogy a számukra önmagukban is traumatikus b ncselekményekr l
felvétel készült, és az forgalomba került. A gyermekpornográfia vonatkozásá
ban az elkövetés prevalenciájára vonatkozó adatok – bár limitáltak – különösen
informatívak, hiszen képet adnak a probléma elterjedtségér l és a „fogyasztói”
populáció, a keresleti oldal méretér l. Egy fiatal (17–20 év közötti) svéd férfiak
1978 f s mintáján végzett kutatás a szexualitással, szexuális preferenciákkal,
illetve a szexuális kényszerítéssel kapcsolatos anonim felmérésre épült, amely
nek kapcsán a gyermekpornográf felvételek megtekintésére is rákérdeztek
(SETO et al., 2015). Az eredmények szerint a minta 4,2 százaléka számolt be
arról, hogy már nézett valaha ilyen tartalmat, bár ez az arány nem feltétlenül
tükrözött valódi érdekl dést. Dombert és munkatársai (2016) német férfiak 8718
f s mintáján végzett online felmérése a pubertáskor alatti gyerekekkel kapcso
latos szexuális fantáziák el fordulását és a viselkedéssel való összefüggéseit
vizsgálta. Eredményeik szerint a válaszadók 5,5 százaléka számolt be pedofil
jelleg érdekl désr l, 4,1 százaléka gyerekekkel kapcsolatos szexuális fantáziák
ról, és 3,2 százaléka gyerek sérelmére elkövetett nemi b ncselekményr l. A min
ta 1,7 százaléka gyermekpornográfia felhasználó volt, 0,8 százaléka kontaktb n
cselekményt követett el 12 év alatti gyermek sérelmére, míg 0,7 százaléka mind a
gyermekpornográfia, mind a kontaktb ncselekmény tekintetében érintett volt. A
minta 0,1 százaléka számolt be kizárólagos pedofil érdekl désr l.
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A gyermekek sérelmére elkövetett nemi b ncselekmények hátterében
feltárt rizikófaktorok

A gyermekeket ért szexuális b ncselekmények motivációs és oksági háttere
régóta a kutatások érdekl désének fókuszában áll, mert a feltárt tényez k
mind a kockázatbecslés, mind a prevenciós és intervenciós gyakorlat szem
pontjából kulcsfontosságúak (BAUR et al., 2016).

A pedofília, illetve a pedofíliás érdekl dés a gyermekek sérelmére elkövetett
nemi b ncselekmények egyik legjelent sebb rizikófaktora. Mindez annak elle
nére így van, hogy – ahogy azt már említettük – sok, klinikai értelemben vett
pedofil soha nem bántalmaz gyermeket (MARTIJN et al., 2020; CANTOR –
MCPHAIL, 2016).

Dombert és munkatársai (2016) egyik kutatásukban a gyerekekkel kapcsolatos
fantáziák és a szexuális gyermekbántalmazás – ideértve a gyermekpornográfiát
és a testi érintkezéssel járó nemi b ncselekményeket – közötti összefüggést
vizsgálták. A kutatók pozitív irányú kapcsolatot találtak a vizsgált változók
között, és a pedofilpreferencia pontszám azoknál a férfiaknál bizonyult a legma
gasabbnak, akik mind gyermekpornográfia, mind kontakt b ncselekmények
elkövetésér l beszámoltak. Ez az eredmény összhangban van azokkal a kutatá
si eredményekkel, amelyek szerint mind a pedofília megléte, mind a gyerekek
elleni online és offline szexuális b ncselekmények együttes elkövetése növeli a
b nismétlés kockázatát (HANSON – MORTON BOURGON, 2005). A pedofil érdek
l dés, illetve preferencia azonban csak egyike azoknak a tényez knek, amelyek
igen komplex képet rajzolnak a szexuális gyermekbántalmazás hátterér l. Ezeket
a legátfogóbb és leginkább áttekinthet módon a szisztematikus elemzések, illetve
metaanalízisek eredményeib l ismerhetjük meg, így a továbbiakban a rizikófakto
rokat els sorban ilyen módszertani hátter kutatások alapján foglaljuk össze.

Babchishin és munkatársai (2015) a gyerekek sérelmére online, offline, illetve
online és offline szexuális b ncselekményeket elkövet k csoportjait hasonlították
össze 30 korábbi minta metaelemzése alapján, feltárva néhány alapvet eltérést a
különböz elkövetési módok között. A gyerekek sérelmére úgynevezett kontakt
b ncselekményt megvalósítóknak (úgynevezett offline elkövet k) – az online
b ncselekményeket elkövet khöz képest – több lehet ségük volt arra, hogy tény
leges, közvetlen kapcsolatba kerüljenek a gyerekekkel, míg a gyermekpornográ
fia elkövet inek (online csoport) az internet hozzáférésük volt jobb. A b nalkal
mak szempontján kívül a pszichológiai háttér vonatkozásában is különbözött az
offline csoport a másik két elkövet i mintától. A gyerekeket ténylegesen bántal
mazó offline, illetve a mind online, mind offline b ncselekményeket elkövet
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csoport tagjai magasabb pontszámmal rendelkeztek az antiszocialitás mutatói
tekintetében, mint a „csak” gyermekpornográfiát elkövet férfiak. Az online
csoport továbbá több, a szexuális b nelkövetéssel szemben ható pszichés jellem
z vel rendelkezett, ilyen volt például az áldozat iránt érzett empátia. Ami a pe
dofíliát illeti, az a kevert csoport tagjait jellemezte leger sebben; még a csak on
line csoportnál is magasabb kockázatúnak bizonyultak e tekintetben.

Whitaker és munkatársai (2008) metaanalízisének eredményei részletes és komp
lex képet adnak a gyermekek szexuális bántalmazásának rizikótényez ir l. A
kutatók az 1990 és 2003 áprilisa között publikált 89 kutatás adatait elemezték
újra, a követez hat csoportra osztva a szexuális gyermekbántalmazás elköve
tésével összefügg kockázati tényez ket:

családi tényez k;
externalizáló viselkedés;
internalizáló viselkedés;
szociális hiányosságok;
szexuális problémák; és
attit dök/kognitív tényez k.11

A gyermekbántalmazók csoportját büntetlen el élet ekkel, feln ttek sérelmére
szexuális b ncselekményt elkövet kkel és nem szexuális természet b ncse
lekményt elkövet személyekkel hasonlították össze. A kutatók eredményei
szerint a gyermekbántalmazók csoportja mindössze abban különbözött a fel
n tteket bántalmazó csoporttól, hogy utóbbiakat magasabb szint externalizáló
viselkedés jellemezte, azaz hajlamosabbak voltak kifelé fordítani a bels fe
szültségeket, problémákat. A gyermekek sérelmére nemi b ncselekményt el
követ k csoportja azonban mind a hat kategória alapján szignifikánsan külön
bözött a nem b nöz k csoportjától, a nem szexuális b nelkövet kt l pedig a
szexuális problémák és a kognitív faktorok vonatkozásában. Az eredmények
arra utalnak, hogy meglehet sen sok olyan általános kockázati tényez van,
amely mind a gyermekek, mind a feln ttek elleni nemi bántalmazás, mind
pedig az egyéb, nem szexuális b nelkövetési formák hátterében egyaránt meg
található. Bizonyos rizikófaktorok megléte tehát a kontextustól, a b nalkalmaktól

11 Családi rizikótényez k például a szül gyermek kapcsolat, az esetleges gyermekkori bántalma
zás, a köt dés, externalizáló viselkedésnek számít a b nelkövetés, illetve az agresszió, internalizáló
viselkedés a depresszió, az alacsony önértékelés és a gyenge megküzdési stratégiák, maladaptív
szexuális viselkedésformákon a deviáns szexuális fantáziákat, illetve a gyerekek iránti szexuális
érdekl dést kell érteni, a társas hiányosságok körébe tartozik például a társas készségek és az
empátia csökkent volta, illetve a magányosság, és a kognitív tényez k a szexuális er szakkal
kapcsolatos hiedelmek, illetve a felel sséget csökkenteni hivatott racionalizációk.
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függ en különböz típusú b ncselekményekben is megnyilvánulhat. A közel
kilencven empirikus kutatás adatain alapuló metaelemzés így csak arra adott
választ, hogy mi különbözteti meg a szexuális b nelkövet ket a többiekt l, illet
ve a nem b nelkövet kt l, arra azonban nem, hogy miért fordul a hasonló rizi
kófaktorokkal érintett elkövet k egy része a gyermekek, más része a feln ttek
ellen. További, a szexuális abúzus etiológiája szempontjából érdekes eredmény,
hogy a gyerekbántalmazók között szignifikánsan gyakoribb a gyermekkorban
elszenvedett szexuális bántalmazás, mint a nem szexuális b nelkövet k és a
büntetlenek csoportjában. Ez alátámasztani látszik a szexuális er szak ciklusának
elméletét (lásd például WIDOM, 1989), ugyanakkor nem szabad elfelejteni, hogy a
legtöbb gyermekbántalmazót nem érte er szak gyermekkorában, ahogy azt sem,
hogy míg az ismert áldozatok nagyobbik része n , az elkövet k túlnyomó több
sége férfi. A gyermekkori viktimizáció a férfiak esetében valóban kockázati té
nyez lehet a gyerekek ellen elkövetett szexuális b ncselekmények vonatkozá
sában, ám ez korántsem az egyetlen releváns rizikófaktor.

A német „NeMUP” projekt12 keretein belül a kutatók 342 f s, két faktor
alapján négy csoportra bontott mintán tesztelték a pedofília etiológiáját magya
rázó elméleteket, és vizsgálták a tárgyalt parafília szexuális gyermekbántalma
zással való kapcsolatát (GERWINN et al., 2018). A pedofil b nelkövet (N = 83),
pedofil nem b nelkövet (N = 79), nem pedofil b nelkövet (N = 32) és a sem
nem pedofil, sem nem b nelkövet kontrollcsoport (N = 148) tagjait olyan vál
tozók mentén hasonlították össze, mint egyes szociodemográfiai jellemz k,
intelligencia, idegrendszeri fejl dési zavarok, kedvez tlen gyermekkori élet
események (ideértve a gyermekkorban elszenvedett szexuális abúzust), külön
böz személyiségvonások, pszichiátriai betegségek, családi rizikófaktorok,
valamint különböz viselkedés és szexuális zavarok. Az eredmények mintáza
ta meglehet sen komplex képet rajzol a vizsgált jelenségekr l. A 162 pedofil
vizsgálati személy 41 százaléka (N = 66) volt kizárólagosan pedofil vagy hebefil
érdekl dés . A gyermekek sérelmére nemi b ncselekményt elkövet k (pedofi
lok és nem pedofilok) mintájában az életkor átlaga magasabb, az iskolázottságé
alacsonyabb volt, mint a nem b nöz pedofilok csoportja és a kontrollcsoport
esetén. A szülési komplikációk és az eszméletvesztéssel járó gyermekkori bal
esetek el fordulási aránya magasabb volt a két pedofil csoportban, mint a má
sik két csoportban. A szexuális jellemz k szerint is eltérések mutatkoztak a
csoportok között. Az els maszturbáció ideje a b nelkövet pedofilok csoport
jában szignifikánsan korábbi volt, mint a többi csoportban, és valamennyi pe
dofil vizsgálati személy tekintetében alacsonyabb volt a kontrollcsoport tagjai

12 Neural Mechanisms Underlying Paedophilia and Sexual Offending Against Children.
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hoz képest. A nem pedofil b nelkövet k az els ejakuláció és az els szexuális
együttlét id pontjai tekintetében különböztek a többi csoporttól, de csak ten
dencia szintjén (náluk id sebb korban következtek be). Mindhárom klini
kai/b nelkövet csoportban szignifikánsan magasabb volt a szexuális zavarok
és parafíliák el fordulási aránya, mint a kontrollcsoportban, és ez különösen a
b nelkövet pedofilok csoportjában volt így. A pedofil csoportok tagjai továb
bá jelent sen er sebb nemi vágyról számoltak be, mint a másik két csoport. E
két csoport nem különbözött egymástól jelent sen a gyermekek szexuális ki
zsákmányolását ábrázoló felvételek használatában, és csak nagyon kevesen
számoltak be közülük arról, hogy sosem néztek ilyen tartalmakat.

A három klinikai/b nelkövet csoport tagjai körében szignifikánsan nagyobb
arányban fordult el gyerekkori trauma – fizikai, érzelmi és szexuális egyaránt –,
mint a kontrollcsoportban. A b nelkövet minta (pedofil és nem pedofil csopor
tok) esetében a gyermekkorban elszenvedett szexuális abúzus gyakorisága emel
kedett volt a másik két csoporthoz képest. A nem pedofil b nelkövet k szignifi
kánsan gyakrabban számoltak be büntetett el élet apáról.

A pszichiátriai betegségek élettartam prevalenciája a három klinikai/b nel
követ csoportban jelent sen magasabb volt, mint a kontrollcsoportban, különös
tekintettel a hangulatzavarokra és a szorongásos zavarokra. A szerhasználati
zavarok élettartam prevalenciája a nem pedofil b nelkövet k csoportjában volt a
legmagasabb, de a két pedofil csoportban is magasabb volt, mint a kontrollsze
mélyek körében. A klinikai/b nelkövet csoportok tagjainál a vizsgálat idején
diagnosztizált mentális zavarok hangulatzavarok, szorongásos zavarok és szer
használati zavarok is gyakoribbak voltak, mint a kontrollcsoportban. Informatív
adat, hogy a pedofil csoportok és a nem pedofil b nelkövet k szignifikánsan
nagyobb arányban szenvedtek személyiségzavarban – különösen a B és C klasz
terekhez tartozó zavarokban –, mint a kontrollcsoport tagjai. A pedofil mintában
az elkerül személyiségzavar, míg a nem pedofil elkövet k esetében az elkerül
és az antiszociális személyiségzavarok voltak a leggyakoribbak. Az A klaszter
hez tartozó kórképek csak a b nelkövet csoportokban voltak magasabbak a
kontrollcsoporthoz képest. A klinikai/b nelkövet csoportokban gyakoribb volt
továbbá a gyermekkori ADHD tünetek el fordulása, és e csoportok tagjai olyan
személyiségváltozók tekintetében is szignifikánsan eltértek a kontrollcsoport
tagjaitól, mint például a figyelmi impulzivitás, a hiperaktivitás, a személyes
distressz és az empátia.

Összefoglalva e konceptuális szempontból is jelent s kutatás eredményeit, a
b nelkövet k és a nem b nelkövet k között leginkább az életkor, a gyermekkorban
elszenvedett érzelmi és szexuális abúzus és az impulzitivás alapján rajzolódott ki
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különbség. A b nelkövet és nem b nelkövet pedofilok között az életkor, az iskolá
zottság, a szexuális szadizmus és a gyermekkori szexuális abúzus változói differen
ciáltak legjobban. Nagyon fontos eredmény, hogy úgy t nik, a b nelkövet pedo
filok esetében a kriminalitás nem annyira a parafíliájukkal, mint inkább az
alacsonyabb intellektusukkal és iskolázottságukkal függ össze. Végül, a pedofil és
nem pedofil vizsgálati személyek csoportjai az emelkedett nemi vágy, a voyeuriz
mus, a gyermekkori szexuális abúzus és a nemi izgalom változói alapján voltak el
különíthet k. A kutatás eredményei nem támasztották alá maradéktalanul a
pedofília etiológiájára vonatkozó elméletek – különösen a korai idegrendszeri
fejl dési megakadásokat feltételez modell – tételeit. Mind a pedofília, mind a
szexuális gyermekbántalmazás nagyon összetett, multikauzális jelenségek;
hátterükben sok küls és bels , pszichológiai és idegrendszeri kockázati ténye
z k bonyolult interakciói állnak.

Seto és munkatársai (2015) a már említett, fiatal svéd férfiak 1978 f s mintáján
2014 ben végzett kutatása során például a szexszel kapcsolatos attit dök és hie
delmek és a pornográfiahasználat mellett vizsgálták a gyermekpornográfia elkö
vetésének kockázati tényez it is. A minta 4,2 százaléka (N = 84) számolt be arról,
hogy néz vagy korábban nézett már gyermekpornográf felvételeket. A kutatók
ezen a mintán tesztelték különböz változók összefüggéseit a vizsgált problémá
val, megállapítva, hogy mind az antiszocialitás, mind a szexuális deviancia rele
váns tényez k. A gyermekpornográfia elkövetése szempontjából önálló predik
tív értékkel bíró változók a következ k voltak: férfival (fiúval) való szexuális
kapcsolat, 12 14 éves gyermekkel való nemi kapcsolat létesítésének valószín sé
ge, 12 éves vagy fiatalabb gyermekkel való nemi kapcsolat létesítésének valószí
n sége, a gyermekek csábítónak találása, gyermekpornográfiát néz barátok
megléte, gyakori pornográfiahasználat, er szakos pornográfia nézése.

A gyerekek elleni nemi b ncselekmények elkövetése kockázati tényez inek
kutatása nagyon fontos terület, hiszen – ahogy az ebb l a rövid összefoglalóból
is kiderül – igen heterogén b ncselekménycsoportról és elkövet i körr l beszél
hetünk. Ebb l következ en a kockázati tényez k, a visszaesést bejósló tényez k
és a lehetséges beavatkozási pontok komplex és differenciált feltérképezésére
van szükség a minél hatékonyabb prevenciós és kezelési gyakorlat kialakítása
szempontjából. Ezt hangsúlyozzák például áttekint tanulmányuk következte
tései körében Henshaw és munkatársai (2017) is, akik a gyermekpornográfiát
elkövet k (online elkövet k) jellemz ire vonatkozó empirikus eredmények
kritikai elemzésére vállalkoztak. Legfontosabb megállapításuk az, hogy a gyer
mekek sérelmére nemi b ncselekményt elkövet személyekre szabott kockázat
elemz rendszerek és kezelési programok nem megfelel ek a gyermekporno
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gráfiát megvalósító elkövet k számára, mert utóbbiak eltér , sajátos kriminogén
és kezelési szükségletekkel rendelkeznek a kontakt vagy a kevert elkövet khöz
képest.

Következtetések

Bár a pedofíliát gyakran differenciálatlanul azonosnak tekintik a gyerekek elle
ni szexuális b ncselekményekkel, a két fogalom érvényességi köre eltér. Van
nak pedofil hajlammal él emberek, akik soha nem molesztálnak egyetlen
gyermeket sem, és vannak gyerekek sérelmére szexuális abúzust elkövet k,
akik nem min sülnek pedofilnak. A jelenség tárgyalásánál a fogalmi tisztázott
ság (a klinikai, pszichiátriai diagnosztikus kategória és a büntet jogilag rele
váns magatartás eltérése) elméleti szempontból akkor is fontos, ha a jogalkal
mazói gyakorlatot ez a fogalmi kérdés csak esetlegesen befolyásolja.

A gyerekek sérelmére elkövetett szexuális b ncselekmények kockázati té
nyez ire vonatkozóan rendelkezésre álló számos további kutatási eredmény
részletes bemutatásától itt didaktikai és terjedelmi okok miatt el kell tekinte
nünk. Témánk szempontjából lényeges, hogy a pedofil érdekl dés csak egy a rizikó
faktorok sorában, valamint, hogy a klinikai értelemben pedofilnak nem min sül elkö
vet k számos kockázati tényez tekintetében nem különböznek a pedofil elkövet kt l.
Úgy t nik, a gyerekek sérelmére elkövetett nemi b ncselekmények megel zése
szempontjából nem annyira – vagy nem csak – a pedofília kialakulásában sze
repet játszó tényez kre érdemes koncentrálni, hanem azokra a faktorokra, ame
lyek pedofíliával együttes hatásban vagy pedofília nélkül növelik a szexuális
gyermekbántalmazás veszélyét. Az egyes kockázati tényez k együttes hatásá
nak, illetve interakcióinak vizsgálata is elengedhetetlen feltétele a megel zés
fejlesztésének. A hatékony prevenciós gyakorlathoz figyelembe kell venni to
vábbá azokat a dezisztencia irányába ható tényez ket is, amelyek akár parafília
megléte esetén is elrettentik, visszatartják az egyént a b nelkövetést l. Végül,
de nem utolsósorban a megel zés szempontjából nagyon fontosnak tartjuk a
gyermekeket és feln tteket egyaránt megszólító edukációs tevékenységet, a
gyermekvédelmi rendszer és jelz rendszer er sítését és a (szexuális) b nelkö
vetés rizikótényez i közé tartozó mentális problémák kezelését célzó egész
ségügyi ellátórendszer hatékony m ködésének biztosítását.
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Áldozatból elkövet 1 – egy eset bemutatása

Absztrakt

Az ENSZ gyermekjogi egyezménye alapján minden 18 év alatti személy gyermek
korúnak tekintend . A gyerekeket védeni, róluk gondoskodni, az ket érint
ügyekben részvételüket biztosítani kell. Az emberkereskedelem és kényszermun
kaügyekben a sértett kiszolgáltatott helyzetét vizsgálni kell: a 18 év alattiak eseté
ben is, s t véleményünk szerint akkor is, ha az elkövet maga is kiskorú. Az em
berkereskedelem n i elkövet ir l kevés magyar tanulmány olvasható, az aláb
biakban egy 14 éves lány történetén keresztül igyekszünk ezt a hiányt pótolni,
kérdéseinkkel, lehetséges megoldási javaslatainkkal felhívni a figyelmet arra, hogy
a jöv ben az emberkereskedelem (gyerekkorú) áldozatából ne váljon elkövet .

Kulcsszavak: áldozat, emberkereskedelem, elkövet , gyermekotthon

Abstract

Victim to offender – a case study
According to the Convention on the Rights of the Child, all children under the
age of 18 must be taken care of and protected and their participation in matters
affecting them must also be ensured. In cases of human trafficking and forced la
bour, the vulnerable situation of the victim must be examined, even if the victim
is under 18 years of age, and, in our opinion, even if the perpetrator is under 18
years of age. There are few studies on female perpetrators of human trafficking
in Hungary; we aim to fill this gap through the story of a 14 year old girl, and
raise awareness/draw attention with our questions and possible solutions to pre
vent future victims of human trafficking from becoming perpetrators.

Keywords: victim, trafficking in human beings, offender, children’s home
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„A nehéz gyerekkor olyan, mint egy láthatatlan ellenség.
Soha nem tudhatjuk, mikor sújt le ránk.”

(WELLS, 2017)

Az emberkereskedelemmel kapcsolatos sztereotípiák egyike, hogy az elköve
t k csak férfiak, akik az ártatlan n ket elrabolják, rabszolgaként tartják. A
sztereotípiák mindig tartalmaznak némi igazságot, de éppen az emberkeres
kedelem esetében, annak komplexitására figyelemmel mindenképpen széle
sebb látásmód szükséges. Éppen ezért az alábbiakban egy (az elkövetéskor) 14
éves „emberkeresked ” lány történetét mutatjuk be: a gyermekkereskedelem
elméleti háttere után, a n i elkövet k jellemz in keresztül, a sértettb l terhelt
té vált lány joger s ítéletéig vezet eljárást. Megel zhet e az, hogy egy alig 14
éves sértettb l/áldozatból elkövet váljon? Ha sértettként kiszolgáltatott hely
zetben volt, alig néhány hónappal kés bb, elkövet ként miért nem volt az? A
további kérdéseket és a lehetséges válaszokat ügyészként és kriminológusként
fogalmaztuk meg.

Emberkereskedelem – gyermekkereskedelem

A gyermekkereskedelem szomorúan aktuális téma, annak ellenére, hogy a
magyar szakirodalomban már voltak kísérletek arra, hogy a jelenségre felhív
ják a figyelmet. Ennek ellenére
„Magyarországon az érintett szakemberek gyakorlatában tükröz dik mind a gyer
mekkor, mind a prostitúció körüli fogalmi zavar. A kutatások szerint a gyermekvé
delmi szakemberek sok esetben csak a tizennégy év alatti, prostitúcióban érintett
gyerekeket kezelik áldozatként, míg az id sebbekre deviánsként tekintenek, akik
»maguk választották ezt a pénzkereseti lehet séget«. Hasonló tendencia figyelhet
meg a jogalkalmazásban: az eljáró hatóságok számos alkalommal vesznek rizetbe és
kezdeményeznek szabálysértési eljárást a prostitúciós tevékenységen ért gyermekekkel
szemben. Ez a – jogértelmezési, jogalkalmazási és attit dbeli – probléma nagyban
nehezíti a prostitúcióból való kilépést, hiszen a hatékony kezelés helyett az áldoza
tokkal szembeni stigmatizációt, valamint a hatóságokkal szembeni bizalmatlanságot
és ellenállást er síti” (VASKUTI, 2019: 130).

Az emberkereskedelem 18 év alatti sértettjeinek védelmével, privilegizált
helyzetével, számuk növekedésével kapcsolatban számos nemzetközi testület,
dokumentum megfogalmazta gondolatait, elvárásait, mégsem láthatók az
eredményeik.
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Nemzetközi kitekintés

A gyermekkereskedelemmel kapcsolatos szabályozások százéves múltra tekin
tenek vissza. Az els világháború befejezése után kezd dött el a jelenség nem
zetközi keretek közé helyezése, az ellene történ fellépés egységes szemlélet
szerinti kezelésének igénye. Az elmúlt évszázadban sokat változott a gyerekkel,
a gyerekkorral és a gyerekjogokkal kapcsolatos narratíva. Ezt az id szakot három
szakaszra lehet bontani a gyermekkereskedelem elleni harc tekintetében: az
els világháború után 1946 ig a Nemzetek Szövetsége, 1946 és 1999 az ENSZ
válaszai voltak nemzetközi szinten meghatározók. Ebb l az id szakból kieme
lend a már említett gyermekjogi egyezmény, amely több cikkben is szól a
gyerekek kizsákmányolásának tilalmáról2. 2000 ben aláírt palermói jegyz
könyv új fejezetet kezdett az emberkereskedelem elleni fellépésben, ezt köve
t en már az európai (Európa tanácsi és uniós) válaszok is szerepet kaptak
(FAULKNER, 2020).

A palermói jegyz könyv el remutató, fontos lépés volt 2000 ben, hiszen a
nemzetközi szervezett b nözés elleni egyezményt egészítette ki, céljaként fo
galmazta meg az emberkereskedelem megel zését és az ellene való fellépést,
különös figyelmet fordítva a n kre és a gyerekekre (vö. SCARPA, 2020). Ugyan
akkor az elmúlt húsz évben (is) olyan jelent s mérték társadalmi, gazdasági
változások történtek, nem szólva 2020 óta a koronavírus járványról (és annak
következményeir l), valamint az orosz–ukrán háborúról.

Az Európa Tanács egyezménye a gyermekek védelmér l a szexuális kizsákmányolás
és a szexuális bántalmazás ellen cím , úgynevezett lanzarote i egyezményt3 ha
zánk 2010. november 29 én írta alá, 2015 ben ratifikálta. Ez a dokumentum a
gyerekek szexuális kizsákmányolása és szexuális bántalmazása elleni harc
megel z , védelmez és büntet jogi aspektusaira koncentrál, és létrehoz egy
megfigyel mechanizmust, az úgynevezett Lanzarote bizottságot4.

2 32. és 34–36. cikkek.
3 Az Európa Tanács egyezménye a gyermekek védelmér l a szexuális kizsákmányolás és a
szexuális bántalmazás ellen. Lanzarote, 2007. október 25. https://rm.coe.int/168046e1d2.
4 A Lanzarote bizottság, az Európa Tanács lanzarote i egyezményének betartását felügyel
szervezete, legutóbb 2019 júniusában adta ki a magyar helyzetre vonatkozó jelentését.
https://rm.coe.int/assessment by the lanzarote committee of the follow up given by the
hu/168094d2d2.
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Ezt követ en az Európai Unió is fontosnak tartotta, hogy irányelvben
(2011/93/EU5) minimumszabályokat állapítson meg a gyerekek szexuális bán
talmazása és szexuális kizsákmányolása, a gyermekpornográfia, valamint a
gyerekkel való, szexuális céllal történ kapcsolatfelvétel, a b ncselekmények
megel zésének és az áldozataik védelmének er sítése területén. A gyermek
prostitúció jelentése ezen irányelv alapján: gyermek felhasználása szexuális cselek
ményekre, ahol pénzt, egyéb díjazást vagy ellenértéket adnak vagy ígérnek azért cseré
be, hogy a gyermek szexuális tevékenységben vegyen részt, függetlenül attól, hogy azt a
gyermek vagy harmadik személy számára adják vagy ígérik.6

Az Európai Bizottság hangsúlyozta a 2011/93/EU irányelvben, hogy annak
teljes mértékben ki kell egészítenie az emberkereskedelem megel zésér l és az
ellene folytatott küzdelemr l, az áldozatok védelmér l szóló, 2011. április 5 i
2011/36/EU európai parlamenti és tanácsi irányelvet, mivel az emberkereskede
lem egyes áldozatai egyben szexuális bántalmazás vagy szexuális kizsákmá
nyolás gyerekáldozatai is.

Az Európai Bizottság 2016 ban a 2011/36/ EU irányelvvel7 kapcsolatban ké
szült, úgynevezett átültetési jelentésében éppen emiatt szól a gyermekkereske
delemmel kapcsolatban az uniós jog átültetésében fennálló hiányosságokról: a
speciális gyermekvédelmi intézkedésekr l, a gyerekkor vélelmér l és a gyere
kek életkorának meghatározásáról, a büntet eljárás el tti és alatti védelmükr l,
a feltétel nélküli segítségnyújtás igénybevételér l, a kártérítésr l, a büntetés
mell zésér l, a gyermekáldozat családtagjaink nyújtott segítségr l és támoga
tásról, és nem utolsósorban a megel zésr l.8

Az Európa Tanács emberkereskedelem elleni fellépésr l szóló egyezménye
(úgynevezett varsói egyezmény, a továbbiakban: egyezmény) 2008. február 1 jén

5 Az Európai Parlament és a Tanács 2011/93/EU irányelve (2011. december 13.) a gyermekek
szexuális bántalmazása, szexuális kizsákmányolása és a gyermekpornográfia elleni küzdelem
r l, valamint a 2004/68/IB tanácsi kerethatározat felváltásáról.
6 Irányelv 2. cikk d) pont.
7 Az emberkereskedelem megel zésér l, és az ellene folytatott küzdelemr l, az áldozatok vé
delmér l, valamint a 2002/629/IB tanácsi kerethatározat felváltásáról (2011. április 5.).
8 Jelentés az emberkereskedelem megel zésér l és az ellene folytatott küzdelemr l, valamint
az áldozatok védelmér l szóló 2011/36/EU irányelvnek való megfeleléshez a 23. cikk (1)
bekezdése értelmében szükséges intézkedések tagállamok általi meghozatala mértékének
értékelésér l [COM(2016) 722 final]. https://www.europarl.europa.eu/RegData/docs_autres
_institutions/commission_europeenne/com/2016/0722/COM_COM(2016)0722_EN.pdf.
A 2011/36/EU irányelv módosítása 2023 ban mindenképpen napirenden lesz, a tervezet 2022.
december 18 án jelent meg. Lásd err l b vebben https://home affairs.ec.europa.eu/news/eu
proposes new rules fight trafficking human beings 2022 12 18_en.



Kriminológiai Tanulmányok 60. Országos Kriminológiai Intézet, 2023, 158–182.

162

lépett életbe, célja az emberkereskedelem megel zése, az áldozatok védelme és
az emberkeresked k üldözése. Az egyezmény az emberkereskedelem összes
formájára (legyen az nemzeti vagy nemzeteken átível , szervezett b nözéshez
kapcsolódó vagy attól független) és áldozatára (férfiak, n k és gyerekek), va
lamint a kizsákmányolás minden formájára kiterjed. Az egyezmény a civil
társadalommal fennálló partnerség és a nemzetközi együttm ködés el mozdí
tását is célozza. Az Emberkereskedelem Elleni Fellépés Szakért i Csoportjának
(GRETA) feladata annak az értékelése, hogy az egyezményt ratifikáló országok
hogyan hajtják azt végre.9

A GRETA 2016 os külön jelentése a gyermekkereskedelemmel foglalkozott:
a kiszolgáltatott helyzetben lév gyerekek körében ez a jelentés a korábbi do
kumentumokhoz képest sokkal pontosabban felsorolja, kiket tartanak különö
sen sérülékenynek (Trafficking in Children…, 2018). S t, a jogalkalmazó számára
is iránymutatásul szolgálhat azon gyerekek esetében, akiknél e körülmények
valamelyikét, netán többet is észlel, a kiskorú kiszolgáltatott helyzetét legalább
vélelmezze, és megfelel gondossággal értékelje.

Azaz
1. a szökésben lév k;
2. a gyermekvédelmi szakellátásban él k;
3. a kísér nélküli kiskorúak;
4. valamely kisebbséghez tartozó gyerekek

kiszolgáltatott helyzet nek és különösen sérülékenynek mondhatók.

Az áldozatok és elkövet k jellemz i – n i elkövet k

A 2022 decemberében megjelent európai bizottsági adatok alapján a 2019 ben
és 2020 ban az emberkereskedelem áldozatává váltak közül minden negyedik
gyerekkorú, azaz 18 év alatti volt. Az sérelmükre jellemz en szexuális célú
kizsákmányolást valósítottak meg10 (a szexuális kizsákmányolás áldozatainak
22 százaléka 18 év alatti, Report…, 2022: 3).11 A gyerekkorú áldozatok három
negyede lány (Report…, 2022: 6).

9 https://rm.coe.int/16805d58bf.
10 A gyerekkorú áldozatok fele sérelmére szexuális, 17 százalékát érint en munkacélú kizsák
mányolást valósítottak meg, 4 százalékukat koldulásra kényszerítették (Report…, 2022: 6.).
11 A jó hír, hogy a magyar gyerekek száma csökkent a korábbi, a 2017–2018 as jelentés adatai
hoz képest: a legtöbb 18 év alatti áldozat román (477), német (140), és holland (104) állampol
gárságú volt 2019–2020 ban.
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A bizottsági, úgynevezett el rehaladási jelentés megmutatja azt az utóbbi
évtizedben láthatóvá vált nemzetközi és magyarországi változást is, amely a n i
elkövet k markánsabb/szignifikánsabb jelenlétét jelzi. Azaz a bevezet ben
említett sztereotípiáknak igazuk volt: az elkövet k valóban mind férfiak voltak
korábban, de azzal, hogy egyre több eset kerül a hatóságok látókörébe, hogy
több regisztrált b ncselekmény van, a n i elkövet k is „láthatóvá” kezdtek válni.

A 2019–2020 as évben az emberkereskedelem b ncselekményével gyanúsí
tottak 74 százaléka férfi volt, míg például Finnországban az elkövet k 53 szá
zaléka n volt ebben az id szakban (Report…, 2022: 11).12

A magyar kriminálstatisztikai adatok is azt mutatják, hogy míg az
összb nözésen belül a n i elkövet k aránya 17 18 százalék, az emberkereske
delem esetében ez 37 38 százalék.

Az Egyesült Királyságban is hasonló tendenciák figyelhet k meg, amellyel
kapcsolatban már 2015 ben megjelent a British Journal of Criminology oldalain egy
tanulmány. A szerz ebben a tanulmányában (BROAD, 2015) a n i elkövet ket
tipizálta: a n k az emberkereskedelem folyatamában kisebb feladatokat kapnak,
kisebb szerep jut rájuk, mint a férfiakra. Sok esetben a n i elkövet k korábban
áldozatok voltak, továbbá a partnerükkel közösen valósítják meg a b n
cselekményeket. Azt gondoljuk, hogy ha a korábban áldozattá vált n k segít
séget kaptak volna, nem vagy jóval kisebb eséllyel váltak volna elkövet vé.

Gyermekotthonok érintettsége

Az egyik legfontosabb kiszolgáltatott csoport azon gyerekeké, akik gyermek
védelmi szakellátásban kénytelenek feln ni. Ezek a gyerekek sok esetben ked
vességgel bármire kaphatók és nagyon könnyen befolyásolhatók, így rendkívül
veszélyeztetettek (BORZA, 2017). A gyermekotthonok érintettsége nem véletlen,
hiszen a rendszerben súlyos problémákkal küszköd gyerekek vannak, emiatt
felülreprezentált a gyermekprostitúcióban érintett gyerekek aránya (vö. VIDRA

et al., 2015; VASKUTI, 2019: 134; KALÓ et al., 2019).

A probléma jelent ségére utal az alapvet jogok biztosának a gyermekpros
titúció jelensége témakörében végzett 2018 as vizsgálati jelentése és az abban
olvasható megállapítások is.

12 Dániában és Csehországban 40 százalék körüli volt a n i elkövet k aránya 2019–2020 ban.
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Az alapjogi biztos így ír err l:
„A gyermekek prostitúcióval való érintettségének észlelési formái változatosak.

El fordul, hogy maga a gyermek beszél róla társainak, nevel inek, illetve a bekerülé
sekor már az ügyében eljárni illetékes beutaló gyámhivatal, illetve a gyermekjóléti
alapellátás szakemberei jeleznek. [Vagy kellene hogy jelezzenek – a szerz k
megj.] […] A gyermekprostitúcióval kapcsolatban több intézmény munkatársai
számára nem adódott lehet ség, hogy ilyen témakör képzésen, konferencián vagy
továbbképzésen részt vehessenek. Az intézmények egyikének sem áll rendelkezésére
külön szakmai protokoll, módszertani útmutató a prostitúció kezelésére, konkrét
speciális programjaik sincsenek. Esetenként pszichológus tud segíteni a testi lelki
trauma feldolgozásában, természetesen ezt is csak olyan esetben, amikor az érintett
gyerek nincsen épp szökésben” (AJB, 2018: 19).

Ugyanis rendkívül magas a szökések13 száma, és mint láthattuk: a szökés
ben lév gyerekek még sérülékenyebbek. Ezzel kapcsolatban megemlítend ,
hogy az állampolgári jogok országgy lési biztosa az OBH 550/1998.14 számú
jelentésében már 1998 ban „kifogásolja a szökések elleni tehetetlenséget, az otthonok
ban megvalósítandó életmin ség tekintetében pedig megállapítja, hogy alkotmányos
visszásságot okoz, ha a gondozási helyükr l távollév gyerekek nem kapják meg a leg
magasabb testi lelki egészségük biztosításának érdekében nyújtandó, megkívánt gon
doskodást” (BEDE et al., 2010:7).

Err l az alapjogi biztos is ír:
„[A] gyermekek engedély nélküli eltávozása a gondozási helyr l f ként gyermek és

lakásotthonok esetében jellemz , a nevel szül i hálózatnál ez a probléma kisebb. Való
szín síthet , hogy némely gyermek a szökés alkalmával prostituálódik. Motivációjuk
jellemz en a cigaretta, vagy más szer iránti szükségletük, illetve olyan tárgyak meg
szerzésének igénye, amelyekhez nincs hozzáférési lehet ségük. A szakellátás rendszerébe
bekerült gyermekek egy része büntetésként éli meg ezt az ideiglenes hatályú beutalást,
vagy a nevelésbe vételt, nem értik meg és nem akarják elfogadni azt. Szocializációs
hiányosságaik, korábbi élményeik miatt gyakran deviáns emberekhez, csoportokhoz csa

13 A szakellátásba beutalt kiskorúaknak a gondozási helyt l való – legalább 24 órát elér –
engedély nélküli távollétét min síti szökésnek.
14 Az otthont nyújtó gyermekintézményekben él gondozottak alkotmányos jogainak érvényesülése. Az
állampolgári jogok országgy lési biztosa általános helyettesének OBH 550/1998. jelentése.
2011 ben az országgy lési biztos AJB 1472/2011. számon, a gyerekek védelemhez és gondos
kodáshoz való jogának védelme érdekében hivatalból vizsgálatot folytatott annak feltárására,
hogy jelen van e hazánkban a gyermekprostitúció jelensége és a gyerekek védelmére hivatott
szervek milyen intézkedéseket tesznek akkor, ha ezzel a jelenséggel találkoznak. Ezt követte
az AJB 1485/2018. számú jelentés 2018 ban.
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pódnak. Anyagi igényeiket, hátrányos helyzetüket a feltételezhet futtatók felismerik és
ki is használják. A gondozási helyek tapasztalatai szerint vannak olyanok, akik tudato
san keresik, megkörnyékezik az intézményi gondoskodás alatt álló gyermekeket. A kü
lönböz addikciók nagymértékben felfokozzák a kiszolgáltatottságukat. A függ séggel
járó pszichés állapot, mint a szer beszerzéséhez szükséges anyagi kényszer is fokozott
veszélyeztet tényez ” (AJB, 2018: 19).

A gyermekotthonokból való szökések magas száma nem sokat változott a
bemutatott jelentések óta, továbbra is aggasztó: 2020 ban 24 565 szökés volt a
KSH adatai alapján, összesen 3407 gyermek érintettségével15. A szökések idején
133 gyerek követett el b ncselekményt (KSH, 2021: 92). Sajnálatos, hogy a szö
kések alatt áldozattá vált gyerekek számát nem ismerjük. A nemzetközi statisz
tikákhoz hasonlóan a négy vagy több alkalommal történ szökés a legjellem
z bb nálunk is: 2020 ban 1627 gyerek szökött meg ellátási helyér l legalább
négy alkalommal (VARGA, 2014; BOWDEN – LAMBIE, 2015; O’BRIEN et al., 2017;
LATZMANN et al., 2019; GIBBS – LATZMANN, 2020).

A gyermekotthonokban él k kiszolgáltatottsága, veszélyeztetettsége rend
kívül nagy próbatétel az ott dolgozóknak, áldozattá válásuk megel zése nem
könny , mégis fontos feladat a társadalom egésze szempontjából.

Amikor egy adott ügyben az elkövet és a sértett is 18 év alatti, esetleg azo
nos csoportba tartoznak a gyermekotthonban, nem egyszer eldönteni, hogy ki
az elkövet és ki a sértett, meddig sértett és mikortól elkövet , elkövet e az
elkövet , sértett e a sértett, amely kérdések megválaszolása olykor bizony fel
adja a leckét a jogalkalmazók számára. Az ügyészi tapasztalatok alapján ezen
ügyekben rendkívül elhúzódó eljárások a jellemz k éppen a bizonyítási nehéz
ségek miatt, amelyek alapja az, hogy ezekben az ügyekben továbbra is a sze
mélyi bizonyításon van a hangsúly. Itt az eljárási szerepl k, akik megértésben
és megértetésben alapvet en, sok esetben amúgy is akadályozottak, néha na
gyon nehezen is nyilatkoznak, vagy a hatóságok nehezen értik meg ket
(WINDT, 2021: 49–55).

Ezekben az ügyekben szinte senkinek nem áll érdekében nyilatkozni, még
az anyagi vagy érzelmi függésb l adódó kiszolgáltatottsága miatt a sértettnek sem. A
tapasztalat alapján a 12–15 év közöttiek a sértettek, 16–18 év között már inkább
terheltek. Speciális a helyzet akkor, ha egy fiatal lány két eljárásban is érintett:
az egyikben a terhelti, a másikban a sértetti oldalon, amely az számára külö
nösen nehezen értelmezhet szituáció (WINDT, 2021: 49–55).

15 A gyerekek többsége gyermekotthonból szökött meg: 3247 f , 160 f a nevel szül jét l.
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Szomorú azonban, hogy a „gyermekotthonok – a bizalmi kapcsolat és köt dés ki
alakításán, valamint a személyes beszélgetéseken kívül – nem rendelkeznek olyan esz
közökkel, amelyek a gyermekek hatékony és biztonságos (például prostitúciós tevékeny
ségre kényszerít személyekkel szembeni) védelmét biztosítják” (VASKUTI, 2019: 134).

M. története

Aczél Anna és Hatvani Erzsébet javítóintézeti tapasztalatai alapján a fiatalkorú
b nelkövet lányok jelent s része egyben sértett is, sokszor éppen szexuális
kizsákmányolásé, „valamilyen feldolgozatlan trauma mindegyikük életét, szocializá
cióját, így viselkedését is meghatározta, meghatározza. Gyakori tapasztalat, hogy a
nálunk lév lányok alapvet élménye, hogy magukra hagyták ket és senki nem vállalt
felel sséget értük, illetve azokért a tettekért, amiket velük szemben elkövettek. […] Az
áldozattá vált gyermekek kiszolgáltatott helyzetükben senkit l nem kaptak segítséget,
nem számíthattak más feln ttekre sem. A világot kizárólag áldozatokra és elkövet kre
bontják, ennek árnyalására rövid ideig és csak bizonyos helyzetekben képesek. Nem
értik, miért kellene nekik felel sséget vállalni tetteikért, sokan azt gondolják, amit velük
tettek, azt nekik is joguk van másokkal megtenni” (B. ACZÉL – HATVANI, 2015: 54–
55). A bemutatott esetünkben is igazak ezek az állítások.

M. nek hét testvére van, az édesanyja alkoholproblémái miatt a családban
komoly gondok voltak, emiatt 2017 ben védelembe vették, majd 2019 ben la
kásotthonba került, ahol nevel ivel nem tudott köt dést kialakítani, alkohol
hoz fordult is. Az alig 13 éves (!) M. alkoholproblémákkal küszködött, segít
séget nem kapott a tekintetben, hogy milyen más megküzdési stratégiák
léteznek. Bekerülése után szinte azonnal elszökött az intézetb l, eleinte az
édesapjához, 2020. januártól egy akkor 35 éves férfihoz.

M. szerelmi kapcsolatot alakított ki a kés bbi elkövet vel, R. J. vel. Havonta
több alkalommal, a kés bbiekben napi rendszerességgel engedély nélkül el
távozott a gyermekotthonból, ami miatt a Gyermekvédelmi Központ és Te
rületi Gyermekvédelmi Szakszolgálat bejelentésére a rend rség többször is
elrendelte M. körözését. M. „szerelme”, R. J. tisztában volt M. életkorával,
hosszabb id n át, kihasználva M. vonzalmát és a vele szemben fennálló
dominanciáját, több alkalommal közösült az ekkor még 13 éves kiskorú sér
tettel, M. beleegyezésével. t több alkalommal bántalmazta is, amelynek
következtében a kiskorú sértett könny , zúzódásos sérüléseket szenvedett a
végtagjain. R. J. ugyanebben az id szakban, több alkalommal egy családi
házhoz szállította személygépkocsijával M. et, ahol – tartva a további bán
talmazástól – minden esetben szexuális cselekményt végzett ugyanazzal az
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ismeretlen személlyel, alkalmanként 15 ezer forintért, amelyet a cselekmény 

után  az  ismeretlen  személy R.  J.‐nek  adott  át  az  utcán,  aki minden  alka‐

lommal 4000 forintot juttatott ebből az összegből M.‐nek.16 

Erről az ügyről, amelyben M. sértett, részleteiben nem beszélhetünk, hiszen a 

tanulmány írásakor még folyamatban lévő eljárásról van szó, azt azonban rög‐

zíteni  lehet  és  kell,  hogy  a  nyomozást  irányító  ügyész minden  szükséges  és 

lehetséges  intézkedést megtett a valósághű  tényállás megállapítása, a kiskorú 

sértett  jogainak  biztosítása  érdekében,  azonban  a  gyermekvédelmi  rendszer 

hiányosságait  kiküszöbölni,  a  rendszer  érzéketlenségét  saját  érzékenységével 

pótolni sajnos nem állt módjában. Témánk szempontjából egy – a folyamatban 

lévő büntetőeljárás  további menetére hatással nem  lévő – ügyészi  intézkedést 

említünk meg. A kiskorú M.‐mel, mint emberkereskedelem sértettjével, a nyo‐

mozó  hatóság  az  emberkereskedelem  áldozatainak  azonosításáról  szóló  kor‐

mányrendelet17  szerinti  azonosító  beszélgetést  hónapokkal  később,  az  eljáró 

ügyész sürgetésére folytatta le. Az ügyész, bár mindent megtett M.‐ért, elkésett. 

Az  azonosító beszélgetés megfelelő  időben  történő  lefolytatása,  és  annak kö‐

vetkeztében az áldozatnak járó szolgáltatások [a területi áldozatsegítő szolgálat 

bevonásával az áldozatnak később ismertetett támogatások nyújtása, biztonsá‐

gos szállás biztosítása, egészségügyi ellátása, valamint mivel kiskorú személy‐

ről van  szó, a gyermekek védelméről és a gyámügyi  igazgatásról  szóló 1997. 

évi XXXI. törvény 17. § (2) bekezdés b) pontja szerint hatósági eljárás haladék‐

talan  kezdeményezése]  elmaradtak,  az  áldozatból  eddigre  elkövető  lett, már 

nem járt neki a védelem, csak a retorzió. Úgy gondoljuk, hogy az időben elvég‐

zett azonosító beszélgetés, azonosítás és annak alapján történő eljárás lefolyta‐

tásával megelőzhető lett volna M. elkövetővé válása. 

Kérdésként merül  fel  bennünk  az,  hogy  amennyiben  a  történések  azon  a 

pontján,  amikor M. már  sértett  egy  bünetőeljárásban,  segítséget,  támogatást, 

magyarázatot  kap,  bekövetkeznek‐e  vajon  azok  az  események,  amelyek  az 

elítéséhez vezettek később. 

Ha a gyermekvédelmi rendszer, és annak szereplői, akik minden bizonnyal – 

sajnálatos módon  –  nem  először  találkoztak  ilyen  történettel,  és  ennek meg‐

felelően  nagy  valószínűséggel  jósolhatták  meg  M.  jövőjét,  a  várható  esemé‐

nyeket,  képesek  és  hajlandók  lettek  volna  a  szükséges  lépéseket  megtenni 

(gondozási hely megváltoztatása, lelki/fizikai segítség, speciális igényűvé nyilvá‐

nítás,  csoportváltás),  nemcsak M.‐et,  hanem  az  általa  elkövett  bűncselekmény 

                                           
16 Jász‐Nagykun‐Szolnok Megyei Főügyészség, 446/2020. 
17 354/2012. (XII. 13.) Korm. rendelet az emberkereskedelem áldozatai azonosításának rendjéről 
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szintén kiskorú sértettjeit is megóvhatták volna, és nemcsak az áldozattá válástól,
hanem – ahogy M. példáján is láthatjuk – a nagy valószín séggel kés bb szintén
bekövetkez elkövet vé válástól is. A gyermekvédelmi rendszer jelenlegi
formájában, körülmények között sok esetben újratermeli az áldozatokat és az
áldozatokból elkövet vé váló gyermekeket, kés bbi feln tteket, amely helyzetre
a büntet jog és a büntet eljárás – retrospektív jellegénél fogva – leginkább már
csak reagálni tud.

M. esetében a rendszer vak és tehetetlen maradt. M. a fent összefoglalt ese
ményeket követ en folytatta életét a gyermekotthonban, a szökések, a bántalma
zások nyomai semmilyen reakciót nem váltottak ki, a viselkedésváltozás az
amúgy is „problémás” gyerek esetében nem volt felt n , változás nem történt,
nem kapott semmiféle segítséget, lehet séget arra, hogy megértse, feldolgozza,
mi történt vele. M. elmondása szerint a bántalmazó kapcsolatból származó ter
hességének kiderülése, majd megszakítása után sem kapta meg ezeket, ami kü
lönösen hanyag eljárásra utal a nevel i részér l, és emberileg is teljeséggel érthe
tetlen. Ekkor, 2020 közepén, az alig 14 éves kislány egyedül maradt a traumáival.

M. története rámutat arra, hogyan válik egy gyermekkorú sértettb l elkövet
igen rövid id alatt: 2020 els felében, 13 évesen még sértett, 2020. október–
novemberben már (betöltve a 14. életévét) elkövet . A kislány sértettként elszen
vedett sérelmeire nem kapott gyógyírt, az els ügyben jelen sorok írásáig nem
született ügydönt határozat. Ezzel szemben abban az ügyben, amelyben elkövet
volt, az igazságszolgáltatás malmai gyorsan röltek. Az élet furcsa fintoraként 2023
elején, a ma már 16 éves lány számára, a büntetésként kirótt javítóintézet jelenti azt
a biztonságos, védett környezetet, amely sértettként járt volna neki.

Ugyanazon f ügyészség másik ügyében M.18 már terhelt, a vádirat, majd az
ítélet is így mutatja be t:

M. az általános iskola négy osztályát végezte el, jelenleg általános iskolai
tanuló. Letartóztatása el tt egyéni tanrend alapján19 folytatott tanulmányo
kat, hajadon, kiskorú gyermeke nincs, munkahelye, jövedelme és vagyona
nincs. Speciális lakásotthon lakója volt, szüleivel kapcsolattartása nem fo
lyamatos, az apa otthonában tartózkodása idején gyakorlatilag feltételek és
kontroll nélküli szabadságot élvezett. M. érzelmileg zavartalanul fejl d

18 M. az els rend vádlott, akit az érthet ség és a követhet ség érdekében a továbbiakban is
„M.” nek nevezünk.
19 Ezzel kapcsolatban megjegyzend : az egyéni tanrend miatt az iskola nem érhette el, nem
figyelhetett rá, jelz rendszeri kötelezettségét nem láthatta el. M. 2022 nyaráig hat osztályt
végzett el, a javítóintézeti nevelése során tervezi a 7–8. osztály befejezését.



Áldozatból elkövet – egy eset bemutatása

169

személyiség, értelmi fejlettsége átlagos, érzelmi differenciálatlansága átlag
alatti, alkalmazkodó képessége gyenge, értelmi fejlettsége átlagos, intellek
tusa az átlagos övezetbe tartozik, mentális retardációra utaló jegyek nem
mutathatók ki. Alkalmazkodási képessége gyenge, problémamegoldásai ér
zelemvezéreltek, meggondolatlanok, azok mentén viselkedése korához ké
pest felel tlen. A vád tárgyává tett cselekmény társadalmi megítélésével,
annak morális súlyával és büntet jogi következményeivel tisztában van.
Nem szenved és a cselekmény id szakában sem szenvedett a kóros elmeál
lapot semmilyen formájában. Serdül kori érzelmi és magatartászavara van,
ami azonban nem tekinthet kóros elmeállapotnak. Büntetlen el élet .20

Az els gondolat, ami az ítélet személyi részét olvasva felt nhet nekünk az,
hogy még utalás sem történik arra a kislányra, aki alig pár hónappal a vád
tárgyává tett b ntett elkövetését megel z en azzal azonos b ncselekmény
sértettje volt. Igaz ugyan, hogy az ártatlanság vélelme megilleti az M. sérelmére
elkövetett b ncselekmény terheltjeit, de meglátásunk szerint M. et is megillette
volna annak figyelembevétele az ellene folytatott büntet eljárásban, hogy a
b ncselekménye elkövetését megel z en nem sokkal, vádirati bizonyossággal
elszenved je volt ugyanolyan, illetve további, nemi erkölcs elleni b ncselek
ményeknek. A Be. 561. § (3) bekezdése értelmében az ítélet indokolása tartal
mazza a vádlott személyi körülményeire vonatkozóan megállapított tényeket.
Márpedig ténykérdés, hogy az M. sérelmére elkövetett ugyanolyan és más
b ncselekmények miatt nyomozás indult, és vádemelés történt. Meglátásunk
szerint ezen tény megjelenítése legalább olyan fontos, mint az, hogy például
hajadon családi állapotú. Ezen tényszer adat nélkül – pusztán az ítélet ismere
tében – az a benyomása keletkezhet minden olvasónak, hogy M. gyakorlatilag
abban különbözik kortársaitól személyi körülményeit tekintve, hogy lakásott
honban él, egyébként egy átlagos kamasz. Az el zmények tükrében azonban
tudjuk, hogy ez nem fedi a valóságot.

Különösen zavaró az említett büntet eljárás tényére utalás hiánya akkor,
amikor az ítélet azt rögzíti, hogy M. érzelmileg zavartalanul fejl d személyi
ség. Valóban az lenne? Valóban nem zavarták meg az érzelmi fejl dését a sé
relmére elkövetett b ncselekmények? Vajon miért nem tartotta indokoltnak a
bíróság a személyi körülmények, valamint az elmeorvos szakért i vélemény
részletezése során, amellett megemlíteni azt, hogy a kislányt megvizsgáló pszi
chológus szakért M. pszichoszexuális fejl désének sérülését állapította meg?

20 Szolnoki Törvényszék, 6.Fk.577/2021. számú ítélet.



Kriminológiai Tanulmányok 60. Országos Kriminológiai Intézet, 2023, 158–182.

170

Véleményünk szerint M. e sérülése, illetve áldozatisága miatt sem mérhette fel
tetteinek súlyát, következményeit.

Tovább haladva a megállapított tényálláson láthatjuk, hogy társa a b nben
egy nyugdíjas korú, büntetlen el élet férfi.

M., valamint a két kiskorú sértett ugyanannak a speciális gyermekotthonnak
voltak a lakói. M. a lányok között vezet szerepet töltött be, közöttük hang
adó volt, a társai viselkedését a nevel intézeten belül és azon kívül is igye
kezett meghatározni.
1. sértett a családjából történ kiemelés óta rendszeres elutasításokat

szenved el, a lakásotthonban akként próbálta elfogadtatni magát, hogy tár
sai minden kérését feltétel és gondolkozás nélkül teljesítette. M. mel való vi
szonyára az alárendeltség jellemz , amelynek oka az M. által tanúsított ma
gatartás, er szakos fenyegetés, hatalmi befolyási attit d.
A 14 éves 2. sértett 8 éves korától él állami gondozásban, a személyiség

struktúrájában érzelmi zavarra utaló jegyek jelentek meg.
Mindkét sértett vérszerinti családjukból testi és érzelmi elhanyagolás mi

att került kiemelésre. A szül i hátteret, az ebb l ered anyagi, érzelmi és lelki
támogatást, valamint gondoskodást nélkülöz gyerekek, fokozott köt dési,
érzelmi és viselkedési problémával küzdenek, amely által környezetük felé
fokozatosan kiszolgáltatott helyzetben jelennek meg. M. 2020. október 26.
napján egy autóbuszmegállóban ismerkedett meg másodrend vádlottal,
akivel szexuális tartalmú beszélgetést folytatott, amelynek során M. 14 éves
lányokat ajánlott fel másodrend vádlott részére. 2020. november 19. napján
M. telefonon felvette a kapcsolatot másodrend vádlottal, és megállapodtak
abban, hogy szexuális kapcsolat létesítése céljából találkoznak. A telefonon
történ megegyezést megel z en, illet leg ezt követ en is M elmondta 1.
sértettnek, akir l tudta, hogy szexuális cselekmény végzésére hajlandó,
hogy megismerkedett egy öregemberrel, akinek a lakására a sértettnek fel
kell mennie, a férfi által kért szexuális cselekményt kell végrehajtania és
ezért pénzt kell kérnie. M és a két sértett, továbbá szintén a gyermekotthon
ban él harmadik kiskorú társuk az M. által megbeszélt találkozón megje
lentek, és együtt másodrend vádlott tartózkodási helyére mentek. A vád
lottak megegyezése alapján másodrend vádlott és 1. sértett a lakásba
felmentek. A lakásban másodrend vádlott és 1. sértett megállapodtak,
hogy szexuális kapcsolatot 5000 forint ellenében létesítenek. Másodrend
vádlott a meztelenre vetk zött sértettre ráfeküdt, […] azonban merevedés
elmaradása miatt a közösülésre nem került sor. Másodrend vádlott a sér
tettet távozásra szólította fel, átadott neki 5000 forintot, majd a sértett el
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hagyta másodrend vádlott lakóhelyét. Az épület el tt M. elvette 1. sértett l
az 5000 forintot, amelyen a lányok szeszes italt vásároltak, és amelyet el is
fogyasztottak. Ezen esetet követ en még két alkalommal beszélt meg talál
kozót M. másodrend vádlottal azért, hogy neki 1. sértettet pénzért szexuá
lis cselekményre felajánlja.
Mindkét alkalommal a találkozások és a szexuális cselekmények az els

alkalommal azonos módon valósultak meg, és a sértett ezért 5000, illetve
4500 forintot kapott másodrend vádlottól, amelyet a lakásból történ távo
zást követ en azonnal átadott M. nek.
Másodrend vádlottnak arról volt tudomása, hogy 1. sértett a cselekmény

id pontjában 14 éves volt.
M. 2. sértettet folyamatosan terror alatt tartotta, annak érdekében, hogy

nevezettet a befolyása alatt tartsa.
Még 2020. október 26. napján, miután M. és másodrend vádlottak a

buszmegállóban megismerkedtek, M. még az út alatt megpróbálta rábeszél
ni 2. sértettet arra, hogy ismerkedjen meg másodrend vádlottal abból a
célból, hogy majd t neki kés bb szexuális cselekményre fel tudja kínálni. 2.
sértett a kérést elutasította.
2020. november 21. és 24. közötti id ben, miközben a lakóház el tt vára

koztak 1. sértettre, M. ismételten felszólította 2. sértettet, hogy is menjen
fel másodrend vádlott lakására és is pénzért végezzen vele szexuális cse
lekményt. 2. sértett a felszólítást ekkor is figyelmen kívül hagyta.
2020. november 24. napján, amikor M. és a sértettek harmadik alkalommal

mentek másodrend vádlott lakásához, és 1. sértett szexuális cselekményé
ért kapott 4500 forintot M. alkoholra költötte, az elfogyasztott szeszes ital
hatására 2. sértett er sen ittas állapotba került. Miután M. és a sértettek
visszaérkeztek a speciális gyermekotthonba, M. kirángatta 2. sértettet az in
tézet elé azért, hogy az odaérkez K. F. nev személynek szexuális cselek
mény végzése érdekében átadja. Mivel a sértett átvételét annak koszos és it
tas állapota miatt K. F. megtagadta, M. visszalökdöste a 2. sértettet az
épületbe, hogy menjen, fürödjön meg, hogy K. F. t el tudja vinni. Az épü
letben M. a 2. sértettet folyamatosan fenyegette, rángatta, azonban 2. sértett
olyan rosszul lett, hogy a nevel knek ment t kellett hívni, így a szexuális
cselekményre történ átadás meghiúsult.21

21 Szolnoki Törvényszék, 6.Fk.577/2021. számú ítélet.
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Mindezek alapján a törvényszék a 2021. október 21. napján megtartott zárt el
készít ülésen22 meghozta és nyilvánosan kihirdette a 6.Fk.577/2021. számú
ítéletét, amelynek lényege:

M. b nös emberkereskedelem b ntettében [Btk. 192. § (2) bekezdés a) pont, (4)
bekezdés 1. fordulat, (3) bekezdés 1. fordulat és (5) bekezdés a) és d) pontjai].
Ezért a bíróság M. vádlottat 3 (három) év 6 (hat) hónap javítóintézeti nevelésre
utalja.

További kérdések fogalmazódnak meg az ítélet alapján bennünk: vajon a bíró
ság miért nem tartotta indokoltnak a fiatalkorú vádlott lakásotthonba kerülése
okait, az ottani életét, nehézségeit olyan részletességgel feltüntetni, mint tette
azt a sértettek esetében? Vajon M. nem volt kiszolgáltatott helyzetben akkor,
amikor a terhére joger sen megállapított b ncselekményt elkövette?

Vajon esetében nem állapítható meg, hogy hosszabb ideje gyermekvédelmi
szakellátásban él, vér szerinti családjából érzelmi elhanyagolás okából emelték
ki, hogy a szül i hátteret és az ebb l ered anyagi, érzelmi és lelki támogatást,
valamint gondoskodást nélkülöz gyerek? Hogy ebb l adódóan fokozott köt
dési, érzelmi és viselkedési problémával küszködik, amely által környezete
el tt fokozatosan kiszolgáltatott helyzetben jelenik meg?

Minden bizonnyal a válaszok megállapíthatók lettek volna. Azonban ennek
valami miatt nem volt jelent sége a büntet eljárásban, legalábbis az ítéletben
ez nem jelent meg, ahogy a közvetlenül ezt megel z áldozattá válás sem.

A sértettek kiszolgáltatott helyzete mellett szót kell ejtenünk arról is, amikor
az elkövet maga is kiszolgáltatott helyzetben van. A tizennyolcadik életévü
ket be nem töltött személyek, ezen belül a szakellátásban él tizennyolcadik
életévüket be nem töltött személyek között különösen jelen van a hierarchia, az
alá fölé rendeltségi, a befolyásolási, illetve más egyéb hatalmi viszony. Pusztán
az a tény, hogy az elkövet i és a sértetti oldal szerepl i egyaránt szakellátás
ban, azaz nyilvánvalóan a családban felnöv gyerekekhez képest egyaránt
hátrányosabb, kiszolgáltatottabb helyzetben vannak, nem zárja ki e helyzet
további differenciálódásának a lehet ségét, azaz azt, hogy az egyik gyerek a
másikhoz képest hátrányosabb, kiszolgáltatottabb helyzetben van.

22 Ez nem egy büntet eljárással foglalkozó tanulmány, azonban az el készít ülésen született
végzés miatt M. javítóintézeti nevelést kapott, az ügyészi indítványnak megfelel en. Az
el készít ülés az ügyészi munka szempontjából is fontos jogintézmény, igen nagy felel ssé
get helyez az ügyész vállára. (Err l lásd HORGOS, 2022 és BODA, 2022.)
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A bizonyítékok alapján b nös volt M., de talán mások lettek volna a b nös
ségi körülmények, talán nyomatékosabbak lettek volna az enyhít körülmé
nyek, más lett volna az alkalmazott intézkedés mértéke, és talán más lett volna
a hatóság szerepl inek a hozzáállása is, ha felismerik, hogy a fiatalkorú terhelt
maga is kiszolgáltatott helyzetben volt, továbbá hasonló b ncselekmény sér
tettjévé vált pár hónappal korábban.

E felismerés birtokában lehet ség lett volna a Be. 96. § a alapján a Be. 85. §
(1) bekezdésének és a 87. § (1) bekezdése alkalmazására.

A bíróság, az ügyészség, illetve a nyomozó hatóság a terhelt jogai gyakorlá
sának, kötelezettségei teljesítésének el segítése érdekében a tizennyolcadik
életévét be nem töltött terhelt esetén a Be. a 87. § (1) és (2) bekezdését megfele
l en alkalmazza, azaz lehet ség szerint kép és hangfelvételt készít, elrendelhe
ti, hogy az eljárási cselekményen igazságügyi pszichológus szakért is jelen
legyen, illetve az eljárási cselekményt a gyermekek védelmér l és a gyámügyi
igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény 61. § (2) bekezdésében meghatáro
zott szolgáltatást végz vagy jogszabályban meghatározott más szaktanácsadó
közrem ködésével hajtja végre, valamint a büntet eljárással összefüggésben
biztosítja az Alaptörvényben, az 1991. évi LXIV. törvénnyel kihirdetett gyer
mek jogairól szóló egyezményben (ENSZ gyermekjogi egyezménye), a gyer
mekek védelmér l és a gyámügyi igazgatásról szóló törvényben és más törvé
nyekben megfogalmazott, gyereket megillet jogok hatékony érvényesülését.
Az ENSZ gyermekjogi egyezményében foglaltak alkalmazása – a Be. értelmé
ben – nem mérlegelés kérdése, hanem kötelez en alkalmazandó el írás. Az
egyezmény 40. cikke rögzíti, hogy a „részes államok elismerik a b ncselekmény
elkövetésével gyanúsított, vádolt vagy abban b nösnek nyilvánított gyermeknek olyan
bánásmódhoz való jogát, amely el mozdítja a személyiség méltósága és értéke iránti
érzékének fejlesztését, er síti a mások emberi jogai és alapvet szabadságai iránti tiszte
letét, és amely figyelembe veszi korát, valamint a társadalomba való beilleszkedése és
abban épít jelleg részvétele el segítésének szükségességét”. Ebb l a célból, az
egyezményben részes államok különösen gondoskodnak arra, hogy a 18 év
alatti terhelt kérdéseket intézhessen vagy intéztethessen az ellene valló tanúk
hoz, és a mellette valló tanúk ugyanolyan feltételek mellett jelenhessenek meg
és legyenek meghallgathatók, mint az ellene valló tanúk. Utóbbi rendelkezés
az eljárásban való hatékony részvétel jogát jelenti, amelyet az uniós jogban az
Európai Unió Alapjogi Chartájának 47. cikke, az Európai Tanács joganyagában
az EJEB a 6. cikke mond ki. A hivatkozott nemzetközi, egyben Magyarorszá
gon is kötelez en alkalmazandó joganyagok konkrét követelményeket dolgoz
tak ki a gyermekek büntet eljárásokban való hatékony részvételének biztosítása
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céljából. Az eljárások során általános szabályként biztosítani kell, hogy figye
lembe vegyék a gyermek életkorát, érettségének szintjét és érzelmi állapotát. A
„hatékony részvételre” vonatkozó követelmények közé tartozik a gyermek tár
gyalásokon való részvétele, és többek között annak biztosítása, hogy a gyer
mek megértse az eljárás célját, lényegét és tétjét, valamint a bírósági tárgyalá
sok korlátozott formalitása. Követelmény, hogy a büntet eljárás legyen hozzá
férhet , az életkornak megfelel , gyors, gondos, a gyerekek jogaihoz és
szükségleteihez igazodó, tiszteletben tartsa a gyerekek jogait, beleértve a tisz
tességes eljáráshoz való jogot, az eljárásban való részvétel és az eljárás megér
tésének jogát, a magánélet, a családi élet, az integritás és a méltóság tisztelet
ben tartásához f z d jogot (Kézikönyv…, 2016).

Kérdésként merül fel bennünk, hogy M. esetében, mint terheltet érint en a
Be. hivatkozott rendelkezései, és az alapján az említett nemzetközi, de a bels
joganyag részét is képez normák miért nem kerültek alkalmazásra, miért nem
érvényesültek. A 14 15 éves M. hatékony részvételét mennyiben biztosította az,
hogy ügyét a bíróság el készít ülés keretében intézte el, ez a fajta eljárás meny
nyiben biztosította a megértésben és megértetésben akadályozottnak látszó ter
helt tisztességes, a gyermekek jogaihoz és szükségleteihez igazodó igazságszol
gáltatáshoz való jogának érvényesülését. Vajon az eljárási szerepl k meg tudtak
gy z dni arról, hogy M. tényleg er szakos, társait terrorizáló, befolyásoló sze
mélyiség? A gyermekkorú tanúk vallomásai ebben az esetben is, mint olyan sok
más esetben, ellentmondók, a vádiratban és az ítéletben azoknak a nevel knek a
véleményei köszönnek inkább vissza, akik az M. et korábban ér bántalmazáso
kat figyelmen kívül hagyták, a sérelmére elkövetett b ncselekményeket nem
észlelték, és köztük van az is, aki az M. sérelmére és az M. által elkövetett b n
cselekményekkel nagyjából egy id ben sértettjévé vált az M. és áldozatai által
elkövetett közfeladatot ellátó személy elleni er szaknak, így elfogulatlansága
megkérd jelezhet . Ezt a tény szintén nem rögzítették, holott a bizonyítékok
értékelésében szerepet kellene játszania. A pártfogó felügyel i vélemény (Be.
202. §) ebben segíthetett volna, amely fiatalkorú terhelt esetében kötelez .

Meggy z désünk szerint a fenti körülmények között M. ügyének el készít
ülésen történt elbírálása nem volt szerencsés, még akkor sem, ha ily módon az ügy
gyorsan befejezhet volt, és legalább az id szer ség követelménye nem sérült.

Óhatatlan felmerül az a kérdés is, hogy mi lett volna a már joger sen befe
jezett eljárás eredménye, ha az M. sérelmére elkövetett b ncselekmények miat
ti eljárás fejez dik be korábban. Ha az ítéleti tényállásban azt lehetett volna
rögzíteni, hogy a szexuális er szak sértettjévé is vált emberkereskedelem áldo
zata négy hónappal a sérelmére elkövetett b ncselekmények, testi és lelki trau
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mák elszenvedése után rábírta kiszolgáltatott helyzetben lév társait olyan
tevékenység végzésére, amelyre t is kényszerítette a szerelmének vélt férfi?

A jogalkalmazók, a gyermekvédelem, valamint az emberkereskedelem elleni
küzdelem szempontjából számos további tanulság megfogalmazható M. törté
netével kapcsolatban:

A gyermekotthon megtartó közegének hiánya, a kislány viselkedésére adek
vát válaszadás elmaradása szembeötl (a csoportban a hangadó, uralkodik
a többieken a nevel i vélemény szerint – de miért nem történt csoportbontás,
a szökések utáni bántalmazások nyomai alapján beszélgetés kezdeményezése.
A resztoratív eszközök alkalmazása megfontolandónak t nik). Ez nyilvánva
lóan nem az igazságszolgáltatás szerepl inek feladata, de ezek elmaradása
mindenképpen kihatott az adott csoportban él gyermekek életére.
a. A kislány áldozattá válása után nem kerül másik intézménybe, abortu

szon esik át (megemlítend a szexuális felvilágosítás hiánya is, holott M.
nevel i tudhatták, hogy a szökések során kihez, hova és miért megy).

b. Soha nem kérdezték meg t le, miért szökik, mi hiányzik neki, milyen
igényei, szükségletei vannak, mint ahogy a sértett társait sem.

c. A csoporttárs sértettek elmulasztott segítése, támogatása szintén kieme
lend .

d. A közvetít i eljárás részletes szabályait a büntet ügyekben alkalmazható
közvetít i tevékenységr l szóló 2006. évi CXXIII. törvény tartalmazza,
amely M. esetében nem volt alkalmazható. Ugyanakkor fiatalkorú elkö
vet esetén megfontolandónak tartjuk, esetleg pilot jelleggel, hogy az
ilyen ügyekben (értsd: kizárólag fiatalkorú elkövet esetén, ha a sértettje
gyermekotthonbeli társa) történjen például a békít kör modellhez ha
sonló ülés (BARABÁS – WINDT, 2014), vagy legalábbis olyan közös átbe
szélése a történteknek, amely mind a fiatalkorú elkövet , mind az áldo
zata számára világossá tenné, hogy az átéltekr l nem tehetnek, hogy
miért volt ez rossz, ki hogyan élte meg az eseményeket stb. (vö. LUX –
SEBHELYI, 2019: 86;Human…, 2021). Ugyanis a javítóintézeti nevelését töl
t M. napi szinten találkozik áldozataival, hiszen k a speciális gyer
mekotthoni részben vannak Rákospalotán.

Az emberkereskedelem áldozatának járó segítség elmaradása (a feljelentés
után sértettként járó szolgáltatások elmulasztása). Kérdésként merül fel, tá
jékoztatták e M. et arról, hogy emberkereskedelem sértettjeként milyen se
gítséget kaphat, egyáltalán err l van e a gyermekotthonban dolgozóknak
információjuk?
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Amennyiben M. a b ncselekmények áldozatainak segítésér l és az állami
kárenyhítésr l szóló 2005. évi CXXXV. törvény által biztosított szolgáltatá
sokhoz hozzájut, elkerülhet lett volna elkövet vé válása. Figyelemmel arra,
hogy a hivatkozott törvény által biztosított egyes szolgáltatások korlátozott
ideig – az áldozattá válás után viszonylag rövid id elteltével – vehet k
igénybe, legfontosabb szerep e körben a szakellátásra, a nyomozó hatóságra
és az ügyészségre hárult (volna).
Az igénybe vehet szolgáltatások:
Ingyenes, gyors és szakszer tájékoztatás (büntet eljárás beli jogok
ról/kötelezettségekr l, igénybe vehet szolgáltatások tárgyáról, feltétele
ir l, módjáról, az áldozatsegítésben közrem köd egyéb szervezetekr l)
az el állt helyzetben felmerül nehézségeik megoldása érdekében.
Az áldozat igényt tarthat az áldozatsegít szolgálat segítségére érdekei
nek érvényesítése céljából is. Személyre szabott felvilágosítást kell kap
nia alapvet jogairól és az t megillet egészségügyi, biztosítási és szociá
lis ellátásokról.
Ha az áldozat ügyének további intézése jogász közrem ködését kívánja,
akkor az áldozatsegít szolgálat köteles t a jogi segítségnyújtó szolgá
lathoz irányítani.
A b ncselekmény áldozatának azonnali pénzügyi segélyre lehet szüksé
ge. A területi áldozatsegít szolgálat az azonnali pénzügyi segély kérdé
sében méltányossági döntéssel határoz, amely a b ncselekmény követ
keztében kialakult helyzet mérlegelésén alapul.
A szándékos, személy elleni er szakos [Btk. 459. § 26. d) pont – emberke
reskedelem és kényszermunka, e) pont – szexuális er szak] b ncselek
mények áldozatait állami kárenyhítés is megilleti. A kárenyhítés nem
fájdalomdíj és nem jár automatikusan. Az egyösszeg vagy járadék for
májában nyújtható anyagi támogatás a társadalom szolidaritását hivatott
kifejezni. Kárenyhítésre a b ncselekmény közvetlen fizikai sértettjei jo
gosultak, akiknek testi épsége, egészsége a b ncselekmény következté
ben súlyosan károsodott. Feltétele továbbá az áldozat rászorultsága,
amelyet jövedelmi viszonyai határoznak meg.

M. egy évig letartóztatásban volt Rákospalotán, amely rendkívül súlyos
„büntetés” volt,23 annak ellenére, hogy „végre” zárt intézménybe került
(ahonnan nem volt lehet sége elszökni), más nevel k foglalkoztak vele.

23 A gyermekjogi egyezmény 37. cikk b. pontja szerint „A gyermek rizetben tartása vagy letar
tóztatása, vagy vele szemben szabadságvesztés büntetés kiszabása a törvény értelmében csak végs
eszközként legyen alkalmazható a lehet legrövidebb id tartammal”. Vö. BEVAN, 2022.
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M. itt hallotta el ször azt, hogy a teste érték és vigyáznia kell rá, ne adja
oda bárkinek. Mennyi mindenen kellett addig átmennie, amíg ezt elsajátí
totta. Ha ez már az el z ellátó helyén megtörténik, felismerhette volna,
hogy más teste is érték, amely talán a kés bbi elkövet vé válását megaka
dályozhatta volna.

Szükségszer lett volna, hogy M. mel a sérelmére megvalósított cselekmé
nyek feljelentését követ en a nyomozó hatóság haladéktalanul lefolytassa
az úgynevezett azonosító beszélgetést.24

A másodrend vádlottat, az 1952 es születés feln ttet folytatólagosan
elkövetett gyermekprostitúció kihasználásának b ntettében [Btk. 203. § (2)
bekezdés] találta b nösnek a bíróság, t kétévi szabadságvesztésre ítélte,
ennek végrehajtását három év próbaid re felfüggesztette. A közel 70 éves
férfi „büntetése” M. számára igazságtalannak t nt. 14 évesen sokkal komo
lyabb büntetést kapott, mint az a feln tt férfi, aki tisztában volt a lányok
életkorával, kiszolgáltatottságával (vö. Balogh et al., 2020).
Mindamellett, hogy az ügyészség és a bíróság helyesen min sítette a má

sodrend vádlott cselekményét a súlyosabb büntetési tétellel fenyegetett és
hátrányosabb következményekkel járó gyermekprostitúció kihasználásá
nak, a kiszabott büntetés teljesen érthetetlen módon enyhe, és nem igazo
dik a Btk. 80. § (1)–(2) és (4) bekezdésében meghatározott büntetéskiszabási
elvekhez: a b ncselekmény tárgyi súlyához, a b nösség fokához, az elkö
vet társadalomra veszélyességéhez, valamint az egyéb enyhít és súlyosí
tó körülményekhez, a középmértékhez, és ahhoz, hogy ha a bíróság sza
badságvesztést szab ki, a büntetés mértékét a végrehajtás felfüggesztése
lehet ségének a figyelmen kívül hagyásával állapítja meg.
Felmerül az a kérdés is, hogy a Btk. 85. § (1) bekezdésében meghatározot

takat a bíróság, és a kiszabott büntetést tudomásul vev ügyészség milyen
tényekb l, körülményekb l jutott arra a következtetésre, hogy az elkövet

24 Erre csak 2020. november elején kerül sor sajnálatos módon. Az emberkereskedelem áldo
zatai azonosításának rendjér l szóló 354/2012. (XII. 13.) Korm. rendelet alapján úgynevezett
azonosító beszélgetésre kerül sor; az emberkereskedelem áldozataként történ beazonosítást
célzó beszélgetés az 1. mellékletben meghatározott azonosító adatlap segítségével történik. A
jogszabály 2. § (5) bekezdése szerint, ha az azonosító beszélgetés alapján valószín síthet ,
hogy az emberkereskedelem áldozataként azonosított személy a gyermekek védelmér l és a
gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény (a továbbiakban: Gyvt.) 5. § a) pontja
szerint gyermek, az azonosítást végz szerv haladéktalanul kezdeményezi a Gyvt. 17. § (2)
bekezdés b) pontja szerint hatósági eljárást.
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személyi körülményeire is figyelemmel alaposan feltehet , hogy a büntetés
célja annak végrehajtása nélkül is elérhet .
A XXI. században, amikor a nyugdíjkorhatár 65 évre és afölé tolódott, a

70 éves kor már nem számít nyomatékos enyhít körülménynek, így ez és
a büntetlen el élet b nügyi nyilvántartásból megállapítható ténye, a b n
cselekmény tárgyi súlya, a b nösség foka nem indokolja a középmértékt l
eltérést. Ki kell emelnünk azt is, hogy a gyerekek sérelmére elkövetett nemi
erkölcs elleni b ncselekmények jelent s hányada látenciában marad, a gyer
mekvédelmi szakellátásban felnöv gyerekek sérelmére elkövetett (bármi
lyen) b ncselekmények különösen. Így az az elkövet , aki a megtartó, odafi
gyel , (anyagi) biztonságot nyújtó családi hátteret nélkülözni kényszerül
gyerekek sérelmére követ el nemi erkölcs elleni b ncselekményt – nyilvánva
lóan annak tudatában, hogy a fenti körülményekre figyelemmel a lebukás, a
retorzió veszélye minimális –, a társadalomra rendkívüli módon veszélyes.
Különös figyelemmel arra, hogy a másodrend vádlott személyisége – a
szakért i vélemény alapján (!) – kifejezetten hordozza a b nismételés veszé
lyét, a büntetéskiszabás során irányadó említett szempontokat figyelmen kí
vül hagyó ítélet súlytalan, a speciális prevenciót nem szolgálja.
Az M. re és a másodrend vádlottra kirótt joghátrányokkal összefüggés

ben a bels arányosság kérdését is érintenünk kell: vajon a b nösségi körül
ményekre figyelemmel arányosnak tekinthet e az ismertetett körülmények
között elkövet vé vált fiatalkorúval szemben alkalmazott három és fél év
id tartamú szabadságelvonással járó intézkedés, és ismételt elítélés esetére
kilátásba helyezett kétéves id tartamú szabadságvesztés? Álláspontunk sze
rint nem: rutinszer , az adott ügy speciális jellegzetességeit figyelmen kívül
hagyó büntetéskiszabási gyakorlatot tükröz. S t a társadalom irányába tör
tén „üzenet”, a bizottság által is szorgalmazott felhasználó, potenciális
igénybe vev (kliens) „elrettentése” sem történt meg.

A gyermekotthonbeli fiatalkorú által társai sérelmére megvalósított b n
cselekménnyel összefüggésben szót kell ejtenünk arról a különösen „pi
káns” tényr l, hogy e b ncselekménnyel hozzávet leg egy id ben az elkö
vet és a sértettjei egymás tevékenységér l tudva, közösen, szándékosan
követtek el – vádirati bizonyossággal – b ncselekményt közös nevel jük
sérelmére (közfeladatot ellátó személy elleni er szak b ntettét, Btk. 311. §).
Ez a körülmény – meglátásunk szerint – tovább nehezíti a fiatalkorú elkö
vet és az áldozatai közötti valós viszony, illetve a szerepek utólagos fel
térképezését, egyben árnyalja azt a képet, amelyet a fiatalkorú b nösségét
megállapító joger s ítélet M. és a sértettek közötti viszonyról rajzolt többek
között e sértett nevel véleménye alapján.
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Zárógondolatok

Az M. életében felmerül kockázati tényez k (a diszfunkcionális családi háttér,
az iskola és annak hiánya, az alkoholproblémák) mind magukban hordozták
azt, hogy áldozattá válhat. A szakellátás tétlenül nézte, ahogy áldozattá, ké
s bb kortársaival szemben elkövet vé váljon. M. története emiatt nem egyedi.
Az M. mel kapcsolatba kerül feln ttek cselekedeteir l, felel sségér l nem
mindig kapott visszajelzést, amikor kapott, az sem volt olyan súlyú, amely
megfelel visszacsatolás lett volna a számára. Holott a 14 éves lánynak a
kortársorientáltsága ellensúlyozására éppen a feln tteknek kellett volna irány
t nek lenniük (NEUFELD – MÁTHÉ, 2014: 169–170), ezt azonban már csak a javí
tóintézetben „kapta” meg.

A gyermekvédelem rendszerszint problémáinak megoldása nem várható
az igazságszolgáltatástól, de ha k észlelik azt, a gyerekek érdekeit szem el tt
tartva kell eljárniuk (jó példa erre, hogy az eljáró ügyész rákérdezett az
ellátóhely változtatás elmaradására M. áldozattá válását követ en). A gyer
mekotthonoknak, és az ott él knek (is) rendkívül fontos a megel zés, a figye
lemfelkeltés,25 a rend rség ki is veszi ebb l a részét, és láthatóan a gyermekvé
delem oldaláról is megfogalmazódott már az igény az együttm ködés er
sítésére, de ebben még rendkívül sok teend van.

Az emberkereskedelem áldozatai rendkívül traumatizáltak fizikailag és lel
kileg, a 18 év alattiaknál ez még inkább igaz. A gyermekkorúak esetében külö
nösen fontos, hogy azonnal segítséget kapjanak: feldolgozni a feldolgozhatat
lant. Az áldozatiságuk tudatosítása, a szexuális kizsákmányoltaknál a testükkel
való „kapcsolatuk”, és általában a szexualitáshoz való viszonyuk helyreállítása,
ez a gyerekek legf bb érdeke ezekben az ügyekben. Ugyanakkor „A gyermekvé
delemmel foglalkozó szakirodalmak hosszú évek óta próbálják felhívni arra a figyelmet,
hogy a szakmán belül nincsenek egységes irányelvek, protokollok és sztenderdek, hiány
zik a „jó gyakorlatok” összegy jtése. Ennek következtében sérül a gyermekek érdeke,
hiszen nem kapják meg azt a professzionális szolgáltatást és támogatást, amely a legin
kább tudná segíteni egészséges fejl désüket” (VASKUTI, 2019: 132).

Véleményünk szerint a gyermekjogi egyezmény alapján minden 18 év alatti
gyerekkel kapcsolatos ügyben – így az elkövet knél is – érvényesülnie kell a
gondoskodás, a védelem és a részvétel elvének: M. esetében elkövet ként ezek
nem teljesen valósultak meg, és ez valószín leg a többi kortársa eljárása során

25 Erre jó példa a Kiállok érted! cím színdarab. Err l több látható a Névtelen Utak Alapítvány
oldalán: https://nevtelenutak.hu/mennyit ersz 2 2.
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is így van (például az eljáró hatóság tagja megbizonyosodik arról, hogy a fia
talkorú érti, hogy milyen eljárás folyik ellene, vagy a kiskorú sértett felismeri,
hogy a feln ttek cselekedetei a sérelmére miért voltak elítélend k).

Szomorúan állapíthatjuk meg azt, hogy a gyerekek prostitúcióban érintett
sége, illetve a gyermekotthonokban él k ett l való megvédése nemigen lépett
el re az elmúlt évtizedekben, ezek a fiatalok egy olyan ördögi körbe kerülhet
nek, amely számukra csupán az áldozat szerepét és/vagy a b nöz i karriert
vetíti el re. A feladat az, hogy ebbe beavatkozzunk és végre valódi megoldá
sok szülessenek.

____________________________________
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Sorstalanság?!
Er szakos b ncselekményeket elkövet

fiatalkorúak – egy aktavizsgálat eredményei

Absztrakt

Jelen tanulmányunkban az er szakos b ncselekményeket megvalósító fiatalkorú
b nelkövet kr l szóló aktaelemzésünk tanulságait kívánjuk közreadni. Kutatá
sunkat 2022 ben, az Országos Kriminológiai Intézetben folytattuk le. Összesen
248 b nügyi akta nyomozási és ügyészségi iratait, valamint bírósági ítéleteit te
kintettünk át, az ügyekben 321 fiatalkorú b nelkövet és 247 sértett szerepelt. A
kutatás meger sítette a korábban már ismert összefüggéseket: a családi háttér
hiányát, illetve a nevel i közegek változékonyságát és a kudarcos iskolai karriert
mint rizikótényez ket. Korábbi vizsgálatainkhoz képest azonban jóval gyakrab
ban voltak jelen az elkövet knél a mentális és viselkedési zavarok, amelyek keze
lése vagy elmaradt, vagy nem volt megfelel . Új jelenségként detektáltuk a lá
nyok brutálisabbá válását és a digitális eszközök használatát is az elkövetés
során, valamint az állami gondozásban él fiatalok meglep en magas arányát, és
az ott uralkodó feszült viszonyokat.

Kulcsszavak: hátrányos helyzet, mentális problémák, állami gondozottak, szexuális
bántalmazás, er szakos lányok

Abstract

Fatelessness?! The results of a file examination among juveniles who
commit violent crimes
In this study, we aim to publish the lessons we have learned from our file analy
sis of juvenile offenders who commit violent crimes. We conducted our research
in 2022 at the National Institute of Criminology. We reviewed the investigation
and prosecution documents and court judgments of a total of 248 criminal files;
the cases involved 321 juvenile offenders and 247 victims. The research con
firmed the previously known connections, namely the lack of stable family back
ground and the variability of their educational environment and unsuccessful
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school career as risk factors. However, compared to our previous investigations,
the perpetrators presented mental and behavioural disorders significantly more
often, the treatment of which was either absent or inadequate. As a new phe
nomenon, we detected girls becoming more brutal and the use of digital devices
during the commission of the crime, as well as the surprisingly high proportion
of young people living in state care and the tense conditions prevailing there.

Keywords: social disadvantage, mental issues, children living in foster homes,
sexual abuse, violent girls

A fiatalkorúak b nelkövetése a kriminológia tudományának születése óta fog
lalkoztatja a kutatókat, az elmúlt évtizedekben azonban ez az érdekl dés ko
rántsem korlátozódik a tudomány m vel ire. Elmondható, hogy az „utca embe
re” is tájékozottnak érzi magát, ha a fiatalkori b nelkövetésr l van szó, hiszen –
szinte – naponta hallani sajtóhíreket, amelyek tinédzserek által elkövetett brutá
lis b ncselekményekr l tudósítanak.

A kamaszkori b nözés azonban nem – a sajtó által gyakran eltúlzott – er sza
kossága miatt releváns. A fiatalok által tanúsított kriminális deviancia sokkal
inkább társadalmi indikátorként tart számot a társadalomtudomány érdekl
désére. A tinédzserek viselkedése ugyanis egyrészr l kiválóan jelzi a felnövek
v generációkban jelentkez tipikus kríziseket; másrészr l azonban a fiatalok –
kiváltképpen a b nelkövet fiatalok – a társadalomban megtapasztalható prob
lémákra általában véve is ráirányítják a figyelmet, minthogy a deviáns kamaszok
életében a szociális és egyéni nehézségek rendre halmozottan jelentkeznek. A
hagyományos értelemben vett anyagi és individuális nehézségek mellett azon
ban a fiatalabb korosztályok b nelkövetésének mennyiségi, de els dlegesen
min ségi jellegzetességei az adott társadalomban uralkodó morális és emocio
nális válsághelyzeteket is egyértelm en, hovatovább felnagyítva tükrözik. Egy
anómiás társadalom hátrányos helyzet fiataljai ugyanis céltévesztettek, sok
esetben céltalanok, hiszen a társadalmi közfelfogás sem határoz meg egyértel
m erkölcsi értékeket; az anyagi értékek pedig számukra elérhetetlenek, csak
úgy, mint a legitim elérési útként „felrajzolt” karrierlehet ségek.

Jelen tanulmányunkban egy aktaelemzés tanulságait kívánjuk közreadni,
amelyet 2022 ben, az Országos Kriminológiai Intézetben végeztünk el. A kutatás
alapkérdése az volt, hogy változtak e az elmúlt évtizedben – korábbi vizsgálata
inkhoz képest – a 14 és 18 év közötti fiatalok b nelkövetési jellegzetességei, ille
t leg a háttérben meghúzódó okok, indokok. Más e a fiatalkorúak b nelköve
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tésének szituatív és generális kontextusa? Valóban brutálisabbak lettek e a fel
növekv generációk, vagy csak a média által kiragadott példák miatt alakul ki
az az érzésünk, hogy naponta kerül sor súlyos bántalmazásra, akár fiatal lá
nyok között is? Van e változás a fiatalok negatív iskolai karrierjében? Vagy a
már ismert kriminológiai tétel nyer igazolást, amely szerint az iskolai beillesz
kedési és alkalmazkodási nehézségek, amelyeknek sokszor el zménye az óvo
dáskorban kezd d hasonló probléma, a tanulmányi eredményekb l adódó
kudarcok, az iskolakerülés és végül az iskolarendszerb l való kimaradás ezek
nek a fiataloknak az általános edukációs útja?1

Az aktakiválasztás szempontjai, az aktafeldolgozás módszere

A minta összeállításánál a fiatalkorúak b nözésének területi eloszlása és az
egyes megyékben a lakosság életszínvonalára jellemz mutatók összefüggései
b l indultunk ki. A b nügyi statisztikai adatok alapján megállapítható, hogy a
szegényebb régiókban a fiatalkorú b nelkövet k aránya magasabb; az élet
színvonalra történ következtetés alapját pedig az egy f re jutó GDP adta.
Mindezekre tekintettel, Magyarország megyéit els dlegesen az egy f re jutó
GDP alapján, másodlagosan a 0–18 éves lakosságszámhoz viszonyított fiatal
korú elkövet k száma alapján négy kategóriába soroltuk (1. számú táblázat).

1. számú táblázat:
Magyarország megyéi az egy f re jutó GDP és a lakosságszámhoz viszonyított

fiatalkorú b nelkövet k aránya alapján

Kategória  Megyék 

„Vegyes”  F város, Pest, Hajdú-Bihar 
„Gazdag”  Fejér, Gy r-Moson-Sopron, Komárom-Esztergom, Vas 
„Közepes”  Bács-Kiskun, Csongrád-Csanád, Heves, Jász-Nagykun-Szolnok, Tolna, Veszprém, Zala 
„Szegény”  Baranya, Békés, Borsod-Abaúj-Zemplén, Nógrád, Somogy, Szabolcs-Szatmár-Bereg 

1 Albert Cohen elmélete a szubkultúrákban él fiatalok kitörési nehézségeir l egyértelm en
kiemeli az iskola intézményét mint a b nelkövetést el segít tényez t. A más értékrendet és
viselkedési kultúrát hozó gyerekek nem képesek beilleszkedni az iskola által megkövetelt, a
középosztály értékrendjét képvisel szabályrendszerbe, folyamatos kudarcok és kiközösíté
sek érik ket, amely rossz tanulmányi eredményhez, megbélyegzéshez és frusztrációhoz
vezet (státuszfrusztráció), majd a fiatal iskola helyett a csavargást választja. Ennek során
hasonló fiatalokkal találkozik, velük csoportosulva egyenes út vezet a devianciákhoz, így
akár a b nelkövetéshez is (COHEN, 1974).
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A vegyes kategóriákba azok a megyék, illetve a f város kerültek, amelyekben az
egyes településeken él k között nagy különbségek vannak az egy f re jutó
GDP tekintetében (lásd nagyváros és a körülötte lév települések).

A kutatásban – a fenti szempontokat alapul véve – az alábbi arányban kap
tunk ügyeket az egyes megyei ügyészségekt l (1. számú ábra).
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1. számú ábra: A feldolgozott ügyek megoszlása megyénként (%)

Ezután az általános b nügyi statisztika alapján a fiatalkorú b nelkövet k által
elkövetett, kriminológiai értelemben er szakos b ncselekmények arányában
határoztuk meg a vizsgálandó – a beérkezés alapján becsült 250 300 ügy – b n
cselekmények szerinti megoszlását (2. számú táblázat). A b ncselekmények
elosztása szándékoltan nem lett teljesen egyenletes, mert egyes b ncselekmé
nyeket (emberölés, szexuális er szak) kriminológiai relevanciájuk miatt ki
emelten kezeltünk, így azok a mintában felülreprezentáltak.

Összesen 248 akta nyomozási és ügyészségi iratait, valamint az els és má
sodfokú bírósági ítéleteit tekintettünk át. Az ügyekben 321 fiatalkorú b nelkö
vet és 247 sértett szerepelt. E számokból is látható, hogy ezt a korosztályt to
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vábbra is jellemzi a társas elkövetés, bár kisebb arányban, mint a korábbi kuta
tásainkban (1,3 elkövet jut egy sértettre).2

2. számú táblázat:
A vizsgált b ncselekmények megoszlása az elkövet k arányában

Az élet, a testi épség és az egészség elleni b ncselekmények 
 elkövet k száma százaléka 
Emberölés  
Könny  testi sértés 

14 
36 

   4,4 
 11,2 

Súlyos testi sértés 31     9,7 
Életveszélyt okozó testi sértés   2     0,6 

Az emberi szabadság elleni b ncselekmények 

Személyi szabadság megsértése 
elkövet k száma százaléka 

    6     1,9 
A nemi élet szabadsága és a nemi erkölcs elleni b ncselekmények 

 
Szexuális er szak 
Gyermekpornográfia  
Szeméremsértés  

elkövet k száma százaléka 
43 
27 

  13,4 
    8,4 

               10     3,1 
Az emberi méltóság és egyes alapvet  jogok elleni b ncselekmények 

 elkövet k száma százaléka 
Zaklatás    24     7,5 
Becsületsértés    18     5,6 

A hivatalos személy elleni b ncselekmények 
 elkövet k száma százaléka 
Közfeladatot ellátó személy elleni er szak   27     8,4 

A vagyon elleni er szakos b ncselekmények 
 elkövet k száma százaléka 
Rablás    37   11,5 
Kifosztás    19     5,9 
Zsarolás      7     2,2 
Egyéb, a mintába került b ncselekmények 
 elkövet k száma százaléka 
Kényszerítés; garázdaság   20     6,2 

Összes elkövet  321 100,0 

A válaszokat két kérd ív kitöltésével igyekeztünk feltérképezni. A demográfiai
adatok rögzítése után az elkövetett b ncselekményt, annak büntet jogi követ
kezményeit és a büntet eljárási jellemz ket jelöltük.3 A hangsúlyt azonban az
elkövet k családi hátterére, gyermekkori és a b ncselekmény idején fennálló
szocializációjára és az iskolai el menetelére helyeztük. Ezeken kívül kiemelten

2 A fiatalkorú és fiatal feln tt emberölést elkövet kr l szóló vizsgálatunkban a társas b nel
követés az elkövet k 49,7 százalékánál fordult el : 36,4 százalék társtettesként, 13,3 százalék
b nsegédként vett részt az elkövetésben (SÁRIK, 2015: 66–67).
3 A büntet anyagi és eljárásjogi problémákat a kutatási jelentésben feldolgoztuk, e helyütt
azonban a terjedelmi korlátokra tekintettel mell ztük a problémakör ismertetését.
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foglalkoztunk a terheltek mentális állapotával és problémáival. Mindemellett
rákérdeztünk a szabadid eltöltési szokásaikra, a párkapcsolataikra és a kor
társ közösségben elfoglalt helyükre is.

A sértettek esetében kevesebb adat állt rendelkezésünkre az aktákban. Kérd
ívünkben a sértettek demográfiai adatain túl szintén a szociális hátterüket, az
elkövet vel való viszonyukat és áldozattá válásuk lehetséges okait rögzítettük.

Nem, életkor, családi háttér

Az elmúlt években a fiatalkorú terheltek között országos szinten rendre 18 19
százalékos n i részvételt tapasztaltunk.

3. számú táblázat:
Fiatalkorú elkövet k nemek szerinti megoszlása az ENYÜBS4 adatai alapján

 Elkövet k 
száma 

 
Fiú Lány 

 

Lányok 
aránya 

2019     7708 6257 1451 18,8 
2020     7880 6489 1398 17,6 
2021     7294 6115 1379 18,9 

Mintánkban a 321 b nelkövet 80,7 százaléka volt fiú és 19,3 százaléka lány, ami
megfelel az elmúlt évtizedeket jellemz nemi arányoknak, mert a fiatalkorú lá
nyok b nelkövet i aktivitása az kétezres évek elejéhez képest jelent sen megn tt.

4. számú táblázat:
A b ncselekmények motívuma és az elkövet k neme közötti összefüggések (%)

MOTÍVUMOK  Fiúk 
(N = 268) 

Lányok 
(N = 61) 

Er fitogtatás, kötekedés    24,6   49,2 
Nyereségvágy    17,2   11,5 
Szexuális kielégülés    16,8     3,3 
Bosszú    10,4   14,8 
A sértett megalázása      5,6     3,3 
Féltékenység      2,6     1,6 
Régóta húzódó konfliktus      2,2     1,6 
Félelem, védekezés      0,5   – 

Egyéb      2,6     1,6 
Nincs adat    17,5   13,1 
Összesen  100,0 100,0 

4 Egységes Nyomozó Hatósági és Ügyészségi B nügyi Statisztika.
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A társadalomban lév nemi szerepek megváltozásáról azonban sokkal többet
mond, ha az elkövetett b ncselekmények motivációit tekintjük át. A 4. számú
táblázat alapján kit nik, hogy a kamaszok között legnagyobb arányban az er fi
togtatás/kötekedés, a nyereségvágy és a szexuális kielégülés kategóriái jelennek meg
a b nelkövetés indokaként. Míg azonban a fiúk által elkövetett cselekmények
negyedében (24,6 százalék) volt motiváló tényez az er demonstrálása, ez a
lányok esetében az ügyeknek majdnem a felét (49,2 százalék) tette ki; ráadásul
a n i elkövetésnél 14,8 százalék volt azoknak az aránya, akik b ncselekményü
ket bosszúból követték el. Ez azt jelenti, hogy az elemzett b nesetek kétharma
dában a lányok b ncselekményeinek hátterében er demonstráció vagy bosszú
állt. Ugyanakkor arról sem szabad megfeledkezni, hogy a lányok jellemz en
még mindig kisebb súlyú deliktumokat követnek el: az ügyeknek több mint a
felét ugyanis a könny testi sértés (19,4 százalék), a zaklatás (9,7 százalék), a
gyermekpornográfia (11,3 százalék) és a becsületsértés (14,5 százalék) tényállá
sai tették ki.

A mintába került b nelkövet k között elenyész volt a 12 13 évesek aránya:
a 321 terheltnek mindössze 1,2 százaléka tartozott ebbe a korcsoportba. A ter
heltek dönt többségénél az egyes életkorok szerinti megoszlás szinte teljesen
kiegyenlítettnek bizonyult.

28,7

22,4

23,1

23,1

14. életév

15. életév

16. életév

17. életév

2. számú ábra: Az elkövet k életkori megoszlása (%)

Érdekes azonban, hogy az általánosan elfogadott kriminológiai axióma – ami
nek értelmében a fiatal korcsoportok közül a 16 17 évesek a leginkább aktívak –
a vizsgált ügyek vonatkozásában megd lt, minthogy a 14 évesek kerültek leg
nagyobb arányban a mintánkba (2. számú ábra).

Az elemzésben nagyító alá vettük a terheltek állampolgárságát és nemzeti
ségi hovatartozását is. A magyarországi fiatalkori b nelkövetésben a külföldi
ek részvétele elhanyagolható (1 román elkövet volt). A nemzetiségi hovatar
tozás azonban már több kérdést vetett fel, a mintába kerültek összetétele pedig
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színesebb képet mutatott. A vizsgálatban 53 százalék volt roma/cigány nemze
tiség és 44,9 százalék magyar; 1 f „egyéb” besorolást kapott.5

A családi állapot az átlagpopuláció azonos korcsoportjaihoz hasonlóan ala
kult: az elkövet k 94,7 százaléka volt hajadon/n tlen, vagyis nagyon alacsony
volt a házasok vagy tartósan együtt él k aránya.6 12 személynek volt gyereke,
és 5 f nél a partner terhességér l kaptunk adatot. Az elkövet k 22,7 százaléká
nak még nem volt szexuális kapcsolata, viszont 40 százalékuk már túl volt els
szexuális élményein (37,7 százaléknál nem kaptunk választ).

Család?! Nevel i közeg…

Alapigazságként tartjuk számon, hogy a legkisebb gazdasági és társadalmi egy
ség a család; a kriminológiai elemzések pedig újra és újra alátámasztják, hogy
egyszersmind a legfontosabb is. Vitathatatlan, hogy az elmúlt évtizedekben a
hagyományosnak tekintett, intakt,7 kétszül s családmodellt egyre nagyobb
arányban váltották fel az egyszül s,8 illetve az úgynevezett mozaikcsaládok,9
ugyanakkor azzal nem – vagy kevésbé – számolunk, hogy társadalmunkban
számos olyan ember él, aki számára nemhogy a nukleáris család, de a több

5 A nemzetiségi hovatartozás megállapítása érzékeny kérdése a szociológiának, a problémakör
szenzitív volta azonban még fokozottabban igaz, ha kriminológiai kérdéseket veszünk nagyító
alá. Tekintettel arra, hogy a vizsgálatban nem volt mód a személyes lekérdezésre, az elemzésben
a büntet aktából nyerhet adatokra tudtunk hagyatkozni, így a terhelt személyes körülményeit,
az ügyben fellelhet fényképeket, a tanúvallomásokat, a környezettanulmány megállapításait,
illet leg az esetleges nyelvhasználatot tekintettük támpontnak az elkövet és a sértett nemzetiségi
besorolásakor.
6 Egyetlen személy mondta magát elváltnak, ketten voltak házasok és 12 terhelt (3,7 százalék)
élt élettársi kapcsolatban.
7 „Az intakt család, ahol a családban él gyermekek mindkét szül vér szerinti gyermeke”
(HARCSA –MONOSTORI, 2020: 4).
8 Magyarországon 2011 ben a családok 19,8 százaléka egyszül s család volt. A családstruktú
ra gyorsuló változását jól mutatja, hogy 1970 ben még csak a családok 9,1 százalékát alkotta
egyszül s család, arányuk 1990 re 12,3 százalékra n tt, húsz évvel kés bb pedig már a csalá
dok közel ötödét tették ki. https://demografia.hu/hu/letoltes/fogalomtar/pdf/csalad.pdf.
9 A házaspáros típusú családdal megegyez összetétel a mozaikcsalád is, tehát két, párkapcsolat
ban él feln tt és legalább egy gyermek alkotja. A klasszikus családdal szemben azonban a moza
ikcsaládok esetében az egyik szül már fennálló szül –gyermek kapcsolathoz csatlakozik, így
egyrészt a családban az egyik feln tt nincs vér szerinti kapcsolatban a gyermekkel/gyermekekkel,
másrészt két egyszül s család egyesülésével el fordulhat, hogy a családban él gyermekek között
sincs vérségi kapcsolat. A mozaikcsaládban a vér szerinti gyermekek mellett vagy helyett élhetnek
örökbe fogadott vagy nevelt gyermekek is, ám ez esetben is igaz, hogy az egyik feln tt utólag
csatlakozott a családhoz. https://demografia.hu/hu/letoltes/fogalomtar/pdf/csalad.pdf.
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kevesebb biztonságot adó familiáris háttér fogalma is ismeretlen. A nehézsége
ket tetézi, hogy a szül i szerep még az úgynevezett középosztálybeli családok
nál is sok tekintetben megváltozott. Egy 2022 ben készült felmérés10 értelmében
– nemzetközi szinten – általánossá vált az úgynevezett intenzív gyereknevelés,
amelynek a célja, hogy a középosztálybeli gyerek – szinte bármi áron – meg
tudja tartani ezt a státuszát. Ez viszont hatalmas áldozatokat követel a családok
tól, id ben és anyagi értelemben egyaránt. A státuszfenntartás különórákat és
órán kívüli – fizetett – tevékenységeket jelent, amelyek azonban a hátrányosabb
helyzet rétegek számára elérhetetlenek; az önfejlesztés, önképzés mint gyerek
nevelési cél pedig gyakorta értelmezhetetlen is. A többszörös hátrányokat el
szenved családok gyerekei tehát már az oktatási fázisban kimaradnak a társa
dalmi versenyb l: nemcsak anyagi források híján, hanem – ahogyan azt alább
látni fogjuk – a szül i szerepeket betölt személyek hiányában is.

Felmérésünkben a fiatalkorú családi helyzetével kapcsolatban több kérdésre
kerestünk választ. A család m köd képességét a szociológiai értelemben vett
úgynevezett „kemény adatokkal” (például szocioökonómiai háttér, lakókörül
mények, településtípus, a szül k munkaer piaci státusza és iskolai végzettsé
ge), és a diszfunkcionális családban jellemz , potenciális krízispontok feltérké
pezésével mértük. Noha utóbbiak kriminológiai szempontból fontosabb
rizikófaktornak t nnek, az úgynevezett kemény adatok vizsgálata nem mel
l zhet , mert a veszélyeztet tényez k általában egyszerre és egymást kölcsö
nösen er sítve jelennek meg a szóban forgó családoknál. Ahogyan azt a már
idézett Harcsa–Monostori szerz páros is megfogalmazza 2020 as monográfiá
jában: „[A] mozaik és az egyszül s családokban él szül k iskolai végzettség szerinti
struktúrája kedvez tlenebb, és magasabb a munkaer piaci szempontból hátrányos hely
zet ek aránya is, ez pedig alapvet en meghatározza a társadalmi helyzetüket.”11

A krízispontok körében a családok szétszakadásának okait, a veszélyezte
tettség különböz formáit vettük szemügyre: külön kérdések foglalkoztak a
családban el forduló esetleges mentális problémákkal, az elszenvedett abúzus

10 https://nepszava.hu/3184035_oriasi erzelmi es anyagi terhet ro a csaladokra az intenziv
gyerekneveles de ha nem tesznek meg mindent a gyerekuk jovojeert senki mas nem fog.
11 A tanulmány bevezet je külön hangsúlyozza ezt a társadalmi hierarchiabeli elkülönülést:
„A mozaikcsaládok demográfiai és szociológiai jellemz i mellett ebben a tanulmányban megvizsgáljuk
azt is, hogy az intakt, a mozaik és az egyszül s családok a társadalmi egyenl tlenségek és különbségek
egy egy dimenziójában elfoglalt helyét mennyiben határozza meg a családforma, és milyen szerepe van
annak a szelekciós hatásnak, hogy a vizsgált családokban él k er forrásai, szociológiai jellemz i eleve
eltérnek egymástól, azaz, hogy a válások – de feltehet en az özvegyülés is – a társadalmi hierarchia
alsóbb szegmenseiben nagyobb valószín séggel fordulnak el ” (HARCSA –MONOSTORI, 2020: 4).
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sal, illet leg a potenciális b nelkövet i háttérrel. Rizikófaktornak tekintettük a
lakóhely változékonyságát, valamint a gyerek „elvágyódását” a családból; szö
kések vagy a családból való kilépés formájában. A családra vonatkozó kérdé
sek mindegyikénél figyelembe vettük azt a – sajnálatos módon igen gyakran
el forduló – lehet séget, hogy a terhelt életében nemcsak vér szerinti szül k,
hanem intézményes vagy rokonságba tartozó nevel szül k is megjelenhetnek,
és akár k maguk is jelenthetnek veszélyforrást.12

Felmérésünkben a terhelt lakókörnyezetét is több szempontból elemeztük.
A mintába került fiatalok legnagyobb része a b ncselekmény elkövetésének
idején kisvárosban (35,5 százalék) vagy falun/községben élt (35,2); a nagyváros
iak aránya együttesen 23,1 százalékot tett ki. A településtípusnak volt betudha
tó, hogy a terheltek jelent s része (47 százalék) családi házban lakott; azonban
a lakóépületek csaknem 30 százaléka nem volt teljes mértékben közm vesítve,
továbbá a b nelkövet knek csak kevesebb mint a fele (48,9 százalék) élt saját
tulajdonú ingatlanban. A szegénységet jelzi, hogy a terheltek negyede öt vagy
még több emberrel volt kénytelen osztozni a lakótéren; ahogyan az is, hogy a
mintába került személyek ötöde (20,9 százalék) szegénynegyedben élt.

A vizsgált adatok alapján elmondható, hogy fiatalkorú b nelkövet k szocio
ökonómiai státusza rendkívül alacsony: a településtípus, a lakhatási viszonyok, a
szül k munkavégzése és képzettsége szempontjából is. A rendezett anyagiak és
a rendszeres munkavégzés inkább kivételnek tekinthet , mint szabálynak (3.
számú ábra). Az alacsony státusz azonban nem önmagában jelentett veszélyeztet
tényez t, hanem els dlegesen azáltal, hogy a terheltnek az „otthon” folyamatos
változékonyságával is szembe kellett néznie. Ennek jó indikátora volt az elkövet
lakcímváltozásának ellen rzése: ugyanis az ügyek negyedében találkoztunk a
tartózkodási hely megváltozásával az eljárás id tartama alatt, ami – maximum 2
év leforgása alatt – akár három vagy négy költözést is takart.

12 A nevel szül kkel kapcsolatban is rákérdeztünk a foglalkoztatottságra és iskolázottságra,
de az adatokat ebben a tanulmányban nem dolgoztuk fel részletesen, részben a nagyfokú
adathiány miatt, részben pedig azért, mert azok nem mutattak nagy eltérést a vér szerinti
szül k szocioökonómiai adataitól. A deviancia, mentális problémák és a gyermek abuzálása
tekintetében azonban fontosnak találtuk a nevel szül re vonatkozó válaszok elemzését is.
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Érettségi

F iskolai/egyetemi végzettség

Édesapák Édesanyák

3. számú ábra: A szül k szocioökonómiai státusza és iskolai végzettsége
az elkövet k arányában (%)

A korábbi felméréseink egyik legfontosabb megállapítása az volt, hogy a fiatal
korú terheltek életének egyetlen „stabil” pontja van: az állandó változás. Ha a
gyermek és fiatalkorú b nelkövet k országos adataira vetünk egy pillantást,
ez az állítás csak korlátok közt nyer igazolást, hiszen az elmúlt években rendre
79 százalék körül mozgott azon terheltek aránya, akik a b ncselekmény elkö
vetésének idején úgynevezett magánháztartásban éltek. Az azonban az
ENYÜBS adataiból is kit nik, hogy a 18 évesnél fiatalabbak körében nagyon
nagy (14 15 százalék) volt azoknak az aránya, akik gyermekotthonokban, la
kásotthonokban éltek (5. számú táblázat).

Az aktaelemzés által azonban – az országos statisztika adatainál – szomo
rúbb kép tárult elénk a gyermek háttere kapcsán. A család, a családi háttér fo
galma szinte értelmezhetetlen ebben a közegben, hiszen a kiskorú körül a sze
repl k folyamatosan cserél dnek.13 A kétszül s, állandó családmodell szinte
kivételnek tekinthet : jelen mintánkban a terheltek negyedére volt jellemz .

13 A változékonyság min sége mérésének nehézségeire utal a Harcsa István – Monostori Judit
szerz páros: „Elemzései[n]kb l kimaradnak azok a csoportok, akik olyan családban élnek, ahol egyik
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5. számú táblázat:
Elkövet k életvitelszer lakó vagy tartózkodási helye

 2019 2020 2021 

Össz. 
ebb l 

Össz. 
ebb l 

Össz. 
ebb l 

Gyk.* Fk.** Gyk
. 

Fk. Gyk
. 

Fk. 

Összesen 7755 47 7708 7916 36 7880 7583 44 7494 
Magánháztartás 6156 37 6119 6518 24 6494 5966 34 5932 
Gyermekvédelmi intézmény 1079 7 1072 1104 11 1093 1189   4 1185 
Egyéb gyermekjóléti ellátó hely   196   1   195   114 –   114   142   5   137 
Diákotthon, kollégium     39 –     39     34 –     34     22 –     22 
Munkásszálló – – –       1 –       1       3 –       3 
Szociális ellátás     12 –     12     17 –     17       9 –       9 
Gyógyellátás (pl. pszichiátria)     16 –     16     12 –     12       8 –       8 
Javítóintézet   216   1   215     88   1     87   126   1   125 
Büntetés-végrehajtási intézmény     12   1     11     10 –     10       5 –       5 
Hajléktalan     15 –     15       7 –       7       5 –       5 
Cselleng      14 –     14     11 –     11     63 –     63 

 * Gyk. – gyermekkorú 
** Fk.   – fiatalkorú 

A b ncselekmény id pontjában jellemz együttélési formák azonban csak pilla
natképet mutattak, a valós viszonyokhoz akkor kerültünk közelebb, amikor azt
igyekeztünk feltérképezni, hogy az elkövet a születését l a jelenleg vizsgált
b ncselekményéig milyen családtípusokban élt. Ennél a kérdésnél a 321 terheltre
vetítve 799 választ találtunk, ami a nevel i közegek teljes változékonyságról ta
núskodott. Leggyakrabban – de ez is mindössze 268 esetet tett ki – a gyermek az
életét a vér szerinti szüleivel kezdte, azonban az elemzés arra nem derített fényt,
hogy a család „intakt” állapota mennyi ideig tartott: ellenben a b nelkövet k 14
százalékáról derült ki, hogy már az életkezdése sem kétszül s családban történt.
Leggyakrabban (45,8 százalék) az édesanyával való – hosszabb rövidebb –
együttélés fordult el az ügyekben, kevésbé volt jellemz , hogy a gyerek kizáró
lag az apjával lakott (11,8). A terheltek majdnem ötödét (18,7 százalék) egy ideig
az édesanya és partnere (nevel apa) nevelte, 6,9 százaléknál a nagyszül , 7,2
százaléknál pedig „az egyéb rokon” kategória is megjelent a válaszok között.

szül sem a gyermekek vér szerinti szül je (pl. örökbefogadás által gyermekes családdá válók) és azok is,
ahol a gyermekeket rokon és nem biológiai szül neveli (pl. gyermeket szül nélkül nevel nagyszül k),
mivel az általunk használt népszámlálási adatgy jtésekb l ezek a kategóriák nem állíthatók el ” (HARCSA –
MONOSTORI, 2020: 4). Vagyis, míg a mozaikcsaládok a népszámlálási adatokból nyomon követ
het k, az egyéb nevel i közegek – bonyolultságuk és változatosságuk okán – nemmérhet k.
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24,3%
17,8%

3,1%
10,9%

3,4%
6,5%

15,9%
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1,9%

5%

Mindkét szül vel

Anyával

Apával

Anyával és nevel apával

Apával és nevel anyával

Nagyszül vel

Gyermekotthonban/lakásotthonban

Hivatásos nevel szül kkel

Egyéb rokonokkal

Vér szerinti szül vel és rokonokkal

Egyéb

4. számú ábra: Kivel élt a fiatalkorú a b ncselekmény elkövetésének idején
(a terheltek arányában)

Nevel szül , gyermek és lakásotthon az élettörténetek 47 százalékában szerepelt. El
mondható tehát, hogy még ha a terhelt a b ncselekmény elkövetésének id
pontjában épp valamelyik vér szerinti hozzátartozójával lakott is egy háztar
tásban, a terhelteknek majdnem a fele (!) bizonyos ideig kikerült a családból, és
róla valamilyen formában az állam (vagy az önkormányzat) gondoskodott.14

A családok szétszakadásának oka legtöbbször a szül k válásában/külön
költözésében volt keresend (39,9 százalék); a válásokon túl 8,4 százalékban az
apa, 5,9 százalékban az anya hagyta el a családot. Emellett a terheltek 10 száza
lékának hunyt el az édesapja, és 11 személynél derült ki az anya halála is. Ez
azt jelentette, hogy a mintába került minden nyolcadik gyereknek kellett el
szenvednie valamelyik vér szerinti szül je halálát.

A változatos nevel i közeg, illet leg a gyakori lakcímváltozás természetsze
r vé teszi a fiatalkorú elvágyódását, minthogy a tér, amelyben a gyerek él, sem
anyagilag, sem érzelmileg, sem szellemileg nem képvisel valódi hátteret, nem
jelent megtartó er t. A deviáns kamaszok 6,5 százaléka költözött el a szül k
tudtával, negyedük (24,9 százalék) pedig elszökött otthonról vagy a gyermek ,
lakásotthonból – utóbbi esetben általában a szül nél, rokonnál húzták meg
magukat. Két olyan esettel is találkoztunk, ahol a szül vetett véget az együtt
élésnek, és zavarta el a fiatalt a szül i/nagyszül i házból.

14 A terheltek 70 százalékának volt három vagy annál több testvére, egyúttal jól mutatja a
mozaikcsaládok „s r ségét”, hogy gyakori volt a fél vagy mostohatestvér is (31,1 százalék).
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A vizsgálatban a család strukturális problémái mellett a diszfunkcionalitás
min ségi tényez ire is kíváncsiak voltunk, így nagyító alá vettük – az aktaku
tatás korlátait figyelembe véve – a gyerek érzelmi köt déseit, a családban el
forduló mentális problémákat, valamint a családban potenciálisan el forduló
b nelkövetést is.

A kapcsolatok min ségi értékelésénél elmondható, hogy a terhelt és az anya
között 23, a terhelt és az apa között 32,2 százalékban nem beszélhetünk érdemi
szül gyerek viszonyról (egyáltalán nincs vagy jóformán nincs kapcsolat).
Utóbbi adat azért is különösen hangsúlyozandó, mert minden eddigi, a témá
ban készült vizsgálatunk szinte százalékra ugyanerr l: az apák harmadának
teljes hiányáról (!) tanúskodott. A helyzetet az sem teszi „szívderít bbé”, hogy
ezen kívül még minden tizedik gyerek teljes mértékben konfliktusos kapcsolatban
volt az édesanyjával, ugyanez minden 12. terheltre igaz az apák tekintetében.
(A különbségre magyarázatot ad a nem létez kapcsolatok nagy aránya.)

A terhelteknek kevesebb mint a fele (43,3 százalék) élhetett úgy, hogy a ro
konságában nem volt addikt vagy mentális problémával érintett személy. A
legnagyobb arányban – a magyarországi addikciós problémák adataival össz
hangban – az édesapa alkoholizmusa jelentkezett, ez minden negyedik fiatal
életében (24 százalék) jelentett gondot. Bár az anyáknál még mindig a depresz
szió a vezet probléma (10,9 százalék), szomorú népszer ségnek örvend az
alkoholizmus (7,5 százalék), illetve a gyógyszerfügg ség is (6,2). Úgy t nik tehát,
hogy míg a férfiak általában az alkoholt választják mint „feszültségoldást és
problémamegoldást”, addig a n knél „változatosabb formákat” ölt a tehetetlen
ség.15 Felt n distinkció tehet az öngyilkosságok tekintetében: míg az anyáknál
8 f kísérelt meg öngyilkosságot, abból egyetlen sem volt „sikeresnek” tekinthe
t , addig az apák körében nem jelent meg öngyilkossági kísérlet, mindössze
egyetlen befejezett cselekmény. Az elkövet k 37,1 százalékánál akár korábban,
akár a fiatalkorú b nelkövetésének idején jelent meg a kriminalitás a családban,16
konkrét börtönmúlt 18 apa, 6 anya vonatkozásában volt tetten érhet .

15 A drogfügg ség egyik szül nél sem jelentkezett nagy arányban; az anya és az apa vonat
kozásában is 1,9 százalékot ért el. A testvéreknél 1,2 százalék volt mindössze a drogfügg k
aránya, amely adat azonban irreálisan alacsonynak t nik, és valószín síthet en inkább az
adathiány számlájára írható.
16 Ez 82 esetben (25,5 százalék) az apát, 39 szer (12,1 százalék) az édesanyát, 21 alkalommal
(6,6 százalék) a testvért, és 10 szer (3,1 százalék) a nagynénit, nagybácsit jelentette. Ha ezek
r l a b ncselekményekr l konkrét információ állt rendelkezésre, jellemz en vagyon elleni
vagy er szakos cselekményekr l értesültünk, de négy esetben emberölési cselekmény is
került a mintába.
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A legsúlyosabb ártalom, amely egy gyerek életében bekövetkezhet, vitatha
tatlanul az, ha a családjában valaki bántalmazást szenved el; ami a kriminoló
giai vizsgálatok értelmében is markáns kriminogén rizikófaktor (RYAN et al.,
2008). Ebben a tárgykörben az országos adatok is meglehet sen borús képet
mutatnak: „2020 ban 17 930 olyan kiskorú gyerek szerepelt a gyermekvédelmi nyil
vántartásban, aki els dlegesen családon belüli er szak, családi konfliktus miatt volt
veszélyeztetett. 3499 gyermek esetében fizikai bántalmazást, 3078 gyermeknél lelki
bántalmazást, 778 gyermek kapcsán pedig családon belüli szexuális bántalmazást tün
tettek fel a veszélyeztetettség f okaként. A szexuális bántalmazás miatt veszélyeztetett
gyerekek száma az elmúlt három évben folyamatosan n tt. 12 376 gyermeket fizikai és
6220 gyermeket lelki elhanyagolás miatt ítélt veszélyeztetettnek a gyermekvédelem
rendszere”17 (GYURKÓ, 2022: 24).

A bántalmazást kutatásunkban is három kategóriában vizsgáltuk: lelki, fizi
kai és szexuális abúzusként. A lelki abúzusról való döntés kutatói hatáskörbe
tartozott, amelynél a családban uralkodó hangulatot, a gyermek elhagyását, a
folyamatos konfliktusokat, illetve például a szül addikcióját vettük figyelem
be. Megítélésünk szerint a fiatalkorú elkövet k 42,4 százaléka vált érzelmi bán
talmazás/elhanyagolás áldozatává. A testi és szexuális abúzus nem igényelt
mérlegelést a vizsgálat során, hiszen ezeknek a cselekményeknek konkrét
„nyoma” volt a büntet ügyekben. A terheltek 21,2 százalékát rendszeresen,
fizikailag bántalmazták és 2,8 százaléka szexuális visszaélést szenvedett el. A
fizikai bántalmazás f ként az apához (14 százalék), kisebb arányban az anyá
hoz (3,7 százalék) és 3,4 százalékban mindkett jükhöz kapcsolódott; a szexuá
lis abúzust 3 szor követte el az apa, 1 szer a testvér és egy esetben pedig más
hozzátartozó.18 Arra azonban fel kell hívni a figyelmet, hogy a felszínre került
bántalmazásoknál vélhet en jóval több eset történt a valóságban, ezek csak a
jéghegy csúcsát jelentik.

Az abúzus kapcsán két hipotézist állítottunk fel: egyrészt feltételeztük, hogy
a visszaélést befolyásolja a bántalmazást elszenved neme; másrészt, hogy a
megélt fizikai vagy szexuális abúzus hatására a fiatalkorú súlyosabb b ncse
lekményt fog elkövetni.

A terheltek körében a lányok voltak mind a testi bántalmazás, mind a sze
xuális molesztálás tekintetében veszélyeztetettebbek, testi bántalmazásnál a
fiúk 27,1 százaléka, a lányok 37,1 százaléka; szexuális bántalmazásnál a fiúk 8,9

17 A KSH 1696 OSAP számú adatgy jtése (A család és gyermekjóléti szolgáltatások adatai).
Idézi GYURKÓ, 2022: 24.
18 Négy esetben nem derült ki a bántalmazó személye.
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százaléka, a lányok 14,5 százaléka esett áldozatul. A másik feltevésünket két
b ncselekmény támasztotta alá a fizikai abúzus vonatkozásában: az emberölés
és a szexuális er szak b ntette. A 14 emberölést megvalósító terheltb l négyet
az apa, egyet a nevel apa, egyet az édesanya és egyet mindkét szül rendsze
resen bántott; a 28 szexuális er szakban érintettnél tíz f t az „édesapa”, két
fiatalt a nevel apa, kett t a nevel anya, egyet az „édesanya”, egy f t pedig
mindketten abuzáltak. Releváns megállapítása a vizsgálatnak, hogy a fizikai
bántalmazást elszenved k csoportjának „acting out” ja gyakran ölt testet a má
sik fél szexuális bántalmazásában.19

Az áldozattá válás azonban gyakorta halmozódik, így a kés bb elkövet vé
vált fiatalok sok esetben nemcsak a családjuktól, hanem kortárscsoporttól vagy
más feln tt személyt l is elszenvedtek bántalmazást, különösen akkor, ha életük
egy szakaszában zárt intézményben éltek. A gyermekotthonban él k közül 38 at
abuzált feln tt személy lelkileg vagy fizikailag;20 kortársak részér l ezt a terhel
tek 30 százaléka volt kénytelen megtapasztalni, jellemz en kisebb korban.

Iskola? Képzés? Avagy annak a hiánya?

A bevezet ben is említettük, hogy azok a fiatalok, akik az oktatási rendszerb l
kimaradnak, behozhatatlan hátrányt szenvednek el. Korábbi vizsgálatainkban
már feltártuk az iskolából való kiesés folyamatát: a magatartás és tanulászava
ros fiatal el ször jellemz en SNI21 s besorolást kap, speciális osztályba kerül,
majd kezelhetetlensége miatt magántanulóvá válik, ezek után (jellemz en)

19 Alább a közfeladatot ellátó személy elleni er szak és az elszenvedett abúzus kapcsolatáról
még lesz szó.
20 Ez az adat vélhet en csak a jéghegy csúcsa, hiszen „[A]z Országos Gyermekvédelmi Szakszol
gálat (OGYSZ) Meghallgató és Terápiás Szolgálatfejlesztési Osztálya kutatást készített 2021 ben,
amelyben a gyermekvédelmi gyámok gyermekbántalmazással összefügg tudását, attit djeit és az
ellátásban megtapasztalt nehézségeit vizsgálta. Ennek eredményei szerint a szakellátásban él gyere
keknek több mint az ötödét érte élete során valamilyen bántalmazás. A bántalmazás észlelése vagy
annak gyanúja esetén a gyermekvédelmi gyámok sok esetben tehetetlennek, eszköztelennek érzik magu
kat. Problémát jelent az áldozathibáztatás, a közöny és a bagatellizálás a gondozási hely és a közoktatási
intézmények részér l” (GYURKÓ, 2022: 24).
21 SNI jelentése: a különleges bánásmódot igényl gyermek, tanuló egy alkategóriája, a sajátos
nevelési igény gyermek, tanuló. Az a különleges bánásmódot igényl gyermek, tanuló, aki
a szakért i bizottság szakért i véleménye alapján mozgásszervi, érzékszervi (látási, hallási),
értelmi vagy beszédfogyatékos, több fogyatékosság együttes el fordulása esetén halmozottan
fogyatékos, autizmus spektrumzavarral vagy egyéb pszichés fejl dési zavarral (súlyos tanu
lási, figyelem vagy magatartásszabályozási zavarral) küzd. A nemzeti köznevelésr l szóló
2011. évi CXC. törvény 4. § 25. pont.
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végleg kiesik az oktatás rendszeréb l. Ennek a negatív iskolai karriernek szük
ségszer és állandó kísér je a fiatal gyakori hiányzása, amelynek hátterében
részben az elszenvedett kudarcok, részben a kamaszkorban egyre vonzóbbá
váló deviáns baráti társaság áll.

A mintába került fiatalkorúak jellemz en 14 17 évesek voltak. A b ncse
lekmény elkövetésének idején a terheltek 42,7 százaléka volt tanulói státuszban
az általános iskolában, ami azt jelenti, hogy legtöbbjük bizonyosan évet veszí
tett (5. számú ábra). 19,9 százalék szakiskolába, 10,9 százalék szakgimnáziumba,
4 en pedig gimnáziumba jártak. Minden tizedik elkövet már a munkaer pia
con keresett megélhetési lehet séget. Említésre méltó azonban, hogy a tettesek
13,7 százaléka sem nem tanult, sem nem dolgozott.

Kiemelked en magas volt azok aránya, akik (akár többszörös) osztályismét
lés miatt túlkorosnak számítottak osztályukban.

1

3

15

28

56

62

105

32

13

6

1 osztály

kevesebb mint 4 osztály

4 osztály

5 osztály

6 osztály

7 osztály

8 osztály

9 osztály

10 osztály

11 osztály

5. számú ábra: Az elkövet k iskolai végzettsége (%)

Releváns kérdés, hogy amíg a fiatalkorú iskolába járt, milyen tanuló volt. A
tanulmányi eredmények romlása általában fels tagozatban, azaz 11 éves kor
körül kezd dött. Az elkövet k 52,6 százaléka már 11 éves kora el tt gyengén
tanult, e tendencia a kés bbiekben csak romlott, hiszen id sebb korban már
63,9 százalék került ebbe a csoportba. Az úgynevezett jó tanulók kategóriába
mindkét életkori csoportból kevesen kerültek: ez 11 év alatt 8,7, e fölött pedig
mindössze 6,3 százalékot jelentett. A tanulmányi eredmény romlása mögött
azonban gyakran állt valamely nehezen (vagy egyáltalán nem) feldolgozható
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életesemény.22 A fiatalkorúak mintegy ötödénél derült fény olyan élethelyzetre,
amely hatással lehetett a tanulmányi eredményeire. A romló iskolai teljesít
mény mögött leggyakrabban a szül k válása, külön költözése állt, de el fordult
az anya távozása a családból, illetve az anya (2 esetben) vagy az apa (1 esetben)
halála is. A tanulmányaikat lerontók majdnem felénél (42,2 százalék) egyéb
tényez okozta a terhelt iskolai kudarcait, például a szül börtönbe vonulása,
vagy a terhelt gyermekotthonba kerülése. A tragikus életesemény bekövetkezte
legtöbbször a 11 13. életévhez kapcsolódott.

Az iskola félbehagyásának indoka nagyon sok esetben a rengeteg iskolai hi
ányzás volt. A mintában szerepl fiatalok mindössze 38 százalékának nem volt
hiányzási problémája, a többieknél eltér formában és min ségben ugyan, de
gondot okozott az oktatási intézményt l való – többnyire – igazolatlan távolma
radás. A hiányzás következményeit külön kérdés formájában ellen riztük. Emi
att a terheltek 24 százaléka ismételt évet, 3,7 százaléka került speciális osztályba,
10,3 százaléka lett magántanuló, 6,2 százaléka maradt ki id legesen, 3,7 százalék
pedig végleg a közoktatásból. Az iskolakerüléshez való szül i viszonyulás nem
volt egyforma: a szül k ötöde egyáltalán nem foglalkozott ezzel, a szül knek
kevesebb mint harmada igyekezett ennek gátat szabni, többnyire sikertelenül.

A negatív iskolai karrier jellegzetes momentuma az iskolaváltás: a terheltek
42,1 százalékának kellett szembenéznie élete során az iskolaváltással, magán
tanuló pedig 6,2 százalék lett magatartási vagy tanulási zavara miatt. Az isko
laváltás azonban leggyakrabban többszöri eseményként jelentkezett: voltak,
akik négyszer (9 f ), ötször (7) voltak kénytelenek iskolát változtatni; a negatív
rekord kilenc iskolaváltás volt (5 f ).

Az iskolai teljesítmény értékeléséhez tartozik, hogy mind a tanulmányi ered
mény romlása, mind az iskolaváltás okaként gyakran jelent meg a terheltek vi
selkedési vagy magatartási problémája. Az iskola a társadalomban több funkciót
hivatott betölteni: oktatási feladatain kívül nevelési feladatot is ellát, és gyakran
hárul(na) rá a szocializációs deficitek korrigálása is. A szociológiai mérések alap
ján tudjuk, hogy ennek a korrekciós funkciónak a betöltése az elmúlt évtizedek
során határozottan romlott, a társadalmi mobilitás lehet ségei egyre sz külnek
(ERÁT et al., 2022). Az iskola azonban, ha pótolni nem mindig tudja is a nevelés
elégtelenségéb l származó hiányokat, a problémák észlelésében feltétlenül kulcs
fontosságú szerepet tölt be. A fiatalkorú terheltek körében ezek a problémák,
zavarok feltétlenül meghaladják az átlagpopulációban tapasztalható kríziseket,

22 A 321 f b l 222 nél nem detektáltunk olyan pontot, ahol ez bekövetkezett, 36 esetben pedig
nem volt err l információink.
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noha ott is számos esetben kénytelenek szembesülni a pedagógusok a figyelem ,
magatartás és tanulási zavarokkal küszköd diákokkal.

A mintába került fiataloknak mindössze negyedér l(!) (25,5 százalék) derült
ki, hogy nem volt olyan mentális/viselkedési problémája, amely az iskolában
megmutatkozott volna. Többségüknél a magatartás és/vagy tanulási zavart
szakvélemény állapította meg, általában az iskola kezdésekor (6 7 éves kor
ban), vagy legkés bb 10 11 éves koruk körül. A problémák általában halmozot
tan jelentek meg (6. számú ábra).

57,6

36,8

53,3

10,9

12,5

10,6

Magatartási probléma/magatartászavar

Tanulási zavar

Indulatkezelés/agressziókezelés

Értelmi fogyatékosság

Hiperkinetikus zavar

Figyelemzavar

6. számú ábra: Az iskolában el forduló mentális/viselkedési problémák megoszlása
az elkövet k arányában (N = 321; %)

Gyermekvédelmi el zmények

Az elkövet k többsége a b ncselekménye megvalósításakor már szerepelt a
gyermekvédelmi rendszerben, valamilyen ellátás keretében. Az iratokból általá
ban nyomon követhet volt a fokozatosság elve a gyermekvédelmi intézkedések
alkalmazása során: az eljárás alapellátásba vagy védelembe vétellel kezd dik, e
szakaszok akár évekig is eltarthatnak. Amennyiben a szül k nem m ködnek
együtt, megszegik a konzultációk alkalmával kötött megállapodásokat, és a gye
rek fejl dését továbbra is veszélyeztetik, a következ lépés már általában érinti a
gyerek elhelyezését is, ez az esetek 37,1 százalékában fordult el . Az általunk
vizsgált ügyekben többször találkoztunk nagyszül i segítséggel, gyakori volt,
hogy – a szül k alkalmatlansága, a gyerek elhanyagolása miatt – a nagyszül ket
jelölték ki gyámnak, és ezzel az érintett valóban jobb körülmények közé is került.
Azonban a fiatal személyiségében addigra már olyan károk keletkeztek, amelye
ken a nagyszül k sem tudtak változtatni.
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Több esetben el fordult, hogy a befogadó nagyszül képtelen volt kontrollálni a
fiatalt, és maga kérte a gyermek nevelésbe vételét.

A gyermekvédelmi intézkedés leggyakoribb oka az igazolatlan iskolai hi
ányzások nagy száma (30,5 százalék) és a környezeti okok voltak (38,3), ami – a
pedagógiai és pszichológiai vélemények szerint is – gyakorta együtt járt a fent
elemzett magatartási problémákkal és kontrollálatlan, agresszív viselkedéssel.
Az elkövet k ötödénél szabálysértés vagy b ncselekmény elkövetése is oka
volt a gyermekvédelmi intézkedésnek. Noha dönt többségük (87,2 százalék)
büntet jogi értelemben büntetlen el élet volt, számos esetben derült ki azon
ban, hogy más, egy vagy több büntet eljárás van ellene folyamatban, valamint
prekriminális cselekmények is jócskán megtalálhatók az el zményekben (33
százalék). Az elkövet k 11,8 százalékánál a vizsgált ügyet megel z en is szüle
tett vele szemben marasztaló döntés. Ha a büntetett és a büntet jogi követ
kezményekkel nem járó, de tényállásszer cselekményeket elkövet ket össze
adjuk, akkor a kriminális el zmény az elkövet k 44,8 százalékát jellemzi.

Az elkövet k mentális állapotának jellemz i

Bár büntet jogilag az elkövet k jelent s többségének beszámítási és belátási ké
pessége (95,6 százalék) teljes volt, ezek a fiatalok valójában – klinikai megközelí
tés szerint – súlyos mentális problémákkal küzdöttek. A mintánkban nem ta
lálkoztunk olyan esettel, amikor a 12 13 éves fiatalkorú büntethet ségét ön
magában a (büntet jogi) belátási képesség zárta volna ki; a beszámítási
képesség korlátozottságát tipikusan a súlyosabb fokú értelmi fogyatékosság
okozta. Egyetlen fiatalnak volt kizárt a beszámítási képessége, azonban kény
szergyógykezelését nem javasolták az el zetes kényszergyógykezelés alapján,
mert a szakvélemény szerint állapotán javítani nem lehet, megoldásként a zárt
gyermekvédelmi intézményben való elhelyezése jöhetett szóba.

A szakért i és pedagógiai vélemények alapján megkíséreltük kisz rni, hogy
volt e a terheltnek valamilyen pszichiátriai tünete, ami nem feltétlenül betegséget,
hanem sok esetben egy trauma következményét jelentette. Ugyanakkor azt is
vizsgáltuk, hogy diagnosztizáltak e nála, akár kisebb korában, valamilyen pszi
chés zavart, betegséget. E körben kifejezetten a szakember által megállapított
diagnózisra voltunk kíváncsiak. Végül a betegség/zavar kezelésére vonatkozó
információk megszerzésére törekedtünk. Az elkövet knek csupán a 43,3 százaléká
nál nem volt korábbi diagnózis valamilyen mentális problémáról.

A tünettel rendelkez , de teljesen kezeletlenül maradt elkövet k viszonylag
kevesen voltak (15,9 százalék). A gyógyszeres kezelésben részesül k aránya viszont
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kiemelked en magas volt (40 százalék). Kutatásunk egyik f megállapítása, hogy a
gyermekotthonokban él elkövet k közül sokan pszichiátriai problémákkal küsz
ködtek – f ként indulatkezelési nehézségekkel –, amely alkalmazkodási és beil
leszkedési zavart okozott, újra és újra fellép konfliktusokkal, mind a társakkal,
mind a nevel kkel, tanárokkal szemben. Az agresszió mértéke olyan szintet ért el,
amely már kifejezetten veszélyt jelentett másokra, illetve önmagára is, így gyakor
latilag a gyógyszeres kezelés maradt az egyetlen megoldás. A pszichiáter által
el írt gyógyszereket azonban gyakran nem vagy nem az el írás szerinti mennyi
ségben szedték, valamint többször olvashattunk arról, hogy a gyógyszer hatástalan
volt, vagy ellenkez hatást, illetve nem kívánt mellékhatást fejtett ki, ezért abba
kellett hagyni a szedését. A folyamatos szökések miatti távollétek és a pszichoaktív
anyagok használata is akadályai voltak a megfelel gyógyszeres terápiának.

A szerhasználat jellemz i (alkohol, kábítószer, dohányzás)

A függ ségek vizsgálata nem mell zhet egy fiatalkorúak b nelkövetését
elemz kutatásban.23 Várakozásainkkal ellentétben sem az alkohol, sem a kábí
tószer fogyasztása vagy annak hatása nem játszott nagy szerepet az er szakos
fiatalok kriminalitásában: mindössze 14,6 százalékuk állt alkohol és 4,7 száza
lékuk kábítószer hatása alatt a b ncselekménye elkövetésekor. Az elkövet k 56,1
százaléka lényegében nem fogyaszt alkoholt. 31,2 százalékot alkalmi italozás jelle
mez, tehát csak összejövetelek, szórakozás alkalmával iszik. 6 f r l derült ki a
heti többszöri, nagy mennyiség alkoholfogyasztás. Az aktákból úgy t nik,
hogy a kábítószer használatmég kevésbé jellemz ebben a körben, ugyanakkor a
gyermekotthonban nevelked knél számos esetben nincs információ a szerfo
gyasztási szokásokról a folyamatos szökések miatt. A kipróbálók aránya 30,8
százalék volt, alkalmi fogyasztásról 4, rendszeres fogyasztásról 3,7 százalék
számolt be. A marihuána kipróbálása, illetve fogyasztása volt a legelterjedtebb
ebben a körben is, illetve gyakran használtak biofüvet, zsályát és kristályt. A
dohányzásnál viszont fordított volt a helyzet: csupán az elkövet k 32,7 százaléka
nem dohányzik, a többiek közül a legtöbben rendszeres dohányosnak min
sülnek (napi fél egy doboz). A gyermekotthonokban, lakásotthonokban a do
hányzás keretek közé szorításából, tiltásából származik a nevel kkel való konf
liktusok jelent s része. Mivel megtiltani nem tudják, szigorú szabályok között
engedélyezik a dohányzást (hány szálat szívhat egy nap, mikor stb.).

23 A kutatásban elemeztük a szerencsejáték , videójáték és pornófügg séget is, azonban ezekr l az
addikciókról nagyon kevés információt szereztünk, ami azt jelenti, hogy egyik problémakör sem
volt releváns.
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Szabadid eltöltési szokások

Hirschi társadalmikontroll elmélete (ADLER et al., 2000: 230–232) szerint a fiatal
kori b nelkövetés ellen hat és el segíti a konformitást, ha a fiatalnál négy társa
dalmi kötelék – a köt dés, az elkötelezettség, a részvétel és a hit – er s. A „rész
vétel” elnevezés köteléken Hirschi azt érti, hogy ha a fiatal társadalmilag el
fogadott és hasznos tevékenységekkel tölti a szabadidejét, kevésbé sodródik bele
a b nelkövetésbe vagy más deviáns cselekményekbe. Elméletét alátámasztja,
hogy a kutatási mintánkban szerepl fiataloknak csupán 10,3 százalékát jelle
mezte strukturált szabadid , a többiekre hasznos id töltés aligha volt jellemz .

A minta 13,4 százaléka vette rendszeresen igénybe az utcai sportolási lehet
ségeket, ahol a barátokkal együtt sportoltak, játszottak (gördeszka, kosárlabda,
foci), ebben a körben azonban gyakorta megjelent az alkohol és kábítószer
fogyasztás, illetve a garázda viselkedés is. A legtöbb terhelt az iskolaid n kívül
az utcán „lógott” a haverjaival, akikkel céltalanul csavarogtak, vagy a játszóterek
közelében, parkokban gy ltek össze (48,6 százalék), amit nemcsak az értelmes
elfoglaltság hiánya miatt emelünk ki, hanem mert f ként ilyenkor történtek a
sértett számonkérésével, megalázásával és bántalmazásával járó cselekmények,
amir l sok esetben, a „közönség” biztatására, videófelvétel is készült. A gyer
mekotthonban él ket – amennyiben éppen nem voltak szökésben – sajnálatos
módon ugyanez a céltalanság jellemezte: gyakori élethelyzet volt, hogy a gyer
mekotthonos fiatalok az otthonban ültek, unatkoztak és a telefonjukat nyomkod
ták. A szórakozóhelyek, kocsmák látogatása (10 százalék) tekintetében magasabb
arányokra számítottunk, feltételezésünk szerint azonban a ritka „kocsmázás”
hátterében anyagi okok is megjelenhettek.

Kérd ívünk összeállításakor nem számoltunk azzal a válaszlehet séggel,
hogy a fiatalkorú terhelt a szabadidejét a szélesebb értelemben vett rokonságával
tölti. Holott, különösen a roma nemzetiség , nagycsaládokban él elkövet knek
tipikusan nem volt önálló baráti társaságuk, szabadidejüket a lakókörnyezetben
él nagybácsikkal, nagynénikkel, unokatestvérekkel töltötték; esetleg a család
mellett a barátn jükkel „jártak össze” (15 százalék), aki el bb utóbb maga is
családtaggá vált.24

A függ ségek elemzésénél utaltunk rá, hogy a videójátékoktól való függés
nem volt jellemz a vizsgált csoportban. A szabadid elektronikus játékkal törté
n „elütése” is csak 18 százalék körül mozgott, ami viszonylag alacsony arány
nak tekinthet , figyelembe véve a mai gyerekek videójátékokkal töltött id meny

24 18,7 százaléknál fordult el az ennél a korosztálynál tipikus barátnál, ismer snél történ id töltés.
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nyiségét.25 Itt említenénk meg a fiatalkorúak b nözésének csökkenésére adott
egyik magyarázatot, amely szerint az online tér használata, az interneten töltött
rengeteg id megváltoztatta a fiatalok szórakozási és társas id töltési szokásait,
kevesebbet járnak el otthonról, így a b nelkövetési alkalom is kevesebb. Elkép
zelhet , hogy az anyagi nehézségekkel küzd családokban él fiataloknál az
online játékok, illetve az internethasználat korlátozott volta miatt a korábbiakhoz
hasonlóan megmaradt az otthonon kívüli, társakkal történ id töltés, amely
magával hozza a devianciák el fordulását is. Mindezzel nem azt állítjuk, hogy az
elektronikus játékok feltétlenül jó hatással lennének a fiatalokra, csupán arra a
racionális megfontolásra utalunk, amely szerint így kevesebb id jut (f ként er
szakos) deviáns cselekmények elkövetésére – legalábbis az offline térben.

A gyermekotthonokban történt tipikus b ncselekmények:
közfeladatot ellátó személy elleni és szexuális er szak

Már a b ncselekmények elkövetési helyszínének elemzésekor felt nt, hogy a
vizsgált csoportban a gyermek és lakásotthonokban él k aránya majdnem
kétszerese volt az ENYÜBS statisztikákban tapasztaltakhoz képest, ennek hát
terében az állhatott, hogy egyes b ncselekménytípusok – a közfeladatot ellátó
személy elleni er szak és a szexuális er szak – felülreprezentáltak ezeken a
helyeken. Volt olyan megye, ahonnan számos közfeladatot ellátó személy elle
ni er szak miatt indult eljárás aktáját kaptuk meg, és ezek mindegyikének a
helyi gyermek vagy lakásotthon adott helyt.26

Alább a két kiemelt b ncselekményt részletesebben is elemezzük, hiszen
ezek egyedi – ám egymásra sok tekintetben hasonlító – sajátosságokkal bírnak.

A szexuális er szak b ntettének az aktákban tipikusan kétféle elkövet je és
megvalósulási formája volt. Az egyik elkövet a falun él , sokgyerekes csalá

25 A 6–18 éves magyar gyerekek 76 százaléka játszik videójátékkal, a 10–16 éves fiúknál ennél
is többen. Átlagosan heti 8 órát játszanak, de a megkérdezettek 40 százaléka naponta leül a
képerny elé. A válaszadók 7 százaléka heti 20 óránál is többet tölt a játékokkal. A Generali a
Biztonságért Alapítvány által 2021 ben készített felmérés eredményeit lásd:
https://alapitvany.generali.hu/magazin/cikk/kutatas a magyar gyerekek haromnegyede
videojatekozik 329.
26 Például Hajdú Bihar megyében a Reménysugár Gyermekotthonból gyakran hívták ki a
rend rséget a neveltek valamelyikének dühkitörése miatt. Az itt él gyerekek speciális okta
tásban részesültek magatartászavaruk, emocionális zavaruk, értelmi fogyatékosságuk miatt.
Bár gyógyszeres terápiát kaptak, az indulataikon kevéssé tudtak uralkodni, apróságokon is
összet zésbe kerültek a nevel kkel, amely többször tettlegességbe is átfordult.
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dokban a nagyobb testvér/unokatestvér, aki szexuálisan közeledett a kisebbek
hez a szül k távollétében vagy családi összejöveteleken. Itt az id ben elhúzódó,
ismétl d elkövetés volt jellemz , az áldozatok pedig félelmükben nem mertek
szólni a feln tteknek. Többször megjelent a nevel szül knél nevelked gyerekek
– nem egyszer testvérek – egymás közötti rendszeres szexuális tevékenysége.

A másik jellegzetes „helyszín” és elkövet i csoport gyermekotthon (lakásott
hon) volt, és az er szakos magatartást az ott nevelked gyerekek követték el
egymás sérelmére. A szexuális er szak mint deliktum korántsem „nem váloga
tó”, hiszen el fordult azonos nem vagy az elkövet t l különböz nem sértett
sérelmére is; volt olyan eset is, amikor a lány elkövet lánytársa sérelmére valósí
totta meg a b ncselekményt. Bár a nemi megoszlás igen változatos képet muta
tott, az közös volt az ügyekben, hogy minden esetben a fiatalabb, fizikailag
gyengébb, önmagát megvédeni kevésbé képes gyerekek váltak áldozattá, és a
bántalmazás rendszeresen ismétl dött, miel tt kiderült volna a nevel k el tt.
Vagyis a szexuális er szak – meger sítve a témában készült vizsgálatok eredmé
nyeit (lásd például VIRÁG, 2013) – els dlegesen hatalmi „játszma”, er fitogtatás,
csak másodlagosan hordoz szexuális aspektusokat, ezt alátámasztotta az is, hogy
a nemi erkölcs elleni b ncselekményt többnyire több más bántalmazási forma is
kísérte, tipikusan pofozás, ütlegelés, hajhúzás (könny testi sértés), amelyek nem
hagytak különösebb nyomot az áldozat testén. Érdemes megemlíteni azt is, hogy
mindkét elkövet i típusnál a szexuális aktus jellemz en nem hagyományos,
vaginális közösülést jelentett, hanem orális vagy anális érintkezést.

A kiemelten kezelt cselekmények közös jellemz je volt, hogy mindkét b n
cselekmény vonatkozásában felmerült az egyéni vs. társas elkövetés problémá
ja, ami részben szintén az elkövetés helyszínéb l és a „közösség” (közönség?!)
jellegéb l fakadt. A közfeladatot ellátó személy elleni er szak tipikusan egyszemé
lyes elkövetés révén valósult meg, a többieket még b nsegédként sem ítélték
el, pedig például tipikusan a tanárbántalmazásoknál az egész osztály jelen volt,
sokszor videófelvételt is készített valaki. Hasonló volt a helyzet a szexuális
b ncselekményeknél is. Látszólag ugyan a szexuális b ncselekmények voltak
azok, amelyeket a terheltek 95 százalékban egyedül követtek el,27 a konkrét
ügyek áttekintéséb l azonban kiderült, hogy bár az er szakot egyszerre egyva
laki valósította meg, több esetben el fordult, hogy ugyanazt a sértettet egymás
után, vagy egymást követ napokon – de rövid id n belül – többen is meger
szakolták. Elmondható tehát, hogy a büntet jogi értelemben vett egyéni elkö

27 Bár a többek által azonos alkalommal elkövetett szexuális er szak elkövet i önálló tettes
ként felelnek, vagyis a statisztikában k egyedüli elkövet ként szerepelnek, a mintánkban
szerepl ügyekben ténylegesen is az egyszemélyes elkövetés jellemezte ezeket az eseteket.
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vetés önmagában keveset mond el a cselekmények valódi kontextusáról, egy
„közösség” kényszerít erejér l, amelyek meghatározó szerepet játszanak iga
zán súlyos, er szakos b ntettek elkövetésénél is.

A szexuális b ncselekmények kontextusában azonban nem hagyhatunk szó
nélkül egy rendre visszatér büntet jogi dilemmát sem. A bíróság a törvény
értelmében a fiatalkorú elkövet kkel szemben is következetesen alkalmazta a
bármely olyan foglalkozás gyakorlásától vagy egyéb tevékenységt l végleges
hatályú eltiltás szabályát, amelynek keretében 18. életévét be nem töltött sze
mély nevelését, felügyeletét, gondozását, gyógykezelését végzi, illetve ilyen
személlyel egyéb hatalmi vagy befolyási viszonyban áll, ha a nemi erkölcs elle
ni, a nemi élet szabadsága elleni b ncselekményt, illetve a gyermekpornográfia
b ncselekményt 18. életévét be nem töltött személy sérelmére követték el.28
Kérdésként merülhet fel, hogy a jogalkotó szándéka kiterjedt e a fiatalkorú elkövet kkel
szemben való alkalmazásra is. A mintánkban szerepl szexuális b nügyek közül
számos olyan akadt, amelyekben a sértett életkora kicsivel a beleegyezési kor
határ alatt volt és a cselekmény ezért min sült szexuális er szaknak, holott
ténylegesen nem történt er szak, az elkövet pedig csupán 2 3 évvel volt id sebb
a sértettnél. Gyermekpornográfia esetében tipikusnak tekinthet , hogy a sértett
meztelen képet küld magáról az elkövet nek, aki azt telefonján tárolja, ezzel
megvalósítva a b ncselekményt. Feltételezzük, hogy a jogalkotó a végleges hatályú
foglalkozástól eltiltást nem az ilyen elkövet kkel szemben alkotta meg. Megfontolandónak
tartjuk e jogszabály megváltoztatását a fiatalkorú b nelkövet k tekintetében.

A nemi deliktumot elkövet k azonban nemcsak b ncselekményük súlyossá
gával emelkedtek ki a többiek közül, hanem tanulmányi el menetelük, iskolai
magatartásuk tekintetében is. A szexuális „b nöz k” gyakrabban tartoztak a jó
tanulók kategóriájába,29 és az er szak miatt elítéltek 39,5 százaléknak és a szemé
remsért k felének (50 százalék) nem volt hiányzási problémája.30 A szexuális b n
cselekményt elkövet k ugyanis kifejezetten együttm köd k, szorgalmasak, jó
magaviselet ek voltak a javítóintézetben is (itt letartóztatásukat töltötték), és ér
telmi képességeik is kiemelkedtek a többi fogvatartott közül. Általában jól beillesz
kedtek a javítóintézet rendjébe, akár példaképpé is válhattak a többiek számára.

28 Btk. 52. § (3) bek.
29 A szexuális er szaknál 11 év alatt 2, 11 év fölött 3; a szeméremsértésnél 11 év alatt 3, 11 év
fölött 3; a gyermekpornográfiánál 11 év alatt 3, 11 év fölött 3 f . Amikor viszont a terhelt intelli
genciaszintjét és az elkövetett b ncselekmény közti esetleges kapcsolatot elemeztük, nem mu
tatkozott összefüggés a magasabb IQ és a szexuális b nelkövetés között.
30 Bár nem er szakos, de szexuális b ncselekmény a gyermekpornográfia is, ahol ugyanez az
adat 74,1 százalék volt.
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Fent már esett szó az elszenvedett abúzus és a terhelt által elkövetett b ncse
lekmény kapcsolatáról. Az elkövet által megélt tartós bántalmazás következ
ményeit a szexuális er szak (és az emberölés) tekintetében részletesebben is
vizsgáltuk és megállapítottuk, hogy a szexuális b nelkövetésre egyértelm en
hatást gyakorol a gyerekkori trauma. Ugyanezt tapasztaltuk a másik kiemelten
kezelt deliktumnál, a közfeladatot ellátó személy elleni er szaknál is: a 27 ter
heltb l 13 an súlyos fizikai és/vagy szexuális bántalmazást szenvedtek el az ak
tuális családjukban.

A gyermek és lakásotthonokban történt súlyos, er szakos b ncselekmé
nyeknek tragikus el zménytörténete van, hiszen a büntet ügyekb l is kit nt, a
gyermek és lakásotthonokban él fiatalok már eleve számos krízist megélve,
traumatizálva kerültek intézeti nevelésbe. Az ott él knek mindössze 5,4 százalé
káról tudtuk egyértelm en megállapítani, hogy nem váltak a vér szerinti család
jukban áldozattá: átlagosan 28,5 százalékuk szenvedett el fizikai, 18 százalékuk
szexuális és 21 százalékuk lelki bántalmazást a vér szerinti családja részér l. A
kés bbi terhelt a vér szerinti szül vel való együttélés után a nevel i közegek
számtalan formájához volt kénytelen alkalmazkodni, úgy azonban, hogy a neve
l i családok korántsem jelenthettek számukra egyet a biztonsággal. A b nelkö
vetés idején gyermek és lakásotthonokban tartózkodóknak mindössze 7,9 száza
lékát nem bántották a nevel i családban, miközben a gyermekotthonosok 29,4
százalékát és a lakásotthonos gyerekek 41,5 százalék át rendszeresen ütötték
verték! Lelki bántalmazást ötödük szenvedett el. A gyermek és lakásotthonban
él k 35 40 százalékát az otthonban további fizikai bántalmazások érték, a gyer
mekotthonban nevelked k fele pedig lelki abúzustól is traumatizálódott.

A számok önmagukért beszélnek. Ezek a fiatalok egyik traumát a másik után
hordozzák, így valójában nem csodálkozhatunk azon, hogy az általuk ismert
szinte egyetlen megoldási mód, egyetlen kommunikációs forma az er szak.

Az er szakos fiatalkorú elkövet k sértettjei

Noha vizsgálatunkban els dlegesen az elkövet kre koncentráltunk, nem hagy
hattuk figyelmen kívül a b ncselekmény elszenved jének személyét, a sértettet
sem. A mintában szerepl sértettek többsége még nem érte el a feln ttkort (57,1
százalék), amikor sérelmére megvalósult a b ncselekmény. A 14 év alattiak és
az elkövet k kortársai közel azonos arányban fordultak el . Az id s korosz
tályból viszonylag kevesen váltak áldozattá (7 százalék). A nemi megoszlás,
meglep módon, teljesen kiegyenlítetten alakult (50 50 százalék), ez jelent s
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eltérés az összb nözési adatokhoz képest, ahol az áldozatok körében is a férfi
ak dominanciája jellemz (60 százalék).

A sértettek 83 százaléka ismerte az elkövet t. A cselekményt megel z en a
sértettek 41 százalékának nem volt konfliktusa az elkövet vel, azonban a töb
biek kisebb nagyobb mértékben már összet zésbe keveredtek a bántalmazóval,
e konfliktusokat többnyire az elkövet k provokálták. Ez is az er fitogtatás és
kötekedés mint f motívum els dlegességét bizonyította (sértettek 50 százalé
kánál ez figyeltük meg). Idetartozott a gyengébbek „csicskáztatása”, megalázá
sa, verbálisan és fizikálisan egyaránt. A sértettek kiszolgáltatott helyzetükb l
fakadó félelmükben nem mertek szólni a feln tteknek, így a bántalmazás id
ben elhúzódott. A feln ttek sérelmére elkövetés leggyakrabban a felügyeletet
ellátó személy ellen valósult meg, tipikusan a gyermekvédelmi bentlakásos
intézményekben vagy az iskolákban.

Összességében elmondható, hogy a fiatalkorú elkövet knek többnyire kor
társ vagy fiatalabb sértettjeik vannak, bár a vagyon elleni er szakos b ncse
lekmények jelent s része id s, a mozgásukban láthatóan korlátozott személyek
sérelmére valósul meg. Az er fitogtatás motívuma áthatja szinte valamennyi
b ncselekmény elkövetését, akkor is, ha büntet jogilag más a cél – legyen az
érték megszerzése, szexuális kielégülés vagy a tanár bántalmazása. Ugyanak
kor nem szabad elfelejtenünk, hogy a fiatalkorú b nelkövet k többsége maga
is áldozat, a szó szoros értelmében, vagy az addigi életkörülményei, megpró
báltatásai miatt.

Összegzés

A fiatalkorúak b nelkövetése – annak erkölcsi, pszichológiai, társadalmi jelen
t sége miatt – örökzöld témája a kriminológiának. Kutatásunkban arra keres
tünk választ, hogy az elmúlt évtizedben a fiatalkori b nelkövetésben bekövet
kezett mennyiségi átalakulás – nevezetesen a statisztikában nyomon követhet
folyamatos csökkenés – önmagában adhat e okot az optimizmusra, vagy eset
leg felfedezhet k e olyan háttértényez k, amelyek beárnyékolhatják a remény
kelt adatokat.

A tizenévesek b nözésének hátterében – a korábbi id szakhoz hasonlóan –
els sorban a családok strukturális és funkcionális rendellenességei, a valódi
családi háttér hiánya áll. A nevel i közeg állandó változása, a gyakran elszen
vedett bántalmazások, a családi tragédiák következményeként (is) kialakuló
magatartási és tanulási zavarok, amelyek folyamatos iskolai kudarchoz vezet
nek: együttesen, kiváló táptalajt biztosítanak a fiatalok bizalmatlanságának és
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tehetetlenségének, aminek természetes, egyszersmind tragikus kifejez dése a
tizenéves által tanúsított er szak.

A 2020 as években azonban a b nelkövetésben megjelentek új tendenciák is.
A kétezres évek fiatalkori b nözéséhez képest szembet n a lányok motiváció
jának megváltozása, amely f ként – a fiúkéhoz hasonlóan – az er fitogtatás, a
gyengébb feletti hatalomgyakorlás lett, míg korábban náluk az érzelmi alapon,
krízishelyzetben megnyilvánuló er szak dominált. A másik nóvum, hogy kisebb
arányú lett a büntet jogi értelemben vett társas b nelkövetés, ami azonban sok
tekintetben csak látszólagos. Az ügyek körülményeit megismerve látható, hogy a
bántalmazás során a kortársak jelen vannak, szemlél i az eseményeknek, vagyis
az er szak alkalmazása továbbra is a „közönségnek” szóló er demonstráció.
Ennek a negatív tartalmú szereplésnek eszköze a mobiltelefonok kamerája, ame
lyet egyrészt a bántalmazások képi rögzítésére, másrészt önmagukról vagy egy
másról pornográf felvételek készítésére és továbbítására használnak. Leszögez
het tehát, hogy a fiatalkorúak er szakos b nelkövetését továbbra is a
gátlástalanság, az er fitogtatás, az öncélú, a gyengébb fél megalázása, gyötrése
jellemzi, „f szerezve” a mobiltelefon és az internet nyújtotta technikai lehet sé
gek kihasználásával.

A kutatás járulékos célként fogalmazta meg a Covid–19 járvány miatt beveze
tett korlátozások fiatalkori b nelkövetésre gyakorolt hatásainak vizsgálatát. Fel
tevésünk szerint a korlátozások – a személyes szociális kapcsolatok hiánya, a
bezártság, a kevés mozgási és szórakozási lehet ség – befolyásolták a kamaszok
kriminalitását is. Hipotézisünk azonban csak részben nyert igazolást: a vizsgált
ügyekben kevés esetben mutatható ki egyértelm összefüggés. A pandémia
ugyanis inkább csak feler sítette azokat a nehézségeket és problémákat, amelye
ket ezeknek a „sorstalan” fiataloknak egyébként is el kell szenvedniük. Az el z
ményi iratokból az derült ki, hogy az elkövet k tipikusan már a járvány el tti
években is agresszívan, er szakosan viselkedtek szociális kapcsolataikban; a sza
bályokkal való permanens szembefordulás a járványügyi szabályok (például
maszkviselés) tekintetében sem volt másként. Mindez a gyermek és lakásottho
nokban jelentett különös nehézséget, növelve ezzel az egyébként is roppant ter
hekkel küzd nevel k felel sségét (például kijárási tilalom, online tanulás meg
követelése), és fokozva a gyerekek és a nevel k közötti viszony feszültebbé
válását. A szabályok megkövetelése ellenére nem lett kevesebb a szökés és kima
radozás, az online oktatásból pedig sokan kimaradtak, ezzel még nagyobb hát
rányba kerülve. Hangsúlyozzuk azonban, hogy a pandémia id szakában indult
büntet ügyek jelent s része még folyamatban van, ezért ezek kiterjedt vizsgálatá
ra még várnunk kell.
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Kutatásunk újdonsága feltétlenül a gyermek és lakásotthonokban megta
pasztalt állapotok bemutatásában rejlik, kivált annak fényében, hogy az általunk
megismert büntet ügyek – vélhet en – csak a jéghegycsúcsát jelentik. Az ezzel
kapcsolatos eredmények, megállapítások további, célzottan az állami gondosko
dásban nevelked kre irányuló kutatás szükségességét vetik fel.

____________________________________
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Absztrakt

A dohánytermék kiskereskedelem átalakításának köszönhet en egy szigorúan
szabályozott m ködési környezet biztosítja a fiatalkorúak fokozott védelmét,
emellett az értékesítési rendszer átlátható és ellen rzött csatornákon történik. Az
egyedi arculat (lesötétítés) tükrében a tanulmány átfogóan bemutatja a nemzeti
dohányboltok sérelmére elkövetett b ncselekmények jellemz it, illetve rávilágít
a b nmegel zés és áldozatvédelem legfontosabb kérdéseire is.
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Halftime revision: Crimes affecting the national tobacco shops (2013–2023)
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dition, tobacco sales take place via transparent and controlled channels. In the
light of the special regulations regarding the outside of tobacco shops (namely
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Bevezet gondolatok

A fiatalkorúak dohányzásának visszaszorításáról és a dohánytermékek kiske
reskedelmér l szóló 2012. évi CXXXIV. törvény (Fdvtv.) hatálybalépését köve
t en gyökeresen átalakult a hazai dohánytermék kiskereskedelmi rendszer. A
törvény preambuluma szerint célként fogalmazódott meg a társadalom köz
egészségügyi állapotának jelent s mérték javítása, a fiatalkorúak fokozottabb
védelme, és nem utolsósorban a fogyasztóvédelmi szempontokat érvényre
juttató m ködési forma létrehozása. Jártunkban keltünkben 2013 nyarán va
lamennyien észrevehettük, hogy a nemzeti dohányboltok „kakukktojás” ként
t ntek fel a legkülönböz bb helyszíneken, de ezekre az üzletekre nemcsak az
eltér arculatú m ködési környezet, hanem másfajta szabályok is jellemz k.
Legmarkánsabb különbség, hogy nem tartoznak a kereskedelmi törvény hatá
lya alá, továbbá az élelmiszerüzletekhez és az üzemanyagtölt állomásokhoz
hasonlóan a kiskereskedelmi alapellátás részei, ennél fogva ellátási kötelezett
ségük áll fenn (GARAI, 2021: 7).

A szerencsejáték, a kiberbiztonság, a bányászati és földtani tevékenység, to
vábbá a felszámolói és bírósági végrehajtói területek felügyelete mellett a nem
zeti dohányboltokkal összefügg kérdések is a Szabályozott Tevékenységek
Felügyeleti Hatósága (SZTFH) hatáskörébe tartoznak, amely teljeskör en sza
bályozza, ellen rzi és felügyeli a kiskereskedelmi rendszert, az Európai Unió
nyomon követhet ségi rendszerében pedig nemzeti azonosítókód kibocsátó
szerepet tölt be. A magyar disztribúciós szisztéma a gyártástól a forgalmazásig
nyomon követhet és szigorú szabályozások alapján egységesített zárt láncolat,
amelyben a folyamatos és zökken mentes ellátás céljából a hatóság a nagyke
reskedelem m ködését is felügyeli. Hazánkban ezt megel z en minimális ál
lami kontroll mellett közel 43 ezer árusítóhely m ködött,1 ezzel szemben ma
hozzávet leg csak 5500 helyen történhet a dohánytermékek árusítása (enge
déllyel rendelkez k2+kijelöltek). A Magyar Dohány Kiskeresked k Szövetsége
(MDKSZ) országos lefedettséggel képviseli a vállalkozások érdekeit, tagja az
Európai Dohány Kiskeresked k Szövetségének, ami pedig a nemzeti szövetsé
geket (Confédération Européenne des Détaillants en Tabac; CEDT) tömöríti. A szak
szer ség oltárán a dohányboltokra közszolgáltatóként tekintenek, ezért a tra
fikrendszert szintén állami monopólium keretei között üzemeltet Ausztriában,
Olaszországban, Spanyolországban, Belgiumban, Görögországban és Franciaor
szágban is elkötelezettek a folyamatos oktatások és képzések mellett. Fontos

1 https://sztfh.hu/tevekenysegek/dohanyugyi felugyelet/.
2 https://sztfh.hu/nyilvantartasok/engedellyel rendelkezo nemzeti dohanyboltok/
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kiemelni, hogy az ellen rzött csatornákon történ értékesítés biztosítása érde
kében a szakmai szervezetek támogatják és el segítik azokat a kezdeményezé
seket, amelyek a csempészet, a hamisítás és az illegális kereskedelem elleni jogi
védekezést, valamint a b nmegel zés és áldozatvédelem mind hatékonyabb
megvalósítását szolgálják.

Koncepcióváltás: új forma és tartalom

Az állampolgárok évtizedekig vásárolhattak cigarettát a bevásárlóközpontok
ban, benzinkutakon vagy egyéb üzletekben, így a dohányboltok nyitásakor
sokakat foglalkoztatott a kérdés: miért vannak ennyire lesötétítve ezek a keres
kedelmi egységek? Az Fdvtv. 3. § (1) bekezdésében szerepl fogalommegha
tározások lényege szerint elkülönített hely (egy másik) üzletben fenntartott
olyan, térben leválasztott helyiségrész, amely az egyéb jogügyletekt l elkülöní
tett módon történ értékesítését teszi lehet vé akként, hogy az árusított termék
az értékesítése során, illetve azt megel z en, vagy azt követ en az üzletben
tartózkodó fiatalkorú számára ne legyen látható. Dohányboltnak min sül az a
nem mozgó (és részekre bontás nélkül nem is mozgatható), más üzlett l elkü
lönült olyan önálló üzlethelyiség, amelynek küls felületére tekintve dohányter
mék nem látható, és amelyben kizárólag meghatározott termékek forgalmazha
tók és szolgáltatások nyújthatók. A beláthatóság tiltásának oka tehát a 18 év
alattiak el li elzártság megvalósítása, vagyis ebben rejlik az a jogszabály által
nem kötelez , de széles körben elterjedt megoldás, hogy az üzemeltet k kez
detben – a helyiségek bérbe vétele vagy megvásárlása után – nem találtak jobb
és gyorsabban kivitelezhet lehet séget, mint hogy sötét szín fóliák segítsé
gével oldották meg azt, hogy a dohánytermék kívülr l ne legyen látható. Tech
nikailag alkalmazhatnának sötétít függönyt, más takaró hatású eszközöket
vagy akár átrendezhetnék a bútorokat ennek megfelel en, de a fólia töretlenül
vezeti a praktikusság listáját. Az ellátórendszer átlátható és szakszer m ködé
se, valamint a pozitív irányú változások ellenpólusaként sajnálatos módon azt
is rögzíteni kell, hogy – az üzletek egyedi kialakításából adódóan, a nagyobb
bevétel reményében – mindez a b nelkövet k figyelmét is felkeltette.
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A nemzeti dohányboltokat érint b ncselekmények statisztikája
és jellegzetességei

Az elmúlt id szak tapasztalatai azt mutatják, hogy a dohányboltokban elköve
tett b ncselekmények leginkább a lopás, garázdaság, rongálás, testi sértés és a
rablás köré összpontosulnak (táblázat).

Táblázat:
Rend ri eljárásban regisztrált, nemzeti dohánybolt helyszínen elkövetett
b ncselekmények száma az ENYÜBS3 2013–2022. évi adatai alapján

B ncselekmény 2013. 
II. f.é. 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 Összes 

Emberölés 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Garázdaság 0 6 18 26 28 21 28 27 32 34 220 
Hivatalos személy elleni 
er szak 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1

Kábítószer birtoklása 0 0 0 1 1 0 1 0 1 0 4
Kábítószer-
kereskedelem 0 0 0 3 0 0 0 0 0 1 4

Kényszerítés 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Kényszerítés hatósági 
eljárásban 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1

Kifosztás 0 0 0 1 0 1 0 1 0 1 4
Közveszély okozása 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Lopás 0 161 246 211 164 119 134 115 146 114 1410 
Rablás 0 14 39 30 26 18 20 13 15 14 189 
Rongálás 0 9 15 7 11 8 9 11 10 7 87
Személyi szabadság 
megsértése 0 0 1 4 0 0 1 0 0 0 6

Szeméremsértés 0 0 1 1 0 0 1 0 2 4 9
Szexuális kényszerítés 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
Testi sértés 0 2 3 12 8 7 11 11 5 9 68

Összesen 0 192 324 297 238 175 206 179 212 184 2007 

Az ENYÜBS egy követ jelleg statisztikai rendszer, amelyben az adatokat a
nyomozás lezárása után regisztrálják, ennek megfelel en a fenti adatok nem
(feltétlenül) a b ncselekmény elkövetésének, hanem a bekerülésének id pont
ját mutatják. A táblázatban szerepel valamennyi e helyszínt illet en kódolt
b ncselekmény, ugyanakkor az adatok helyességét (hitelességét) mindenkor
kell kétkedéssel kell fogadnunk. A m ködés els hat hónapjában (2013. má
sodik félév) is voltak lezárt ügyek (tettenérések utáni gyorsított eljárások, jog

3 Egységes Nyomozó Hatósági és Ügyészségi B nügyi Statisztika.
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er s befejezések), ekként nem minden ügy csúszott/csúszhatott át a 2014 es
évre. Ennek ellenére 2013 ban semmilyen b ncselekményt nem regisztráltak
nemzeti dohányboltot érint en, melynek oka álláspontom szerint abból eredez
tethet , hogy az adatrögzít felület legördül menüje akkor még nem tartal
mazott ilyen megjelölést, ezt az üzletkategóriát vélhet en kés bb vették fel a
választható lehet ségek közé.

A kimutatásban nem szerepel a 2015 ben emberöléssel végz d dohánybolti
rablás (Kaposvár), a 2021 re (helyesen) feltüntetett emberölés szerencsére kísér
leti szakban rekedt.

A sikkasztás – megtörténte ellenére – egyáltalán nem jelenik meg a dohány
boltok statisztikájában, melynek láthatatlansága alapvet en három okra vezet
het vissza:

a tulajdonosok igyekeznek „saját berkeiken belül” megoldani ezeket, és
még több százezer forintos (vagy milliós nagyságrend ) kár esetén sem
jelentik fel az alkalmazottaikat;
a cselekmény jogi min sítésének hibája (a sikkasztásokat lopásnak vagy
csalásnak tekintik);
az adatrögzít k nem a nemzeti dohánybolthoz (mint elkövetési helyhez),
hanem magához a tulajdonoshoz vagy az üzemeltet gazdasági társa
sághoz kötik a b ncselekményt, és/vagy teljesen más opciót választanak
ki, ezáltal más más rovatokban lelhet k fel.

A garázdaságról elmondható, hogy az alkoholtartalmú italok értékesítése miatt –
f ként tavasztól szig – számos kritika éri a dohányboltokat, hiszen a vásárlók a
közelben elhelyezett padokon, útpadkákon vagy éppen a bolt el tt csoportosulva
fogyasztják el a termékeket, mely magatartásuk gyakran hangoskodással, vesze
kedéssel, és nem ritkán verekedéssel végz dik – a szemetelésr l nem is beszélve.
Csak a f városi, illetve a nagyvárosi dohányboltok környékén a statisztikában
látható 30 35 alkalomnál jóval többször intézkednek a rend rök éves szinten,
mely cselekmények nemcsak az utcán, hanem a boltban is folytatódnak (vagy ott
kezd dnek). Felhívnám a figyelmet arra, hogy a garázdaság és a rablás nagyban
eltér tárgyi súlya ellenére közel azonos mértékben jelenik meg, és bár a rablás
tipikusan nem marad rejtve a hatóságok el tt, e körben is néhol a helyszínt illet
kódolás lehet téves. Az ügyiratot kézben tartó, és az adott cselekményt aktuáli
san rögzít munkatárson múlik csupán, hogy elkövetési helyszínként mire „kat
tint” a nyilvántartási felületen, és mivel a személyek igazoltatására, s velük
szemben intézkedések foganatosítására a bolton kívül kerül sor, ezek a hiányzó
elkövetésszámok valószín leg a „közterületen”, „egyéb üzletben”, „utcán” vagy
ehhez hasonló kategóriák alatt szerepelnek. Az elmúlt tíz év visszajelzései alap
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ján úgy vélem, hogy a nemzeti dohánybolt helyszínen elkövetett garázdaságok
száma a táblázatban szerepl adatoknak minimum a duplája, de inkább annál
magasabb, a be nem jelentett cselekményekr l szót sem ejtve.

A lopások és rongálások terén is nagyfokú látencia sejthet , méghozzá
azért, mert a tulajdonosok saját elmondásuk szerint ritkán jelentik ezeket, az
esetenként okozott kár összege számukra „nem ér annyit”, hogy azután hosz
szas rend rségi procedúrának legyenek kitéve (az elkövet k felkutatásában
sem bíznak). A látencia problematikája az egész b nügyi statisztikai rendszert
áthatja, de ehelyütt kifejezetten erre a speciális üzlettípusra vonatkozó megál
lapításként rögzítettem.

Összefoglalva: a 2023. év adatai még nem szerepelnek a táblázatban, de az
eddig ismert cselekmények tükrében a fenti tendenciák változatlanok maradnak.

A „láthatatlan” sikkasztás

Az ügyvezet k értelemszer en nem mindig elnéz k az alkalmazottaikkal, hi
szen van az a pont, amikor már k sem tudnak megért ek lenni, és büntet eljá
rás lefolytatását kezdeményezik. Az alábbiakban Magyarország Ügyészsége
(Ü), valamint a Rend rség (R) hivatalos honlapján közzétett, gyakran kamera
felvételekkel is illusztrált esetekb l merítettem.

Az ügyészség jelent s értékre, üzletszer en, folytatólagosan elkövetett sik
kasztás b ntettével vádolta azt a megbízhatónak titulált n t, aki hét éven ke
resztül dolgozott üzletvezet ként, amikor a könyvel hiányra hívta fel a tulaj
donos figyelmét: fél év alatt közel 17 millió forint t nt el. Az alkalmazottak
egyöntet en elmondták, hogy az asszony szerencsejátékozott, napi rendsze
rességgel – olykor zárás után – adott fel több százezer forint érték szelvényt,
de ezeket nem rendezte, így hiány keletkezett a bevételben (Ü1, 2022; R1,
2021).
Sikkasztás elkövetése miatt indult eljárás egy fiatal n vel szemben, aki kb.
harminc alkalommal vett ki pénzt a kasszából, valamint rendszeresen vitt el
dohányárut és alkoholt az üzletb l. Az eltulajdonított több mint négymillió
forintot utazásokra és ingóságokra költötte (R2, 2021).
Több alkalmazott is kiraboltatta magát, így például megrendezték, hogy egy
férfi kezében kést tartva (R3, 2017); illet leg egy gáz riasztó fegyverrel (Ü2,
2015) megfenyegette ket, ezért átadtak részükre egy egymillió forintot. A
rend rökben már az intézkedések kezdetén kétségek merültek fel, majd az
eladók beismerték, hogy valójában nem történt rablás; az egyik esetben albér
l társak voltak és pénzre volt szükségük, a másikban a bevétel nagy részét az
alkalmazott játszotta el.
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Ezen túlmen en még számos esetben beszámolhatunk arról, hogy az alkalma
zottak egyedül vagy összejátszva, a napi bevételek elszámolása során, a nyug
takiadás folyamatának megszakításával, tételsztornózással, selejtezéssel, trafik
rablás álcázásával vagy egyéb módon, anyagi haszonszerzés céljából megkáro
sították a munkaadójukat. A cselekmények min sítésének helyessége ellenére
ezeket mégsem jeleníti meg a b nügyi statisztika, ett l függetlenül ilyen törté
nések is el fordulnak a dohányboltot üzemeltet k terhére.

Er szakos, megalázó cselekmények: tettleges becsületsértés,
garázdaság, testi sértés…

Ezekben a kereskedelmi egységekben bizony az er szakos cselekményekre is
fel kell készülni, ami – lássuk be – egy átlagos munkavállaló számára elképzel
hetetlen. A szektor ez idáig 220 garázdaságot és 68 testi sértést szenvedett el,
amelyek kapcsán tipikusan arról számolnak be, hogy h zöngenek, kiabálnak, a
h t knek és a bútorzatoknak nekiesnek, min síthetetlen hangon beszélnek,
bántják vagy megfenyegetik ket; gyakran csoportosan, a köznyugalmat súlyo
san megzavarva vagy éppen felfegyverkezve. Azt, hogy pontosan mit kell át
élniük a dohánybolti eladóknak, és hogyan telnek a „dolgos” hétköznapok, az
alábbi néhány eset, illetve kamerafelvétel részlet mutatja be.

Hajánál fogva rángatta, szidalmazta, leköpte és az üzlet elé húzta a dohány
bolti eladót egy ittas n . A sértett megpróbált kiszabadulni támadója szorítá
sából, aki kés bb a közelben lév sörét is a ruházatára öntötte, illetve a bejárati
ajtóba nagy er vel belerúgott (Ü3, 2021).
A súlyos testi sértés kísérletével vádolt ittas férfi belekötött egy vásárlóba,
agresszívan és szitkozódva megindult felé, a karjánál fogva kirángatta az
üzletb l, miközben veréssel és megöléssel fenyegette. A földre esett vétlen
sértettet többször lendületb l megrúgta, a lábánál fogva a földön húzta, végül
a bántalmazásnak a dohánybolt eladója vetett véget (Ü4, 2022).
Vásárlói összeszólalkozásból lett garázdaság és bántalmazás, amikor a vádlott
egy dohánybolthoz érkezett a nagytest kutyájával, aminek bejárata el tt egy
kisebb kutya várakozott a gazdájára. A vita hevében bedühödött férfi a vásár
ló kerékpárját rugdalni kezdte, a biciklit és tulajdonosát is a földre döntötte, a
dohányüzletben a vásárlók szeme láttára fellökte, majd egy ökölütéssel újra a
földre terítette. Az üzlet kamerafelvételén látszik, hogy az eladón kívül öt férfi
tartózkodott az üzletben, akik mozdulatlanul végignézték a történteket, nem
léptek közbe, nem segítettek a sértettnek (egyikük fizet, hárman sorban állnak,
a negyedik pedig éppen jön befelé), miközben a bejárati ajtó is végig nyitva
van (Ü5, 2022).
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Egy férfi a sort megkerülve a pultoshoz lépett, aki jelezte neki, hogy ittas sze
mélyt nem szolgálhat ki, egyúttal kérte, hogy hagyja el az üzlethelyiséget. A
férfi erre dühösen kiabálni kezdett, az eladót szidalmazta, hadonászott és
idegesen fel alá járkált. A vásárlók szóvá tették a viselkedését, ezért velük is
üvöltözni kezdett, miközben indulatosan megindult feléjük: egyiküket tenyér
rel er sen ellökte, egy asszony nekitolt a plexifalnak, majd a védelmére siet
férfit is megütötte. Magatartásának egy harmadik férfi vetett véget, aki az
utcáról beszaladva lefogta t a rend rök kiérkezéséig. A vádlott ellen végül
garázdaság, kapcsolati er szak, és a b ncselekmény elhárítására id s koránál
fogva korlátozottan képes személy sérelmére elkövetett súlyos testi sértés
b ntette miatt indult eljárás, mert az édesanyját is napi szinten szidalmazta, a
szóváltások közben rendszeresen tettleg bántalmazta (Ü6, 2021).
Vannak olyan empatikus vásárlók, akik az eladókat ért vagy érint atrocitások
alkalmával közbelépnek, bár ennek olykor maguk is az er szakos formáját
választják. Az egyik férfi azért vert meg egy vásárlót, mert az szóváltásba
keveredett az eladóval, annak többszöri felszólítása ellenére a dohánybolt
bejárata el tt fogyasztott szeszes italt. A vitázó férfi közölte a n vel, hogy a
„pulton keresztül foglak kihúzni”, ezt a hangnemet és tiszteletlen viselkedést
nehezményezte a vádlott. Odament a férfihoz és ököllel arcon ütötte, aki az
egyensúlyát elveszítve a polcnak d lt, így az ott elhelyezett termékek leestek.
Ezután a férfi a padlóra esett, ahol a vádlott a fejét és a fels testét ököllel
megütötte, a mellkasán még kétszer meglökte (Ü7, 2022).
Ugyanannál a dohányboltnál két különböz sértett sérelmére elkövetett élet
veszélyt okozó testi sértés miatt indult eljárás. A dohánybolt el tt italozó férfi
többször is visszament sört venni, de az utolsó alkalommal összevitatkozott az
eladóval, aki már lezárta a kasszát, nem tudta t kiszolgálni. A történteket
nehezményezve a bolt el tt a vádlott rátámadott erre a férfira, többször meg
ütötte, még földön fekv állapotában is nagy er vel többször megrúgta, ebb l
legalább egy esetben a fején (Ü8, 2021). Néhány hónappal azel tt vele szem
ben már vádat emeltek: ekkor ugyanannál a dohányboltnál nagy er vel, ököl
lel megütött egy másik férfit az arcán, aki ett l hanyatt esett, és a fejét tompítás
nélkül a járdába ütve, eszméletét vesztette. Ennek az ügynek a sértettje is sú
lyos, életveszélyes fejsérülést szenvedett. A F városi F ügyészség felhívta a
figyelmet arra, hogy az egyszeri indulati, er szakos cselekmények, úgymint
egy másik ember megütése vagy ellökése, könnyen vezethetnek tragédiához,
különösen akkor, ha ittas állapot áll fenn (Ü9, 2021).

Megannyi szituációt lehetne felsorakoztatni az er szakos cselekmények sorá
ból, hiszen az eladók átélték, amint egy férfi vascs vel bántalmazza volt mun
katársát a dohánybolt el tt (Ü10, 2022), ahogyan tanúi voltak annak is, hogy
lefejelik a vásárlóikat és hosszú percekig verekednek (Ü11, 2022). Ezen sorok
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olvasása és a kamerafelvételek megtekintése közben álljunk meg egy pillanatra,
és tekintsünk ezen cselekményekre olyképpen, hogy a dohánybolti eladóknak az
a munkahelyük, a saját mindennapi munkakörnyezetük, ahol többségében egye
dül kell helytállniuk; más üzletekt l eltér en, munkatársak nélkül, küls segítség
hiányában kell kezelniük a kialakult helyzeteket. Érdemes kiemelni az ügyészsé
gek indítványát: több ügyben azt kérték, hogy a bíróság tárgyalás mell zésével,
büntet végzésben, végrehajtásában felfüggesztett szabadságvesztést és pénz
büntetést szabjon ki, de a próbaid re rendeljen el pártfogó felügyeletet, valamint
kötelezze az elkövet t indulatkezelési tréningen való részvételre.

A dohánybolti lopások és rongálások jellemz i

Ezek a kereskedelmi egységek az átlagosnál jóval magasabb biztonsági kocká
zatú rácsokkal, nyílászárókkal, riasztó és kamerarendszerekkel vannak felsze
relve, ezért a lopásokon túlmutató rongálások által okozott károk adott esetben
kiemelked en nagy összeget képviselnek.

Berúgta a dohánybolt ajtaját egy férfi és a kasszából ellopott 47 ezer forintot,
ebb l m szaki cikkeket (webkamerát, hangfalat, hangfalszettet, videómagnót)
vásárolt (Ü12, 2021).
Egy férfi baltával bontotta ki a dohánybolt falát, majd a résen bemászott az
üzletbe. Az elkövet t a rend rök néhány órán belül azonosították, a tartózko
dási helyén is nagyobb mennyiség dohányterméket, sorsjegyeket és szeszes
italokat foglaltak le (R4, 2020).
Néhány hét leforgása alatt öt trafikba hatolt be egy férfi, aki leginkább kész
pénzt és dohányterméket tulajdonított el. Az utolsó betörés alkalmával a
rend rök tetten érték és elfogták, amikor az üzlet kirakatát betörve a helyiség
ben éppen értékeket keresett (R5, 2020).
Úgyszintén betörésr l érkezett bejelentés, mert az üzlet ajtaját berúgták, majd
onnan készpénzt és dohányárut tulajdonítottak el. A rend rség fél órán belül
elfogta a férfit és az élettársát, az ellopott pénzt, és a cigarettát a ruházatukba
rejtve megtalálták (R6, 2020).

Sapka, sál, kend , kapucni, vagy éppen csuklya, bukósisak, kalap, napszem
üveg, póthaj, illetve paróka. Az arcot szinte teljes mértékben eltakaró álcázás
nem ismeretlen a dohánybolti munkatársak számára, és a koronavírus okozta
veszélyhelyzet miatt elrendelt maszkviselés is vélhet en hozzájárult a b ncse
lekmények ilyen módon történ elkövetéséhez.
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Egy férfi – megrongálva a dohánybolt ajtaját és üvegtábláját – bemászott az
eladótérbe, majd onnan készpénzt és dohányárut vitt el. Hiába viselt masz
kot, a lefoglalt kamerafelvételek és az adatgy jtés eredményeként egy napon
belül azonosították és elfogták; beismer vallomásában elmondta, hogy az
eltulajdonított dolgokat értékesítette, és már az összes pénzt elköltötte (R7,
2019; R8, 2020).
Állampolgári bejelentés érkezett arról, miszerint egy maszkos ember ütlegeli
és próbálja betörni a dohánybolt ajtajának üvegét, de mivel ez nem sikerült
neki, sietve elhagyta a helyszínt. A személyleírás alapján elfogott férfi kihall
gatása során elmondta, hogy egy ingatlanra beugorva lopott kapával felült az
általa úgyszintén eltulajdonított kerékpárra, majd azzal indult el a kiszemelt
üzlethez azért, hogy üdít höz és dohányáruhoz jusson (R9, 2020).

Mindent összevetve a dohányboltok sérelmére elkövetett lopásokat három cso
portba oszthatjuk: az els kategóriába az említett, f ként zárás után elkövetett
úgynevezett betöréses lopások tartoznak, míg a másik leggyakoribb esetkörben
elterelik az eladó figyelmét (létrára mászatják, a fels polcról lepakoltatnak vele
stb.), vagy az eladó saját figyelmetlensége miatt elöl hagyott táskáját, mobiltele
fonját, egyéb értéktárgyait tulajdonítják el. Nemzeti dohányboltban ez idáig
1410 lopást és 87 rongálást regisztráltak a statisztikai rendszerben. Itt is hozzá
kell tenni, hogy a kisebb érték lopásokat és az alacsonyabb összeg károkozá
sokat még most is csekély számban jelentik a vállalkozások, holott a lopásoknál
érdemes tudni, hogy egyesek azt folytatólagosan és üzletszer en követik el,
vagyis nemcsak egyetlen üzletben tevékenykedve, azonos vagy hasonló jelleg
b ncselekmények elkövetése révén rendszeres haszonszerzésre törekednek.

A dohánybolti eladók legnagyobb félelme; a rablások számossága
és összevetése

Bár az összb ncselekményszámok évekig egyfajta csökken tendenciát mutat
tak, a különböz médiatartalmak meghökkent képsorai és a tapasztalati té
nyek nem feltétlenül ezt sugallták a való életben. A b nözés egyebek mellett
feszültséget, nyugtalanságot és súlyos egyéni következményekkel járó félelmet
generál (NÉMETH, 2020), ezáltal a rablások számossága és dinamikája er sen
megviselte a trafikos közösséget. 2022 ig bezárólag nem kevesebb mint 189 (!)
rablás történt az üzletkört érint en, amib l több súlyos/életveszélyt okozó testi
sértés keretében valósult meg, az egyik sajnálatos módon emberéletet is köve
telt, míg a legutóbbi drasztikus támadás (hátizsákba rejtett téglákkal történ
bántalmazás) emberölés kísérletét valósította meg (Ü13, 2022).
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Néhány példával szemléltetem, hogy mennyire nem nyugodt, eseménytelen
és félelemmentes a munkavégzés ezekben az üzletekben.

Egy n konyhakést rejtett a pulóvere ujjába, majd a kassza tartalmának átadá
sát követelte. Az eladó a riasztó gombját is megnyomva próbált ellenállni a
fenyegetésnek, de az elkövet végül megszerezte a pénztárgép kulcsát, és
450 ezer forinttal elmenekült, a kést pedig az üzletben lév ládák tetejére dob
ta (Ü14, 2022).
Egy férfi megfigyelte a dohányboltot és annak környezetét, majd visszatért
egy nagy méret konyhakéssel, és a napi bevételt követelte. A fenyegetés
hatására az alkalmazott a kasszában lev pénzt kitette a pultra, de ez nem volt
elegend számára, mobiltelefonjának tölt vel együtt történ átadására is
kényszerítette a sértettet. Mivel megzavarták (vásárló érkezett az üzletbe),
utóbbiakat végül nem vitte el, hanem a pénzzel elmenekült, végül pedig felad
ta magát, mert megtudta, hogy nagy er kkel keresik (Ü15, 2021; R10, 2021).
A férfi ittas állapotban, félmeztelenül érkezett a dohányboltba, ahol a bevételt,
illetve egy doboz cigaretta átadását követelte, az eladót a nála lév fegyverre
és késre hivatkozással bántalmazással fenyegette. Ennek hatására az alkalma
zott átadott részére 20 ezer forintot, egy cigarettát és egy öngyújtót, de a
zsákmányával nem jutott messzire, mert a helyszínre érkez jár rök néhány
percen belül elfogták (Ü16, 2021).
Esti órákban maszkban, orvosi keszty ben és fegyverrel raboltak ki egy do
hányboltot. A két férfi az eladót megkötözte, fegyverrel megfenyegette, és az
így megszerzett 500 ezer forinttal elmenekültek. A nyomozók az üzletben
szemlét tartottak, lefoglalták a bolt, és a környéken lév kamerák felvételeit is.
A rögzített nyomok és a felvételek alapján gyorsan azonosították az elkövet
ket, továbbá lefoglalták azt a terepjárót is, amelyet a rablás elkövetésekor
használtak (R11, 2020).
A déli órákban történt támadás során az elkövet egy 20 centiméter penge
hosszúságú kést tartott az eladó irányába, és felszólította, hogy az összes
pénzt pakolja a m anyag szatyorba, illetve „ne ellenkezzen, ha nem akar ma
gának problémát”. A sértett a kasszából kivett 266 ezer forintot a férfinál lév
táskába tette, a vádlott elmenekült. Kés bb a közelben végzett rend ri intéz
kedésnek folyamatosan és aktívan ellenállt: nem hagyta magát megbilincselni,
a rend rautó szélvéd jét több alkalommal, nagy er vel megütötte (ennek
következtében az több helyen betörött), az ajtókilincsét kitörte. A férfi csak a
földre vitelét követ en, többszöri rend ri felszólítás után nyugodott meg va
lamelyest (Ü17, 2020).
Úgyszintén fényes nappal történt rablás, amikor az elkövet késsel fenyegette
meg az eladót, majd több mint 100 ezer forinttal elmenekült a boltból. A rend
rök a helyszínen végzett adatgy jtés, valamint a térfigyel és a biztonsági
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kamerák felvételei alapján azonosították a férfit és társát, két órán belül elfog
ták és el állították ket (R12, 2020).
Egy férfi a déli órákban ment be az üzletbe, ahol két vásárló jelenléte ellenére
törött üveget tartott az eladó nyaka mellkasa irányába, a bevétel átadását
követelve. A sértett nem tett eleget a követelésnek, így a tettes a pult felett
átnyúlva kinyitotta a kasszát, és az abból kivett 140 500 forinttal elmenekült. A
helyszínre érkez rend rök röviddel kés bb elfogták és el állították a támadót
(Ü18a, 2020; Ü18b, 2020).
A férfi elhatározta, hogy er szakkal fog pénzt szerezni magának, ezért a do
hányboltban el vette a zacskóba csomagolt, pisztolynak álcázott fadarabot,
amelyet az eladóra ráfogva a bevételt követelte. A munkatárs a pénz átadását
megtagadta, majd egy érkez vásárló is megzavarta, így a kikészített terméke
ket magához vette, és fizetés nélkül távozott (Ü19, 2021).
Hamarosan elfogták azt a férfit is, aki a délutáni órákban próbált rablást elkö
vetni. Azért, hogy szavának nyomatékot szerezzen, el rántott a zsebéb l egy
16 centiméter pengehosszúságú t rkést, de cselekményét megzavarta egy
érkez vásárló (R13, 2020).

Az elmúlt évek tendenciája, hogy a rend rség olyan gyorsasággal és hatékony
sággal kezdi meg az elkövet k felkutatását, hogy azok rövid id n belül feladják
magukat, vagy ha ez nem történik meg, a pontos és részletes személyleírásnak, a
precíz adatgy jtésnek és nyomrögzítésnek, s nem utolsósorban a kamerafelvéte
lek nyilvánosságra hozatalának köszönhet en záros határid n belül rend rkézre
kerülnek. Az sem feledhet , hogy az elkövet k bizonyára el zetesen feltérképezik
a helyszínt, zömében helyismerettel rendelkez helyi lakosok, akik egyrészt jártak
már az üzletben, másrészt különös ismertet jegyük, mozgásuk, ruházatuk, hang
juk stb. alapján akár az alkalmazottak, akár az ismer seik is könnyen felismerik
ket (számos dohányboltban nemcsak képet, hanem hangot is rögzítenek).

Dohánybolt vs. ékszerbolt

Fontosnak tartottam összehasonlítani a dohányboltokat más, hasonlóan sokat
támadott üzletkategória b nözési tendenciájával (ha egyáltalán van ilyen),
amelyre legmegfelel bbnek az ékszerboltot/óra és ékszerüzletet tartottam
akkor is, ha ott mostanra többnyire már ketten dolgoznak egyidej leg. Az
évekre lebontott összehasonlító adatok különösebb kommentár nélkül magu
kért beszélnek. Nemzeti dohányboltban 2014–2021 között 1825 b ncselekményt
regisztráltak az ENYÜBS ben, míg ékszerboltban, továbbá óra és ékszerüzlet
ben (mindkett re sz rtünk a lekérdezésben) mindössze 181 et. Mindez azt
jelentené, hogy a dohányboltokban tízszer annyi b ncselekményt követnek el,
de ez a megállapítás a vizsgált cselekmények tekintetében ijeszt bb képet fest:
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garázdaság esetében az arány 187 : 1, lopásnál 1296 : 200 (hat és félszeres), rab
lásnál 175 : 17 (több mint tízszeres), míg a rongálás vonatkozásában 80 : 15
(több mint ötszörös) a dohányboltokat negatív irányba billentve.

Az egyéb b ncselekményeket nézve látható, hogy emberölést vagy annak
kísérletét ékszerboltban egyáltalán nem regisztráltak a rendszerben, kábítószer
birtoklása egy alkalommal náluk is megjelent, a személyi szabadság megsérté
se közel azonos számban van jelen, testi sértés pedig a dohányboltokban közel
hússzor annyi esetben történt meg. Kétségtelen, hogy ékszerboltból kevesebb
van országszerte, így a fenti párhuzam nem tökéletes, de keresve sem találtam
olyan üzletkategóriát, amely bármilyen szempontból összevethet lenne a do
hányboltok speciális m ködési környezetével.

Az elkövet k

A rend ri eljárásban regisztrált elkövet k (ORFK, 2023) nemek közötti megosz
lását illet en elmondható, hogy itt is felülreprezentált a férfiak aránya; 80 90
százalékban k vették célba ezeket az üzleteket, míg a n i elkövet k 10 20 szá
zalékban jelentek meg. Az életkort illet en nagyrészt a feln ttek (25–59 év kö
zöttiek) és a fiatal feln ttek (18–24 évesek) részesítik el nyben ezeket az elköve
tési helyszíneket, emellett megjegyzend , hogy az id skorú (60 év feletti) férfi
elkövet k száma évek óta emelkedést mutat az el z évekhez képest.

A b ncselekményekkel okozott károk összege

A lopás rablás rongálás b ncselekmények összesített káradatai (ORFK, 2023)
az els id szakban még igen magasak voltak; 2014 ben és 2016 ban 85 millió
forint körül jártak, míg az eddigi legmagasabb kárösszeget 2015 ben könyvel
hette el a szektor, amikor ez 160 millió forintot ért el. 2017 t l ez a szám nagy
mértékben csökkenve el ször 40, majd 30 millió forint környékén állt be, 2022
ben viszont az el z évihez képest majdnem négymillió forinttal emelkedett
(34 475 576 forint).

A károkat tekintve minden évben a lopások vezetik a sort (ez idáig
497 311 772 forint), ezt követi a rablás b ncselekménye (mindösszesen 20 661 311
forint), ami a lopáshoz hasonlóan emelkedett az el z évekhez képest, míg a
rongálások összesített értéke 13 248 786 forintot mutat jelenleg. A kiemelked en
magas kárösszegek ellenére szembet n a rablásokkal (189) megszerzett pénz
összegek mértéke, ami konkrétan tanúsítja, hogy egy egy alkalommal átlagosan
100 ezer forintért kockáztatnak az emberek. A b nös úton való könny pénz
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szerzési lehet séget fontolgató személyek mára talán kezdik megérteni, hogy
nemzeti dohányboltban b ncselekményt elkövetni úgymond felesleges: az igen
magas felderítési mutatók fényében és a kiemelt tárgyi súlyból ered büntetési
tétel függvényében hangsúlyosan mérlegelniük kell az általuk remélt/tényle
gesen megszerezhet pénzösszegeket.

Közös célok és irányok, dicséretes eredmények

A legsúlyosabb, élet elleni támadásokig fajuló rablások országos szinten tükröt
tartottak a társadalomnak és a jogalkotónak egyaránt, de f ként a trafikos kö
zösségnek t zték ki a zászlót a közös célok iránt. Mindezek hatására fokozó
dott a biztonsági eszközök beszerzése, szigorodtak a pénzkezelési és egyéb
bels szabályok, módosultak a kezdetben talán kimondatlan és következetlen
eljárásrendek, és egy nagyon határozott védekez mechanizmus eredménye
ként teljesen mások lettek a prioritások. Az MDKSZ vezet sége folyamatosan
monitorozza a statisztikai adatok változásait, célirányos képzések keretében a
b nmegel zés és áldozatvédelem témaköreiben szüntelenül zajlanak az okta
tások. Az emberi élet védelmének els dlegességére tekintettel haladéktalan
intézkedésekre volt szükség a munkatársak hatékonyabb védelme érdekében,
ezért nemzetközi projekt keretében az Országos Rend r f kapitánysággal együtt
m ködésben elkészítettünk egy edukációs kisfilmet (45 perc, zárt terjesztés),
továbbá a Legf bb Ügyészség is leforgatott egy figyelemfelhívó összeállítást a
tárgykörben (Ü20, 2022).

Kollektív er , összefogás és kooperáció rejlik amögött, hogy valamennyi
b ncselekmény felderítési mutatója lineárisan emelkedni tudott, ami az eljáró
hatóságok és a trafikosok együttes, dicséretes eredményeként könyvelhet el.
Az elkövet k ismertté válása az emberölés, a hivatalos személy elleni er szak, a
kábítószer kereskedelem, a közveszély okozása, a szeméremsértés stb. vonatko
zásában 100 százalékos; a rablások tekintetében az elmúlt években már 94 szá
zalék felett volt, 2020 ban a 100 százalékot is elérte. Nem titkos információ, hogy
biztonságtechnikai szempontból a kiskereskedelmi egységek viszonylatában a
dohányboltok országszerte magas színvonalon felszereltek, távfelügyeletre be
kötött riasztó és kamerarendszert üzemeltetnek, füstágyút alkalmaznak, ütésál
ló, lefúrt és id záras széfeket használnak, pánikgombot m ködtetnek, gondos
kodnak a folyamatos pénzszállításról stb., ezáltal lassan, de biztosan igyekeznek
visszaszorítani a b nözési kedvet.

Lengyel Antal, az országos szövetség elnöke megjegyezte: „Nem kell mondanom,
mert mindenki látja, hogy a dohányboltok mások, mint a többi üzlet. Trafikostársaink
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védelme, illetve a munkaer hosszú távú meg rzése alapvet célkit zésünk, ezért mindent
megteszünk annak érdekében, hogy üzleteink a lehet legbiztonságosabbak legyenek. A
b ncselekmények széles skáláját megtapasztaltuk már, sok szomorú eseményt átéltünk,
amelyek mindegyikében közösek a könnycseppek. A dohányboltok elleni támadásoknak
valóban hírértéke van, viszont úgy gondolom, hogy az eredményes rend rségi felderítések
arányát és a megszerzett pénzösszegek csekély mértékét kellene kommunikálni. Kezdetben
célpontként, újdonságként hatottak a trafikok a b nelkövet k számára, ugyanakkor mára
fogalmazhatunk úgy is, hogy meg lehet próbálni, de nem érdemes!”

Összegzés, zárógondolatok

Komplex és átfogó vizsgálatot folytattunk a nemzeti dohányboltok és azok
munkatársai sérelmére megvalósított b ncselekmények tárgyában, mely kuta
tást az MDKSZ is támogatta, eredményessége érdekében az SZTFH is közre
m ködött. Zárt csatornákon keresztül ennek keretében kapták meg a trafiko
sok azt az anonim online kérd ívet (Google rlapot), amelyre annak lezárásáig
1412 kitöltés érkezett (az eredmények értékelését lásd GARAI, 2023). A sokat
mondó és továbbgondolkodásra ösztönz eredmények korrelációt mutatnak a
munkakörülmények és a fluktuáció tekintetében, ami azért sem meglep , mert
a külvilágtól hermetikusan elzárt kereskedelmi egységek koncepciója több
tízezer ember munkahelye is egyben.

A gyakorlati tapasztalatok fényében ehelyütt is alátámaszthatjuk, hogy a
kriminalitás gerincvonalát jelent er szakos b nözés kiemelked en veszélyes a
társadalomra, emellett hatást gyakorol a közbiztonság megítélésére (NAGY, 2008:
13). A trafikok által elszenvedett, olykor a brutalitás szintjét elér cselekmények
okán ugyancsak „nem a jogkövet magatartás vált szocializációs tényez vé”
(NAGY, 2011: 166), ráadásul bizonyos csoportok számára az er szak az önmegva
lósítás eszköze lett (DOMOKOS, 2000: 74–76). Magam is hiszem, hogy a b nmeg
el zésre fókuszálva a b ncselekményszámok látványos visszaesését eredmé
nyezheti a kell megvilágítás vagy a terület áttekinthet vé tétele, ami együttesen
gyakorol visszatartó hatást a potenciális b nöz kre azáltal, hogy a fokozódó
kontroll a lebukás veszélyét növeli meg (BARABÁS, 2020: 55). A dohányboltok
veszélyességi faktorainak mennyisége viszont már olyan mértékben eszkaláló
dott, hogy az „ötletszinten felmerül ”, kísérletezgetésen alapuló jogi szabályozás
nem tartható fenn tovább; a törvényhozó csak akkor képes adekvát lépéseket
tenni az er szakos b nözés mérséklése érdekében, ha „megismerkedik a jelenség
kriminológiai hátterével, számba veszi a nemzetközileg bevált vagy éppen életképtelennek
bizonyult megoldási kísérleteket” (DOMOKOS, 2022: 150). A munkatársak biztonsá
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gának megteremtése (vagy legalább annak el segítése) érdekében olyan jogsza
bály módosításra van szükség, ami valamelyest megnyugtató számukra, és ké
pes kezelni az ket érint probléma tényadatokkal alátámasztott nagyságát.

De lege ferenda

A dohánytermék kiskereskedelem 2013. július 1. napjától kizárólagosan az
állam hatáskörébe utalt tevékenység, melynek gyakorlását húsz év határozott
id tartamra koncessziós szerz déssel átengedve megnyíltak a nemzeti dohány
boltok; a vállalkozások jogosultsága húsz évre szól. A magyar állam kinyújtott
karjaként m köd rendszer 2023 nyarán a tízéves fennállását ünnepelhette,
ami kétséget kizáróan valamennyi aspektusból nézve sikertörténet (értékesítési
helyek csökkentése, 18 év alattiak kiszolgálási tilalma, jelent s adóbevétel stb.),
ezért jöv beni fennmaradása, illetve majdani meghosszabbítása a jogalkotó
által kit zött célokra is figyelemmel elmaradhatatlan lesz. A félid s revízióként
funkcionáló kutatás legmarkánsabb konklúzióként egy észszer változtatás
indokoltságát tárta fel, ami az alábbi érvrendszer alapján feltételek nélkül tá
mogatható, hiszen a módosítás nem erodálja a törvény preambulumában meg
jelen jogpolitikai célt sem.

A 18 év alattiakra vonatkozó belépési és kiszolgálási tilalom fenntartása
természetesen helyénvaló és továbbra is indokolt, de ennek szükségessége
mellett fel kell tennünk a kérdést, hogy a lesötétítéssel egészen pontosan mit l
védjük ket? Számtalanszor megfigyelhetjük, hogy kisebb nagyobb gyermekek
ácsorognak és várakoznak fegyelmezetten vagy éppen türelmetlenül egy egy
dohánybolt el tt, míg a babakocsival érkez k bekiabálják az eladónak, hogy
mit szeretnének, hiszen az üzletbe kiskorú személyek még kísér vel sem lép
hetnek be. Amint nyílik az ajtó, a kicsinyek próbálnak bekukucskálni, és a kí
váncsiságuk abszolút érthet , mivel el sem tudják képzelni milyen rejtélyes
dolgok bújhatnak meg odabent. Néhány pillanat elteltével aztán csalódniuk
kell, mert a titkok felfedése nem történik meg abból adódóan, hogy maguk is
jól ismerik a feln ttek által onnan kihozott árucikket. A szabályozás által elér
tük azt, hogy megvásárlásra kínált állapotukban valóban nem látják az egymás
mellett sorakozó dohánytermékeket, viszont e néhány pillanat kivételével
megnézhetik és megfoghatják otthon a konyhapulton, szívják füstjét a lakásban,
autóban, közterületen. Úgy t nik tehát, hogy a beláthatóság tiltásával a 18 év
alatti személyeket csak a nagykorúak által megvalósított, 15 másodpercnél nem
hosszabb idej vásárlás mozzanatától kíméljük meg.
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Tényként összefoglalható, hogy:

2022 januárjától bevezetésre került a cigaretták, cigarettadohányok egységes
csomagolása, ami azt jelenti, hogy minden cigaretta doboza és vágott do
hány tasakja kizárólag egyforma olajzöld (zöldesbarna) színnel készülhet, és
semmilyen színjelölés, logó vagy a termék azonosításának könnyebbségére
utaló kifejezés nem használható rajta (a márkanév és az azon belüli fajta el
nevezése csak azonos típusú és méret bet vel szerepelhet stb.);
alkoholtartalmú italok sem értékesíthet k kiskorúak részére, mégis lát
hatják ezeket bevásárlás közben vagy más kereskedelmi egységben; ezen
felül be is léphetnek a többi üzletbe (a dohánytermék miért más megíté
lés , mint a szeszes italok?);
az utcán és egyéb helyeken dohányzó állampolgárokat a 18 év alattiak
úgyszintén látják, emellett pedig (a vásárlás pillanatától eltekintve) tanúi
a fogyasztásnak saját környezetükben dohányzó/cigarettát tölt szemé
lyek tevékenységének;
a televízióban és a fiatalkorúak által el nyben részesített internetes felü
leteken a dohányzás tényénél elítélend bb m sorokat és tartalmakat te
kinthetnek meg a kiskorúak;
a b nügyi iratok és a terhelti vallomások tanúsága szerint az elkövet k
éppen annak okán választják b ncselekményi helyszínként a nemzeti
dohányboltokat, mert oda kívülr l nem lehet belátni, ez pedig nagymér
ték kockázatcsökkent tényez számukra;
nem található másik ilyen, vagy ehhez hasonló szabályozással terhelt üz
lettípus, ezáltal a beláthatóság tiltásának fennmaradása esetén az er
szakos/élet és testi épség elleni b ncselekmények csökkenésére a trafik
szektorban nincs reális lehet ség;
a témában született kutatási eredmények és visszajelzések alapján egyér
telm en kirajzolódik, hogy a dohányboltok veszélyességi faktorai példa
nélküli módon kiemelked ek, ebb l adódóan az eladók nagy része féle
lemérzettel tartózkodik a munkahelyén, és jóval nagyobb biztonságot je
lentene számukra, ha a beláthatóság tiltása feloldásra kerülne (b nmeg
el zés, áldozatvédelem, segítségnyújtás lehet sége);
a biztonságos munkakörnyezetet a szektor tagjai ugyanúgy megérdem
lik, melynek megteremtése az állam részér l alaptörvényi szinten vállalt,
alapvet kötelezettség is egyben [Alaptörvény preambulum, IV. Cikk (1)
bekezdés, XVII. Cikk];
a módosítás nem érintené a 18 év alattiak (közvetlen vagy közvetett) ki
szolgálásának és dohányboltba való belépésének, továbbá benntartóz
kodásának tilalmát.
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Meglátásom szerint a munkavállalók biztonságának el segítésére, illetve az
emberi élet és testi épség védelmének els dlegességére tekintettel az elkülöní
tett hely és a dohánybolt fogalmát meghatározó Fdvtv. 3. § (1) bekezdés 5. és 8.
pontjának értelmez rendelkezéseit „a termék […] ne legyen látható”/„küls
felületére tekintve dohánytermék nem látható” fordulatok tekintetében módo
sítani szükséges.
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KÓ JÓZSEF

Mi alakítja hazánkban az emberölések trendjét?

Absztrakt

A tanulmány egy kutatás eredményeit ismerteti. A kutatás a szándékos ember
ölésekkel kapcsolatos b nügyi statisztika adatait elemzi az 1965–2021 közötti
id szakban, Magyarországon. A vizsgált id szakban két egymástól jól elkülönít
het trend jellemzi az adatokat. Az emberölési és a többi b ncselekményre vo
natkozó statisztikai adatokat összevetve megállapítható, hogy nem azonos ten
denciák jellemzik a két adatsort. Így az emberölési statisztika nem alkalmas a
b nözés egészének bemutatására, jellemzésére, ezért nem szerencsés ezeket az
adatokat nemzetközi összehasonlításra használni. Az emberölések alakulására
ható társadalmi tényez k felderítésére többváltozós lineáris regressziós modell
készült. A regressziós modell eredményei szerint az emberölések hosszú távú
alakulásában a gazdasági tényez knek, els sorban az inflációnak van kiemelke
d szerepe.

Kulcsszavak: b nügyi statisztika, trendelemzés, emberölés, regressziós modell
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The paper presents our research the results, which analyse crime statistics data
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trends characterise the data over the studied period. A comparison of the statis
tics on homicide and other crimes shows that the two sets of data do not show
identical trends. Homicide statistics are not suitable for presenting and charac
terising crime in general, and it is therefore not appropriate to use these data for
international comparisons. A multivariable linear regression model has been de
veloped to explore the social factors influencing homicide trends, the results of
which indicate that economic factors, in particular inflation, play a prominent
role in the long term evolution of homicide.
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Bevezetés

Szerencsés helyzetben vagyunk Magyarországon a b nügyi kutatások terén.
Az ERÜBS–ENYÜBS1 adatgy jtési rendszernek köszönhet en több mint 50 éves
adatsorok állnak rendelkezésünkre a b ncselekményekre vonatkozó adatokkal
kapcsolatban. Élve ezzel a világszinten is egyedülálló lehet séggel, megvizs
gáltuk, hogy milyen tendenciák figyelhet k meg az emberölési statisztika ala
kulásában.

Egy kutatás keretében az 1965 t l 2021 ig terjed id szakban regisztrált
emberölések számában mutatkozó trendeket elemeztük. A kutatás célja az volt,
hogy felderítsük, milyen tényez k játszottak, játszanak szerepet az éves em
berölési gyakoriságok alakulásában. Els lépésben a hosszú távú adatsort vizs
gáltuk, ahol jellegzetes id szakok voltak elkülöníthet k, majd olyan társadalmi
tényez ket vontuk be az elemzésbe, amelyek hatással lehettek, lehetnek e b n
cselekmény el fordulási gyakoriságára.

Az elemzés során többváltozós lineáris regressziós modelleket készítettünk,
ahol célváltozóként a szándékos emberölések éves gyakorisága szerepelt. A
továbbiakban e modelleket és a kutatás többi eredményét ismertetjük.

Emberölések, trendelemzés

A szándékos befejezett emberölések gyakoriságának 1965 és 2021 közötti ala
kulását mutatja az 1. számú ábra. A grafikon két egymástól jól elkülöníthet
tendenciát jelenít meg.

Az els az 1965 t l 1990 ig tartó id szakra vonatkozik. Statisztikai értelem
ben itt nem beszélhetünk lineáris trendr l, ezt jelzi az alacsony R2 érték. Helye
sebb úgy fogalmazni, hogy az éves adatok a 200 as érték körül ingadoztak. A
legmagasabb érték (237) 1969 ben fordult el , a legalacsonyabbat (181) 1966
ban regisztrálták. Az egész id szakra kisebb ingadozásokkal tarkított stabilitás
volt jellemz . Ez a többi európai országtól eltér jellegzetességet mutat.

1 Egységes Rend rségi és Ügyészségi B nügyi Statisztika (ERÜBS) a jelenleg használatos
ENYÜBS el dje. 2010 ben változott a b nügyi statisztika elnevezése, utalva arra, hogy a
rend rségen kívül más hatóságok is ellátnak nyomozó hatósági feladatokat.
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1. számú ábra: Szándékos, befejezett emberölések gyakorisága 1965–2021

A magyarországi statisztikában (2. számú ábra) nyoma sincs a Nyugat Európában
az 1970 után tapasztalt intenzív növekedési tendenciának (3. számú ábra, EISNER,
2003; idézi SPIERENBURG, 2012: 30–31).

2. számú ábra: Emberölés és er s felindulásban elkövetett emberölés
– szándékos, befejezett, 1972–1990
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R² = 0,0777

0

50

100

150

200

250

19
72

19
73

19
74

19
75

19
76

19
77

19
78

19
79

19
80

19
81

19
82

19
83

19
84

19
85

19
86

19
87

19
88

19
89

19
90



Kriminológiai Tanulmányok 60. Országos Kriminológiai Intézet, 2023, 233–255.

236

3. számú ábra: Hét európai ország százezer lakosra jutó
emberölési rátái összesítve, 1950–19952

A nyugat európai növekedési hullámot több tényez vel magyarázzák. Egy
részt az 1970 es évek óta az emberölések és a testi sértések elkövetése városi
jelenséggé vált. Ett l kezdve napjainkig az emberölés a városokban koncentrá
lódik. A nagyvárosi területeken tapasztalható gyakoriság általában jóval meg
haladja az országos átlagot. Másrészt az Európában évszázadokon át tapasztalt
területi mintázatok teljes megfordulása következett be. Korábban a gyakorisá
gok Angliában voltak a legalacsonyabbak, és Dél Európában a legmagasabbak.
Az általános növekedési tendenciának megfelel en 1970 és 2000 között Olasz
országban és Spanyolországban 50 százalék körüli átlagos emelkedés követke
zett be, azonban Angliában több mint kétszeresére, Írországban pedig három
szorosára n ttek az esetszámok. Róma, amely egykor Európa vezet je volt a
gyilkossági ráták tekintetében, a 90 es évek végére az országos b nözési sta
tisztikák alsó régiójába került a f városok között (SPIERENBURG, 1996).

A Nyugat Európában tapasztalt területi átrendez dést Magyarországon is
megfigyelhettük:
„Az 1960 as évek végén még túlnyomórészt falusi viszonyokra jellemz er szakos
b nözés az 1980 as évek elejére már inkább városi b nözéssé változott. Az er szakos
b ncselekményeket hagyományosan a szenvedély, a tartós kapcsolatokból származó

2 Svédország, Németország, Svájc, Olaszország, Anglia, Belgium és Franciaország egyesített
adatai. Forrás: EISNER, 2003.
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konfliktus motiválta. Az áldozatok az elkövet k közvetlen környezetéb l kerültek ki.
Ez a városi er szak növekedésével átalakult és szükségletkielégít , anyagi motívu
mok által sarkallt b ncselekménytípusok szaporodásában jelentkezett” (GÖNCZÖL,
1991: 647).

Hazánkban azonban ez a területi átrendez dés nem társult a Nyugat Euró
pában az emberölések számában tapasztalt intenzív növekedési tendenciával.
Nálunk az emberölések száma 1990 ig megmaradt a korábbi, kb. 200 esetet je
lent szinten.

A magyarországi emberölési statisztikában a következ id szak a rendszer
váltást követ en indult, amely egy jelent s szintugrással kezd dött. A korábbi
200 as értékr l 1991 ben 307 re n tt a regisztrált esetek száma. Ez nem azt je
lenti, hogy az emberölések számának változása kétéves csúszással reagált a
társadalmi változásokra, valószín leg az ENYÜBS statisztika sajátosságai
okozták az id beli elcsúszást. Gyakran el fordul, hogy az emberölésekkel kap
csolatos eljárás nem zárul le az elkövetés évében, a statisztikában azonban csak
akkor jelenik meg az eset, amikor a nyomozó hatósági, ügyészségi szakasz
lezárult az eljárásban.

4. számú ábra: Emberölés és er s felindulásban elkövetett emberölés
– szándékos, befejezett, 1991–2021

El ször úgy látszott, hogy a rendszerváltás, a kialakult új társadalmi rend új
pályára állítja a regisztrált emberölések gyakoriságát. A korábbi 200 as szintr l
mintegy 50 százalékos emelkedéssel 300 körüli értékre növekedtek az esetszá
mok. A demokratikusabb társadalmi berendezkedésre való áttérés után mintegy
100 esettel megnövekedett a szándékos emberölések száma. A demokráciákban
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megfigyelhet magasabb b nözési szintet kissé cinikusan a demokrácia árának
is szokták nevezni. Kezdetben úgy t nt, hogy ezt a több halálesetet jelent árat
hosszabb id szakon keresztül kell „megfizetnünk”. Ez a magasabb esetszám
mal jellemezhet id szak 1998 ig tartott, akkor megtört a kialakulni látszó új
trend, és 1999 t l er teljesen csökkenni kezdtek az esetszámok. A csökkenés
nem volt teljesen egyenletes, id nként egy egy kisebb emelkedés tarkította.
Összességében azonban ez a második id szak egy csökken lineáris trenddel
jellemezhet . A magas 0,9377 es R2 érték egészen pontos illeszkedést mutat.
Kérdés, hogy meddig folytatódik. A statisztikai számítások alapján el bb
utóbb be kell állnia egy új szintre.

A rendszerváltást követ hirtelen emelkedésnek valószín leg a társadalmi
változásokhoz kapcsolódó értékválság lehetett az oka (FÜSTÖS – TÁRNOK, 2013).
A korábbi id szakban érvényes társadalmi normák meggyengültek. A szocia
lista id szakban érvényes elvek helyét más értékek vették át. Ez az értékekben
megjelen bizonytalanság vezethetett a magasabb b nözési szint megjelenésé
hez a 90 es években.

Ez a mintázat a legtöbb posztkommunista ország esetében is megfigyelhet
a változást követ id szakban.

Az Egészségügyi Világszervezet (World Health Organization, WHO) adatai
szerint az emberölési arányok százalékos változását el bb növekedés, majd
csökkenés jellemezte 19 posztkommunista országban 1989 és 1993 között, vala
mint 1996 és 2000 között. Ezen országok többsége jelent s növekedést tapasztalt
az emberölések számában a korai posztkommunista id szakban, bár a gyilkos
sági ráták növekedését nagy változatosság jellemzi a 11 százalékos romániai
alacsony értékt l, az észtországi 232 százalékos csúcsérték között (MARSHALL –
SUMMERS, 2012).

Ezzel szemben az 1990 es évek második felében a legtöbb országban csök
ken emberölési arányt tapasztaltak, bár ez alól is voltak kivételek. Ezért, míg a
posztkommunista átalakulások a legtöbb kelet európai országban az emberölé
si ráták emelkedésével jártak, a gyors növekedés általában nem tartott az egész
évtizeden keresztül (STAMATE, 2012).

A rendszerváltást követ megnövekedett szint nálunk öt évig tartott, majd a
90 es évek második felét l egyre kedvez bbé kezdtek válni a számok.

Ez a csökken tendencia azóta is tart, és immár kapcsolódik az európai or
szágokban megfigyelhet változásokhoz. Az 1990 es évek közepéig tartó növe
kedés a legtöbb európai ország esetében megfordult, és jelenleg csökken ten
denciát mutatnak a nemzetközi adatok.
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Nagyon érdekes és egyértelm tendencia figyelhet meg a szándékos em
berölés abszolút szintje tekintetében azon 28 európai ország esetében, amelyr l
1995 re vonatkozóan is rendelkezésre álltak adatok. 1995 és 2008 között néhány
kisebb kivételt l eltekintve, azt láthatjuk, hogy a 2008 as gyilkossági arányok az
összes országban alacsonyabbak voltak az 1995 ben regisztráltaknál (MARSHALL –
SUMMERS, 2012).

Úgy t nik, hogy Magyarország is csatlakozott az európai, és a fejlett ipari
országokban az ezredforduló óta megfigyelhet csökken b nözést mutató
trendhez. Az összes b ncselekményt tekintve a fejlett ipari országokban meg
figyelhet csökkenést jelent sen meghaladó mértékben javultak a hazai ada
tok. Az összes regisztrált b ncselekmény száma er teljesen csökkent, f leg a
2013 at követ id szakban, jelenleg a 1980 as években tapasztalt szinten áll.
Az emberölések számában is hasonló tendencia figyelhet meg: 1964 óta, az
ERÜBS hatálybalépésének évét l nem fordultak el ilyen alacsony számok a
statisztikában.

Az emberölések és a b nözés egészének kapcsolata

A nemzetközi emberölési statisztikák közlését és összehasonlítását tipikusan
két jellemz vel indokolják:

1. Az emberölések esetében alacsony a látencia.
2. Az emberölések esetében tér el legkevésbé az egyes országok büntet jogi

szabályozása.

Ezek az indokok azonban megkérd jelezhet k. A látenciával kapcsolatos felté
telezést nem támasztják alá tudományos vizsgálatok. Szeretjük ezt a feltétele
zést, mert megnyugtatóan hat. De amennyiben figyelembe vesszük, hogy min
den országban jelent s (az emberölések számához viszonyítva) a végleg elt nt
személyek száma, egy kicsit elbizonytalanodhatunk. Az elt nt vagy elt ntként
keresett személyek többsége id vel el kerül, de Magyarországon minden év
ben több százra tehet azon személyek száma, akiknek nyomuk veszett. Sajnos
el fordulhat, hogy egy részük emberölés áldozatává vált, csak a holttesteket
nem találták meg. Ha az eseteknek csak az 1 2 százalékában áll ilyen sajnálatos
esemény az elt nések hátterében, akkor is jelent s mértékben módosítanák az
emberölési adatokat. Ez persze csak feltételezés, de konkrét vizsgálatok hiá
nyában elegend ahhoz, hogy kétséget ébresszen az emberölésekkel kapcsolat
ban feltétezett alacsony látenciával szemben.
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A jogi szabályozások azonosságával kapcsolatban is megfogalmazhatók jo
gos ellenvetések. Az ICCS ben (2016) meghatározott szándékos emberölés
(intentional homicide) kategóriája sem azonos a magyar Btk. meghatározásával,
hanem több, a sértett halálával végz d szándékos b ncselekményt is magá
ban foglal (OKRI, 2019).

A gyilkossági adatok nemzetek közötti összehasonlításakor a kutatóknak
óvatosnak kell lenniük. Az adatok vakon történ kimásolása a weboldalakról
nem tanácsos. Amint azt tanulmányunk kimutatta, számos statisztikai hivatal
lehet vé teszi a statisztikák elérhet ségét. Ezeket az adatokat azonban hasonlóvá
kell tenni, például azáltal, hogy megvizsgáljuk, hogy a kísérletek szerepelnek e
benne, vagy sem. Figyelemre méltó, hogy számos ország nem tesz különbséget
az el re megfontolt szándékkal elkövetett emberölések, és a gondatlan magatar
tásból bekövetkezett esetek között. Néhány országban ezért nem lehet ezeket az
eseteket a nemzeti adatbázisokból kinyerni (MARSHALL – SUMMERS, 2012).

A kutatók tisztában vannak az emberölési adatok összehasonlításának ne
hézségeivel, de nem minden esetben sikerül a különböz forrásból származó
információ közös nevez re hozása. A laikusokat pedig sokszor megtévesztik az
emberölésekkel kapcsolatban publikált adatok.

Ennek ellenére az emberölési adatokat, akár a nyers gyakoriságokat, akár a
100 000 lakosra jutó arányszámokat gyakran használják nemzetközi összeha
sonlításra. A cél az egyes országok b nügyi helyzetének az összehasonlítása
lenne, de sajnos erre az emberöléses adatok nem a legalkalmasabbak. Az em
berölések a b ncselekmények nagyon speciális csoportját jelentik. A hosszú
távú adatsorok elemzése azt mutatja, hogy ezek a b ncselekmények kevésbé
mozognak együtt a többi b ncselekménnyel, így a b nözésben bekövetkezett
változások bemutatására sem alkalmasak. Ha összehasonlítjuk a hazai adato
kat, nyilvánvalóvá válnak az eltérések.

Az 5. és a 6. számú ábra az emberölések és a regisztrált b ncselekmények szá
mának alakulását szemlélteti. A két grafikon, bár felismerhet k hasonlóságok
is, egyértelm en különbözik egymástól. A rendszerváltáshoz kapcsolódó emel
kedés mindkét esetben felismerhet , de mind a korábbi, mind a kés bbi id
szak eltér jellegzetességeket mutat. Az emberöléssel kapcsolatos adatsor alapján
nem tudunk következtetni a b nözés egészének alakulására.

Az is kérdéses, hogy egyáltalán mennyire jellemzi általában egy adott or
szág b nügyi helyzetét az emberölések alakulása. Hiszen – legalábbis a fejlett
ipari országokban – a b nözés legnagyobb részét a vagyon elleni b ncselek
mények teszik ki. A gazdasági b ncselekményekkel együtt akár az összes b n
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cselekmény 90 százalékát is ezek a deliktumok jelentik. S mivel ezek alakulásá
ban egészen más tényez k játszanak szerepet, mint az emberölések esetében,
az utóbbiakkal jellemezni egy adott ország b nügyi helyzetét legalábbis vitat
ható vállalkozás.

5. számú ábra: A szándékos emberölések száma 1972–2020

6. számú ábra: A regisztrált b ncselekmények száma 1972–2020
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A társadalmi tényez k szerepe az emberölések alakulásában

Populációs hatás

A társadalmi változások és hatások leképezésére népmozgalmi, gazdasági és
más devianciákhoz kapcsolódó adatokat vontunk be az elemzésbe.

A kutatás kezdetén feltételeztük, hogy a társadalmi változásoknak hatásuk
lehet az emberölések alakulására. Például, ha több ember él az országban, ak
kor nagyobb népességben nagyobb arányban fordulhatnak el b ncselekmé
nyek, és a b ncselekmények között az emberölések is. A kriminológusok több
féle magyarázatot kínálnak az emberölési arányok nemzetközi különbségeire
(LAFREE, 1999). Ezek a magyarázatok gyakran egy ország lakosságának össze
tételére vagy egy nemzet gazdasági helyzetére összpontosítanak. A témával
foglalkozó kriminológusok egy része a faji vagy etnikai hovatartozást emeli ki
mint meghatározó tényez t az emberölések alakulásában (PETERSON – KRIVO,
1993). Ezek a nézetek azonban vitatottak (BLUMSTEIN et al., 2000).

Több kutatás is igyekezett megállapítani a statisztikai kapcsolatot a b nözé
si ráta és a népesség nagysága között. Az elemzést elvégezték országok között
és egy országon belül több településre vonatkozó adatokkal is. A kapcsolat
azonban önmagában a népesség nagyságával nem volt igazolható (NOLAN,
2004). Nem a népesség abszolút nagysága a dönt tényez . Az egyes országok
esetében egyedül a népesség nagysága nem határozza meg az emberölési ráta
nagyságát, de minden ország esetében a népességszámhoz hozzárendelhet
egy emberölési gyakoriság. Az emberölési ráta változása a népességváltozással
kapcsolható össze. Amiben leginkább egyetértenek a kutatók, az a gyorsan
növekv népesség jelent sége a gyilkossági ráták alakulásában. A népességvál
tozás hatása kimutatható volt az emberölési ráták változásában. A nemzetközi
kutatási eredmények alapján tehát mindenképpen indokolt a népesség változá
sát bevonni az emberölési statisztikát vizsgáló elemzésbe.

Magyarországon a népmozgalmi adatok változása és a b nözés kapcsolatát
Vavró István vizsgálta, és sikerült is kimutatnia összefüggést az összb nözés és
a népesség alakulása között (VAVRÓ, 1994). Feltételeztük, hogy hasonló kapcso
lat lehet az emberölések esetében is. Ezért a születések és halálozások számát is
bevontuk a modellalkotásba.

Gazdasági hatás

A másik társadalmi jellemz , aminek sikerült kimutatni a hatását az emberölés
alakulására, az a gazdasági fejlettség. Az egyes országok közötti gazdasági fej
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lettségi különbségek részben magyarázzák az emberölési rátában mutatkozó
különbségeket. Általában minél kisebb a gazdasági fejlettség egy országban, az
alacsonyabb egy f re jutó bruttó nemzeti össztermékben kifejezve, annál maga
sabb az emberölési ráta (GARTNER,1995). Japánban és a legtöbb nyugat európai
országban magas gazdasági fejlettségi szintet és alacsony emberölési arányt
tapasztalhatunk. Vannak azonban kivételek is a gazdasági fejlettség és az ala
csony emberölési ráta kapcsolatában, például az Amerikai Egyesült Államok.
Amerikában a magas technológiai és ipari fejlettség magas emberölési rátával
jár együtt. A kapcsolat tehát nem egyértelm , de mindenképpen lehet szere
pük a gazdasági tényez knek a b nözés alakulásában, és hatással lehetnek az
emberölések el fordulási gyakoriságára is.

A kriminológusok nem csak a gazdasági fejlettség és az emberölések közötti
összefüggést vizsgálják. Több kutatás is igyekezett kapcsolatot találni a vagyo
ni javakhoz való hozzáférés lehet sége és az emberölések gyakoriságának ala
kulása között. A vagyoni javakhoz való hozzáférés korlátozottságát, azaz a
szegénységet gyakran hozzák összefüggésbe a b nözéssel és ezen belül az
emberölésekkel (MESSNER – ROSENFELD, 1999). A gazdasági deprivációt kétféle
értelmezésben vizsgálják és kapcsolják az emberölések alakulásához.

Az els értelmezésben az abszolút deprivációt, a szegénységet hozzák össze
függésbe az emberölésekkel, amikor az emberek er források hiányában nehe
zen tudják biztosítani alapvet szükségleteik kielégítését. Ebben az érvelésben a
szegénység olyan feszültségeket teremt, amelyek az embereket arra késztetik,
vagy arra kényszerítik, hogy elkötelezzék magukat az er szakos cselekmények
elkövetése mellett. A szegénység demoralizálja az embereket, gyengíti a társa
dalmi szabályok, tabuk érvényesülését, így esetükben nem érvényesül az er
szakos, vagy élet elleni cselekvéseket gátló társadalmi normák hatása. Ennek
megfelel en, ha egy térségben n a szegénység, az emberölési arányok is növe
kednek. Egyes tanulmányok közvetlenül összekapcsolják a szegénységet, egy
terület szegénységét a gyilkossági rátával.

Strukturális egyenletmodellek azt mutatják, hogy a társadalmi t ke konstrukci
ója szignifikáns közvetlen hatással van a gyilkossági rátára, egyéb strukturális
kovariánsok nélkül. Bár a társadalmi t ke kevéssé közvetíti a gazdasági depriváció
szintjének az emberölésre gyakorolt hatását, a gazdasági nélkülözés több mint
kétharmadát megmagyarázza az emberölési rátának (ROSENFELD et al., 2001).

Más tanulmányok azt mutatják, hogy nem a szegénység önmagában, hanem
a mellette megjelen más társadalmi körülményekkel együttesen – mint például
az alacsony iskolai végzettség, vagy a nem megfelel lakhatás és a családok
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széthullása – azok a tényez k, amelyek hozzájárulnak az emberölések magas
szintjéhez (MESSNER – ROSENFELD, 1999).

Bár ezek a kutatások valós összefüggésekre hívják fel a figyelmet, hiba vol
na pusztán a szegénységgel és az iskolázatlansággal összekapcsolni az ember
ölések számának emelkedését. Annak ellenére, hogy a gazdasági nélkülözés
összefüggést mutat az emberölések számával, arányával, további kutatásra van
szükség ahhoz, hogy e társadalmi helyzetet meggy z en összefüggésbe lehes
sen hozni a halálos kimenetellel járó személy elleni er szakkal.

Az elemzés során mi is éltünk azzal a feltételezéssel, hogy a népesség válto
zásán túlmen en a gazdasági hatásoknak, változásoknak is szerepük lehet a
b nözés és az emberölések gyakoriságában, és nem csak egyszer en a fejlett
ségi szint vonatkozásában. A hipotézis szerint a rosszabb gazdasági helyzet
több feszültséget szül. A több feszültség több er szakos b ncselekményhez és
emberöléshez vezethet. A gazdasági tényez jelzésére három mutatót vontunk
be az elemzésbe: a GDP változását, az infláció alakulását és a munkanélküliség
mutatószámait. Várakozásaink szerint ezek a mutatók jól leképezik a gazdasá
gi helyzet alakulását, és lineáris kapcsolatban lehetnek a b nözés alakulásával.
Ha n az infláció és a munkanélküliség, akkor a b nözés is növekszik, míg a
GDP vel való kapcsolat fordított irányú lehet: a javuló termelési adatok jobb
megélhetéshez és alacsonyabb mérték b nözéshez vezethetnek.

Más társadalmi devianciák hatása

A társadalmi devianciák közül kett t választottunk ki az elemzéshez: az öngyil
kosságot és az alkoholfogyasztást. Gondolkodtunk a kábítószer fogyasztás bevo
násán is, de ennek mérésére nincsenek megbízható hosszú távú adatsorok. A
b nügyi statisztikában a kábítószer fogyasztással összefügg adatok a magas
látencia miatt nem tükrözik a fogyasztásban bekövetkez változásokat, így
ezeket nem találtuk alkalmasnak a modellben való szerepeltetésre.

Az alkoholfogyasztással összefügg adatok esetében is felmerül a megbíz
hatóság kérdése. Általában az alkoholizmus közelít mérésére a túlzott alko
holfogyasztás miatti májzsugorodásban elhunytak számát használják (Jellinek
formula), de ebben az esetben jelent s késleltetéssel kell számolni. A májzsugo
ros halálesetek nem a jelenlegi, hanem sokkal inkább a korábbi évek alkohol
fogyasztásával mutatnak kapcsolatot. Az id beli elcsúszás mértékét nem is
merjük pontosan, így a májzsugoros adatokat nem tudjuk az emberöléses ada
tokhoz illeszteni. Ezért inkább az egy f re jutó alkoholfogyasztás adataival
számoltunk (Ledermann modell). Ennek nagy el nye, hogy hosszú id szakra
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vonatkozóan rendelkezünk adatokkal, s bár az adatok nem teljesen megbízha
tók, azt feltételezzük, hogy a bizonytalanság nem változik olyan gyorsan, hogy
az esetlegesen meglév kapcsolatot bizonytalanná tegye.

A b nözés és az alkoholfogyasztás összefüggése már régóta ismert tényez .
Több empirikus kutatásról szóló tanulmány is vizsgálta már ezt a kérdést. Em
pirikus adatok felhasználásával sikerült kimutatni, hogy az alkoholnak jelent s
szerepe van mind az emberölésekben, mind az egyéb er szakos viselkedésben
(GRAHAM et al., 1998). Becslések szerint az emberölések 24 százaléka világszerte
az alkoholnak tulajdonítható (REHM et al., 2004). Ez érvényes a közvetlen kör
nyezetünkre is: az EU ban elkövetett gyilkosságok közül minden negyedik az
alkohollal kapcsolatos (ANDERSON – BAUMBERG, 2006).

Az alkoholfogyasztás mérésére használt eszközök azonban meglehet sen
változatos képet mutatnak.

Az Egyesült Államokban Parker és munkatársai több vizsgálatot, elemzést is
végeztek. Keresztmetszeti és id soros elemzésekben is sikerült pozitív kapcso
latot kimutatni az alkoholfogyasztás és az emberölések között, k közvetlenül
fogyasztási adatokra támaszkodtak (PARKER, 1995, 1998; PARKER – REBHUN,
1995; PARKER – CARTMILL, 1998).

Oroszországban végzett elemzések során az alkohollal kapcsolatos halálese
teket használták a kapcsolat kimutatására (BYE, 2012). Az oroszországi elemzé
sek többsége azonban az alkoholfogyasztást nem a hivatalos eladási adatokkal
mérte, mert nagyon jelent s a hivatalos statisztikákból hiányzó otthoni fo
gyasztás. A vizsgálatok során az alkohollal kapcsolatos halálozási okot (alko
holmérgezés) tekintették a fogyasztás indikátorának, pontosabbnak ítélve a
halálozási statisztikát a forgalmi adatoknál.

Nyugat Európában folyó kutatások során, els sorban az eladási statisztikákra
alapozva, italspecifikus elemzéseket is végeztek. Az egyes alkoholtartalmú italok
eladásai különböz összefüggéseket mutattak az emberölési rátákkal. A legtöbb
európai ország esetében a söreladások mutattak kapcsolatot. A dél európai or
szágokban a boreladások mérsékelt hatását lehetett kimutatni. A közép európai
országokra vonatkozóan azonban a kapcsolat nem volt szignifikáns (BYE, 2012).

Az adott ország alkoholfogyasztási szokásai meghatározók az emberölésekkel
mutatott kapcsolat szorosságában. Ezért az egy f re jutó tisztaalkohol fogyasztási
statisztikák mérsékeltebben tükrözik a máshol kimutatott kapcsolatot.
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Magyarországon meghatározó szerepe van az égetett szeszes italok fo
gyasztásának, így az elemzés során a WHO egy f re jutó tisztaalkohol fogyasz
tási statisztikáit használtuk.

A társadalmi devianciák közül a másik, a modellbe bevont változó az ön
gyilkosságok számának alakulása volt. Az öngyilkosságokra vonatkozóan is
rendelkezünk hosszú id szakra vonatkozó adatokkal, bár ezeknek az adatok
nak a pontosságát is érték már kritikák, azonban a gy jtés folytonossága és a
módszer azonossága ellensúlyozhatja ezeket.

Az emberölés és az öngyilkosságok kapcsolata változatos képet mutat a
szakirodalomban. Sokszor elkülönítve vizsgálják e két jelenséget, ugyanakkor a
kapcsolatukat is kiemelik. Sokan ugyanazon agresszív késztetés kétféle meg
nyilvánulásának tekintik. Mind az emberölés, mind az öngyilkosság az er szak
közös kontextusában áll. Míg az emberölést és az öngyilkosságot gyakran kü
lön külön kezelik, mint kutatási témákat, hosszú hagyománya van az er szak e
két formájának egyetlen jelenségként való értelmezésének (COREY, 2017).

A két cselekmény, a gyilkosság és az öngyilkosság, id nként a gyakorlatban
is összekapcsolódik. Az Egyesült Államokban évente közel 600 gyilkossággal
együtt járó öngyilkossági eset történik, ami összességében 1000 1500 halálesetet
jelent. Ezek rendszerint olyan családon belül elkövetett cselekmények, ame
lyekben az egyik családtag vagy más, a közös háztartásban él személy megöli
a másikat, miel tt öngyilkosságot követne el (SALVATORE, 2022).

A jelenség új formáját jelentik az iskolai, vagy más nyilvános helyen elköve
tett lövöldözések. E cselekmények szintén gyakran az elkövet öngyilkosságá
val zárulnak: vagy saját kez leg végez magával, vagy lelöveti magát a kivonu
ló rend rökkel. Szerencsére ezek a cselekmények ritkák, de mindenképpen
jelzik, hogy összekapcsolódhat a gyilkosság az öngyilkossággal.

Több kutatásban igyekeztek statisztikai eszközökkel is kimutatni valami
lyen kapcsolatot az öngyilkosság és az emberölések között. A próbálkozások
vegyes eredménnyel zárultak.

Az öngyilkossági és gyilkossági arányokat életkor szerint elemezték Kana
dára és az Egyesült Államokra vonatkozóan, ami azt mutatta, hogy Kanadá
ban magasabb az öngyilkossági arány, az Egyesült Államokban pedig az em
berölés. Az eredmények pozitív összefüggést mutattak az Egyesült Államok
ban az emberölési és az öngyilkossági arányok között, Kanadában azonban e
két halálozási arány nem állt szignifikáns kapcsolatban egymással (LEENAARS –
LESTER, 1994).
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Vannak makroszint adatokkal dolgozó kutatások is. Fountoulakis az ön
gyilkossági és gyilkossági arányok nemzetközi viszonyát vizsgálta. A kutatás
alapjául a WHO adatbázisának 82 országra vonatkozó statisztikái szolgáltak, és
többszörös lineáris regressziós elemzést alkalmaztak, nem az egyes országok
esetében, hanem az összesített adatok felhasználásával. Az elemzés során több
modellt is felállítottak az egyes régiókra, valamint férfiakra és n kre vonatkozó
adatok felhasználásával. A férfiakra és n kre vonatkozó adatok jelent s eltéré
seket mutattak. A férfiak esetében a világméret (82 országra vonatkozó) gyil
kossági ráták az öngyilkosságok 55,4 százalékát magyarázták. A n k esetében a
magyarázat gyengébb szinten érvényesül (22 százalék). Az els elemzésekre a
2000. év adatainak felhasználásával került sor, majd a vizsgálatot megismétel
ték a 2005. év, és a 2010. év adataira vonatkozóan is. Érdekes, hogy az adatok
ban kimutatható kapcsolat az id múlásával gyengül. A férfiak esetében az
ezredfordulón tapasztalt 55,4 százalék 2010 re 41,7 százalékra csökkent. A n k
esetében is gyengül kapcsolatot sikerült kimutatni a kés bbi adatsorokon: a
2000 ben kimutatott 22 százalékos magyarázóer 2010 re 13,25 százalékra mér
sékl dött. Az elemzéseket területi szinten is elvégezték, és jelent s különbsé
geket tapasztaltak az amerikai, ázsiai és európai adatok felhasználásával vég
zett elemzésekben. Azt azonban sikerült bizonyítani, hogy az öngyilkosságok
és emberölések alakulása mögött azonos tényez k állhatnak. E tényez k ha
tásmechanizmusa, és a hatás er ssége jelent sen különbözik a férfiak és n k,
valamint az egyes régiók, illetve országok között (FOUNTOULAKIS – GONDA,
2017).

Arra a kérdésre a kutatók nem tudtak válaszolni, hogy a tapasztalt különb
ségek mennyire tulajdoníthatók az egyes régiókból származó adatok érvényes
ségének és megbízhatóságának, eltéréseinek, és mennyiben állnak valóban
különböz tényez k a háttérben.

Amikor a kutatás eszközéül a regressziós elemzést választottuk, nem jár
tunk járatlan utakon. A nemzetközi eredményeket akartuk kontrollálni a hazai
adatok felhasználásával. Arra voltunk kíváncsiak, hogy a magyar adatok iga
zolják e a nemzetközi kutatásokból megismerhet kapcsolatot az emberölések
és más társadalmi jellemz k között.

A regressziószámítás eredményei

Az elemzés során a többváltozós lineáris regresszió módszerét használtuk. Az
elemzésben felhasznált adatok az ENYÜBS b l, a KSH adatgy jtési rendszeré
b l, és a WHO adatbázisából származtak.
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A modellszámításokba bevont változók a következ k:
szándékos befejezett emberölések száma, az adott évben;
öngyilkosságok száma, az adott évben;
a GDP éves növekedési rátája;
az infláció éves változása;
a munkanélküliek aránya az adott évben;
egy f re jutó alkoholfogyasztás, tiszta alkoholban (literben), az adott
évben;
az élve születések száma, az adott évben;
az éves halálozások száma.

A modellalkotás során az volt a cél, hogy a szándékos emberölések alakulásában
ható társadalmi háttérváltozók szerepét meghatározzuk. A modell létrehozása
során többváltozós lineáris regressziószámítás módszerét alkalmaztuk. A számí
tás során az enter módszert használtuk. A számítások eredményei alapján a mo
dell magyarázóerejét nem javító változókat elhagytuk. A végs változatban csak
azok a változók szerepelnek, amelyek szignifikáns hatást eredményeztek.

A demográfiai változók esetében felemás helyzetet tapasztaltunk az ember
ölésekkel való kapcsolatuk alakulásában. Az élve születések száma semmilyen
összefüggést nem mutatott a célváltozóval, ezért elhagytuk a modellb l. A
halálozások esetében viszonylag gyenge, 0,083 es szint kapcsolat mutatkozott.
A végs modellben azonban ez elérte 0,14 os szintet, így a demográfiai válto
zók közül a halálozás benne maradt a modellben.

A többi változónak az emberölések alakulására gyakorolt hatását mutatja a
következ hisztogram (7. számú ábra).

7. számú ábra: Célváltozó: szándékos emberölés
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Az ábrán jól látszik a gazdasági változók kiemelked hatása. A legdominán
sabb az infláció szerepe, feltehet en azért, mert az infláció alakulása közvetle
nül befolyásolja az emberek életét. Az infláció növekedése a megélhetési költ
ségek emelkedéséhez vezet, emiatt növekszik az anyagi nehézségek miatti
feszültség, ami el segítheti az agresszió növekedését.

A GDP szereplése is a gazdasági tényez k jelent ségét jelzi. Bár problémát
jelentett a pozitív kapcsolat interpretálása, az alaposabb elemzés során kide
rült, hogy a GDP és a kés bb szerepl öngyilkosság bevonása a modellbe er s
multikollinearitást okozott.

„A standard lineáris regressziós modell egyik alapfeltétele a magyarázóváltozók lineá
ris függetlensége. Ezért, egyes forrásokban multikollinearitás alatt a tényez változók
lineáris függetlenségének hiányát értik. Ez a megközelítés a multikollinearitás egy speciá
lis esetének tekinthet , melyet extrém multikollinearitásnak nevezünk. Ez az eset a gya
korlatban nem okoz különösebb problémát, mivel könnyen kezelhet ” (KOVÁCS, 2008).

A probléma kezelése többnyire a gondokat okozó változóknak a modellb l
való eltávolítását jelenti. Mi is ezt az utat követtük. A két multikollinearitást oko
zó változó eltávolításával a modell rendez dött, a maradék változók multi
kollinearitása elfogadható, gyenge szintre süllyedt (VIF 1,687, illetve ez alá).

A maradék négy változóból a munkanélküliséget az inflációval való er s kor
reláció miatt kellett kizárni a további elemzésb l. Mivel az infláció részvétele a
modellben dominánsabb hatást jelentett, ezért inkább ezt a változót tartottuk meg.

A végs modellben tehát három magyarázó változó maradt: az infláció, az
alkoholfogyasztás és a halálozás. A modell jellemz it az 1. számú táblázat foglal
ja össze.

1. számú táblázat:
A modell eredményei

 Statisztika 
Modell R2 Korrigált 

R2 
Becsült szten-
derd hiba 

R2 válto-
zása 

F érték 
változása 

Szabadság-fok 
df1 

Szabadság-fok 
df2 

Szignifi-
kancia F 

1 .656 .633 39.0735 .656 28.614 3 45 .0000 
Függ  változó: Szándékos emberölés 

A modell eredménye, hogy a magyarázó változók segítségével az emberölések
re vonatkozó adatok varianciájának 65,5 százalékát tudjuk megmagyarázni. A
magyarázó változók az emberölésekre vonatkozó adatok alakulásának közel
kétharmadára magyarázattal szolgálnak. A modell által jelzett kapcsolatok
szignifikánsnak tekinthet k.
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A regressziós egyenes paramétereit vizsgálva megállapíthatjuk, hogy az inf
láció és az alkoholfogyasztás pozitív irányú kapcsolatban állnak az emberölés
sel, a halálozás pedig fordított arányosságot, negatív kapcsolatot mutat (2. szá
mú táblázat).

2. számú táblázat:
A modell jellemz i

Koefficiensa 

Modell 

nem standardizált 
koefficiens 

standar-
dizált 

koefficiens 

t 
szignifi-
kancia 

95,0% konfidencia 
Intervallum B 

korre-
láció 

kollinearitás 
statisztika 

B 

szten-
derd 
hiba Beta 

alsó  
korlát 

fels  
korlát parciális 

tole-
rancia VIF 

1 konstans –
167,837 

113,742  –
1,476 

,147 –
396,925 

61,251    

infláció 5,916 ,824 ,815 7,176 ,000 4,256 7,577 ,627 ,593 1,687 
alkohol- 
fogyasztás 

9,847 2,821 ,321 3,490 ,001 4,164 15,529 ,305 ,903 1,108 

halálozás –31,208 10,835 –,321 –
2,880 

,006 –53,031 –9,385 –,252 ,615 1,627 

a Függ  változó: Szándékos emberölés 

Mindez annyit jelent, hogy az infláció és az alkoholfogyasztás növekedése az
emberölések nagyobb gyakoriságához vezet, míg a halálozás növekedése az
emberölések számának csökkenését eredményezi.

A hibatagok ellen rzése is elfogadható eredményt mutatott, az eloszlás jó
közelítéssel normális eloszlást követ. A modell statisztikai jellemz i és az el
len rzések eredményei alapján a feltárt összefüggéseket szignifikánsnak és
érvényesnek tekinthetjük.

Eredményeink meger sítik a nemzetközi irodalomban megtalálható elem
zések eredményeit. A magyarországi adatok alapján is kimutatható az összefüggés az
emberölések alakulása és az alkoholfogyasztás között.

A népmozgalmi adatoknál általában a népesség növekedésének hatását
vizsgálják. A magyar adatok felhasználásával ezt az összefüggést nem sikerült
igazolni. Ennek az lehet a magyarázata, hogy a születések számában nem vol
tak olyan jelent s változások, amelyek éreztethették volna a hatásukat. A nem
zetközi vizsgálatokban is a nagyobb, populációs változások hatását sikerült
kimutatni. Ugyanakkor a halálozás a népességnövekedés ellentétének tekinthe
t . A halálozással kimutatott negatív kapcsolat megfeleltethet a népességnö
vekedés pozitív kapcsolatának. Ezt tekinthetjük a nemzetközi szakirodalomban
megtalálható népességnövekedési hatások inverzének. Tehát ez valójában
ugyanaz a kapcsolat lehet, amelyet már mások is igazoltak.



Mi alakítja hazánkban az emberölések trendjét?

251

Az infláció ilyen kiemelked jelent ségét, mint ami a magyar adatokon ala
puló modellb l kirajzolódik, nem mutatják a nemzetközi elemzések. A gazda
sági hatásokat azonban más változók (jövedelem, vagyoni helyzet) segítségével
már többen kimutatták. Az er ssége ugyan nem volt olyan jelent s, mint a mi
modellünkben, de ezt tekinthetjük magyar sajátosságnak.

A kapott modell m köd képességét hamarosan a gyakorlatban is tesztel
hetjük, hiszen jelenleg egyre növekv inflációval kell együtt élnünk. Ez elméle
tileg az emberölések gyakoriságának növekedését vetíti el re. Amennyiben a
következ években növekedni fog a regisztrált emberölések száma, akkor a
modell valóban jól m ködik, de ha a jelenlegi csökken tendencia folytatódik,
akkor az emberölések számának alakulására valamilyen más, a modellalkotás
során figyelembe nem vett tényez er sebb hatást gyakorol. Ebben az esetben
ennek a tényez nek a felderítése lehet a következ kutatási cél.

Összegzés

A kutatás egyik legfontosabb eredménye, hogy a hosszú távú adatsorok elemzé
se alapján a halállal végz d élet és testi épség elleni b ncselekmények, és külö
nösen az emberölések gyakorisága nem az összb nözéshez igazodva alakul. Az
emberölések számának alakulása nem követi a többi b ncselekmény gyakorisá
gában bekövetkez változásokat. Ezért az emberölések, nem alkalmasak az álta
lában vett b nözés, b nözési szint mérésére és összehasonlítására. Az ezeken a
b ncselekményeken alapuló nemzetközi összehasonlítások tévútra vezetnek,
mert nem a tényleges b nügyi helyzetet tükrözik és hasonlítják össze.

A kutatás második részében az emberölések gyakoriságára ható társadalmi
tényez ket vizsgáltuk. Az elemzés során egy regressziós modellt készítettünk.
A számításokban az 1970 és 2021 közötti id szak statisztikai adatait használtuk
fel. A hosszú távú id sorok elemzésével sikerült magas magyarázóer vel jel
lemezhet modellt alkotni. A modellbe a következ társadalmi tényez ket
vontuk be:

A populációs hatás jellemzésére a születési és a halálozási arányszámokat.
A gazdasági hatás jelzésére a munkanélküliségi rátát, a GDP növekedési
ütemét és az infláció alakulását.
Az egyéb társadalmi devianciák jelzésére az egy f re jutó alkoholfogyasz
tást, és az öngyilkosságok alakulását mutató gyakoriságokat használtuk.

A nemzetközi kriminológiai szakirodalomban minden bevont tényez vel ki
mutattak már kapcsolatot a b nözés egésze és/vagy az emberölések alakulásá
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val kapcsolatban. A módszerek és a bevont adatok min sége nagy szóródást
mutat. Ezért a nemzetközi eredmények legtöbbje er sen vitatott.

Az általunk használt módszer és adatbázis nemzetközi szinten is unikum
nak számít. A legtöbb országban nem állnak rendelkezésre ilyen hosszú távú,
lényegében azonos módszerrel gy jtött adatok. Arra sem volt még példa, hogy
a vizsgált társadalmi háttértényez ket így együtt egy modellben elemezzék. Az
általunk használt módszer nemcsak arra adhat választ, hogy ezek a tényez k
hatnak e a vizsgált b ncselekményre, hanem azt tisztázhatja, hogy melyik té
nyez hatása a legdominánsabb.

A végs modellben a multikollinearitás kizárása és a megfelel kapcsolatot
nem mutató változók elhagyása után három magyarázó változó maradt: az
infláció, az alkoholfogyasztás és a halálozás. Az infláció és az alkoholfogyasz
tás növekedése az emberölések nagyobb gyakoriságához vezet, míg a halálozás
növekedése az emberölések számának csökkenését eredményezi.

Az eredmények alapján a kapott modell magyarázóereje magas, az R2 érté
ke 0,656, ami teljesen elfogadható a társadalomtudományi elemzésekben. Nagy
figyelmet fordítottunk annak tisztázására, hogy a modell valóban alkalmazha
tó e. A modell jellemz i és az ellen rzések eredményei alapján a feltárt össze
függéseket szignifikánsnak és érvényesnek tekinthetjük.

Nemsokára alkalmunk lesz tesztelni a modell érvényességét. A jelenleg ta
pasztalható magas infláció a modell el rejelzése szerint magasabb emberölési
számokat jósol. Ha a következ néhány évben valóban emelkedik a szándékos
emberölések száma, akkor a modell tényleges társadalmi hatást tükröz, ha ez
mégsem így lenne, akkor további elemzésekre lesz szükség.

____________________________________
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A sport manapság használatos terminológiája valójában csak a XVIII. század
ban alakult ki Angliában, majd a következ évszázadban terjedt el a kontinen
tális Európában és a világ más részein. Korábban is létezett versengés (például
az ókori olimpiai játékok vagy a középkori lovagjátékok), mozgáskultúra, isko
lai testnevelés, ugyanakkor ezek a történelmi példák egyrészt id ben megsza
kítottak voltak, másrészt alapvet en eltér vonásokkal rendelkeztek a modern
sporthoz képest (SÁRKÖZY, 2019: 15). Napjainkra a sport a társadalmi élet meg
határozó, népszer részévé vált, amely iránt hatalmas az érdekl dés. Mind
azonáltal e folyamat során újfajta problémák, kihívások is megjelentek.

Az elmúlt évtizedekben világszerte a sport környezetében is egyre er tel
jesebben jelentkezik az agresszió, ami els közelítésben a sport növekv társa
dalmi jelent ségével hozható összefüggésbe (SZABÓ, 2003: 106). Ez a folyamat
– különösen a labdarúgássportág terén – a szurkolók körében még fokozottab
ban érzékelhet . A mérk zéseket kísér egyéni és csoportindulatok a verbalitás
szintjér l mindinkább a cselekvés szintjére emelkedtek.

A futball az érzelmek sportja: a mérk zések során mámor, drámák, fájdal
mak, kudarcok egyaránt el fordulnak. Az ember alapvet igénye a valahova
tartozás. Összetartozunk, er sek vagyunk – így érzik és gondolják az ultra
szurkolói csoportok tagjai, akik azt vallják, hogy nincs futball fanatizmus nél
kül. Az azonos szemlélettel, a csapatuk iránti fanatizmussal feltöltött – f ként
fiatal – drukkerek a feler södött indulataik nyomán gátlástalanná válnak, és
olykor kritikátlan cselekvésekre vetemednek.

A tömeg mindig indulatgerjeszt generátorként m ködik, akaratlanul is
azonosulásra, követésre késztet, az azonos irányú érzület kohéziós er ként fejti
ki hatását, homogenizálja a tömeg tagjait. A tömeg olyan tettekre ragadtatja
magát, amit a tömeget alkotó egyetlen egyén sem tenne meg egyedül. A részt
vev személyeknek megsz nik az egyéniségük, a tömeggel szinte eggyé vál
nak. A lebonizmus elmélete szerint a tömeg minden id ben és minden esetben
engedelmeskedik a küls ingereknek, így nem nehéz pusztító, deviáns maga
tartásra ösztönözni, minthogy egyáltalán nincs birtokában az el relátás és a
megfontolás képességének (TÓTH, 2017: 13–14). A hangadókra felnéznek, hi
szik, hogy mindent mindenkinél jobban tudnak, mindenben igazuk van, és
ezért olyan öntudatlan, spontán módon követik ket, mint az állati csordák a
vezérhímet. Az egyedekben megsz nnek a gátlások, lefoszlik róluk a szociali
zációs máz, és eluralkodik rajtuk a szenvedély, a brutális megoldások vágya.

A sportrendezvényeken az említettek miatt is nem ritkák az olyan konflik
tushelyzetek, amelyek veszélyeztethetik az eseményen részt vev néz k, spor
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tolók, vagy a más hivatalos min ségben jelenlév k biztonságát. E kihívásokra
reagálni kell, és keresni a megfelel válaszokat.

Kétségtelen, hogy a társadalmilag hasznos emberi tevékenységek közül
aligha akad még egy, amely tisztán önszervez déssel a szervezettség olyan
magas fokára jutott volna el, mint a sport (TÓTH, 2019: 16). A versenysport és
különösen a sportrendezvények biztonságával kapcsolatos kérdések azonban
egyre kifinomultabb jogi szabályozást is igényeltek.

A sportrendezvények biztonsági kockázat szerinti min sítése

Hazánkban a jelent sebb sportrendezvények biztonsági kérdéseit tekintve, a
mérk zésekre történ el készületek során alapvet fontosságú a biztonsági
kockázat szerinti min sítés, mivel ett l függ többek között az, hogy ki által és
milyen módon, milyen eszközökkel történik majd a biztosítás.

A min sítési eljárás alapvet en az öt látványcsapatsportág: a labdarúgás , a
kézilabda , a kosárlabda , a vízilabda , valamint a jégkorongsportágak országos
sportági szakszövetsége által, illetve közrem ködésével szervezett versenyrend
szer legmagasabb bajnoki osztályában szervezett mérk zésekre, a legmagasabb
bajnoki osztályban szerepl sportszervezetek részvételével megtartott nemzeti
kupamérk zésekre, a nemzetközi kupamérk zésekre, valamint a nemzeti válo
gatottak mérk zéseire vonatkozik. A megjelölt sportágak tekintetében egyéb
esetekben is min síteni kell a sporteseményt, például ha a részt vev sportszer
vezetek szurkolóival szemben – a csapatuk részvételével megrendezett sport
rendezvénnyel összefüggésben a sportrendezvény id pontját megel z évben –
jogsért cselekmény elkövetése miatt rend ri intézkedésre került sor, vagy ha
olyan körülmény merült fel, amely a szurkolók, illetve a szurkolótáborok közötti
várható összecsapásra utal. Ugyanakkor a szabályozás – a n i kézilabda
mérk zések kivételével – nem vonatkozik a n i bajnokságok mérk zéseire.1

A sportról szóló 2004. évi I. törvény (a továbbiakban: Stv.) alapján a sport
rendezvény biztonsági min sítése: normál, fokozott, vagy kiemelt biztonsági kocká
zatú lehet,2 amelyr l a Sportrendezvényeket Biztonsági Szempontból Min sít Bi
zottság (a továbbiakban: min sít bizottság) javaslata alapján az Országos Rend r
f kapitányság (a továbbiakban: ORFK) határoz. A min sít bizottság az ORFK, a
katasztrófavédelem, az Országos Ment szolgálat, az Országos Bírósági Hivatal

1 A részletes szabályokat a sportrendezvények biztonságáról szóló 54/2004. (III. 31.) Korm.
rendelet tartalmazza.
2 Stv. 68/A. § (2) bek.
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elnöke, a Legf bb Ügyészség, a sportpolitikáért felel s miniszter, valamint a
sportágak országos sportági szakszövetségei által delegált szakért kb l áll.

A min sítést arra figyelemmel kell kialakítani, hogy a sportrendezvényr l
az el zetesen rendelkezésre álló adatok alapján alaposan feltehet e, hogy va
lamely, a néz k magatartására visszavezethet ok következtében nagyobb,
meghatározatlan számú résztvev életének, testi épségének, vagyonának sé
relme vagy annak közvetlen veszélye fenyeget.

A döntésnek jelent s anyagi vonzata is van, hiszen míg a kiemelt biztonsági
kockázatú sportrendezvény biztosítását a rend rség közfeladatként (azaz díjta
lanul) végzi, addig fokozott min sítés esetén a sportlétesítményen belüli bizto
sításért a szervez nek térítési díjat kell fizetnie a rend rség részére, valamint a
rendez i létszámot is a rend rség által meghatározott számra kell emelni.

Normál és fokozott biztonsági kockázatú sportrendezvényeken a sportléte
sítményen belüli biztonságért a szervez felel. A fokozott biztonsági kockázatú
sportrendezvény szervez je a sportrendezvény id pontját megel z 15 napon
belül köteles felkérni a sportrendezvény helye szerint illetékes helyi rend rkapi
tányságot a sportlétesítményen belüli rend fenntartásában térítés ellenében tör
tén közrem ködésre. Normál biztonsági kockázatú sportrendezvényen a szer
vez a rend rség közrem ködését térítés ellenében igénybe veheti. A normál és
a fokozott biztonsági kockázatú sportrendezvény térítés ellenében végzett bizto
sításához szükséges rend ri er és eszközigényt, valamint annak ellenértékét a
rend rség és a szervez a tervezett rendez i létszám, a sportlétesítmény bizton
ságtechnikai állapota, a sportrendezvény id tartama, valamint a szükséges
rend ri létszám figyelembevételével határozza meg. Természetesen a közterüle
tek biztosítását a mérk zések idején közfeladatként szintén a rend rség látja el.

Fokozott biztonsági kockázatú sportrendezvény esetében a szervez a bizton
ságos lebonyolítás érdekében köteles

a) a sportrendezvény térítés ellenében történ sportlétesítményen belüli
biztosítását kezdeményezni;

b) a belépésre jogosító igazolások számáról a rend rség részére tájékozta
tást adni;

c) a rendez i létszámot a rend rség által meghatározott számra emelni;
d) a szurkolók parkolását, az elhelyezett gépjárm vek rzését szervezni és

biztosítani; valamint
e) a rendez i listát el zetesen a rend rség részére átadni.

Labdarúgássportág esetén külön el írások vannak a kiemelt biztonsági kockázatú
mérk zésre utazó sportszervezet tekintetében. A kiemelt biztonsági kockázatú
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sportrendezvényre utazó sportszervezet vagy annak biztonsági felel se a
sportesemény biztonságos lebonyolítása érdekében köteles

a) megszervezni a vendégjátékra utazó szurkolók szervezett utaztatását;
b) intézkedni a sportszervezet szurkolóinak létszámával arányban álló

számú, a vendég sportszervezet által biztosított utazó rendez biztosítá
sáról; valamint

c) részt venni a szurkolói beléptetésben és a vendégszektor biztosításában.

A kamerával történ megfigyelés esetén is fontos jelent sége van annak, hogy
a sportrendezvény milyen biztonsági kockázatú min sítést kapott. A szervez
– rendez alkalmazása esetén a rendez – és az utazó sportszervezet képvisel
je a sportrendezvények biztonságáról szóló kormányrendelet hatálya alá nem
tartozó versenyrendszerben szervezett, valamint a normál és fokozott bizton
sági kockázatú sportrendezvény ideje alatt – annak helyszínén, a beléptetésre
váró szurkolók által elfoglalt közterületen és a néz k részére kijelölt parkolók
ban – a résztvev k személyi és vagyonbiztonsága érdekében jogosult a labda
rúgássportág tekintetében a fokozott, valamint valamennyi kiemelt biztonsági
kockázatú sportrendezvény ideje alatt köteles a résztvev ket a rend rség által
meghatározott helyszínekre, a rend rség által meghatározott számban elhelye
zett, valamint a szervez , vagy – rendez alkalmazása esetén – a rendez testé
re rögzített, a résztvev k egyedi azonosítását lehet vé tev min ség felvételt
biztosító kamerával megfigyelni, és a felvételt rögzíteni.

A 2022 es évben 163 kiemelt és 1404 normál biztonsági kockázatra vonatko
zó min sítés történt, míg fokozott nem volt. A kiemelt mérk zések magas szá
ma annak köszönhet , hogy ebben az id szakban rendezték meg az EHF EU
RO 2022 férfikézilabda Európa bajnokságot, valamint a FINA 2022 vízilabda
világbajnokságot, amelyek valamennyi mérk zése a legmagasabb biztonsági
kockázat szerinti min sítést kapta.3

A fokozott biztonsági szint az évek során egyre inkább kiüresedett, létjogo
sultsága kérdésessé vált. Ez nem véletlen, hiszen a szervez klubok vagy
sportági szakszövetségek valójában ellenérdekeltek abban, hogy a sportren
dezvény fokozott min sítést kapjon, mivel ebben az esetben térítési díjat kelle
ne fizetniük a rend rség részére. Többek között ennek okán is a nagyobb biz
tonsági kockázatot jelent sportesemények inkább kiemelt fokozatúak lesznek,
ami ugyanakkor ellentmondásosnak tekinthet , hiszen általában pont ezek a
mérk zések vonzanak több néz t és generálnak magasabb bevételeket. Éppen

3 Az ORFK Közrendvédelmi F osztály Csapatszolgálati Osztály adatigénylésünkre 2023.
január 30 án adott válasza.
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ezért megfontolandó a kétszint re (normál/kiemelt) redukált min sítési rend
szer bevezetése, illetve kiemelt sportrendezvény esetén is térítési díj fizetése
(például a néz szám vagy a bevétel meghatározott arányában).

Beléptetés és ruházatátvizsgálás

A szervez – illetve rendez szerv (rendez ) alkalmazása esetén a szervez és
a rendez egyetemlegesen – felel s a sportrendezvények el írásoknak megfe
lel lebonyolításáért.4 E feladat teljesítése során kiemelt jelent sége van annak,
hogy mely személyek milyen állapotban lehetnek jelen a sportrendezvénye
ken, milyen magatartást tanúsítanak, és milyen tárgyakat vihetnek be, illetve
tarthatnak maguknál.

Ennek els dleges ellen rzésére az úgynevezett beléptetésnél van lehet ség,
amit az Stv. is szabályoz. Hangsúlyozni szükséges, hogy nem könny feladat
ról van szó, mivel viszonylag rövid id n belül kell – sportszakmai szempont
ból kedvez esetben – nagyobb létszámú tömeget ellen rizni.

Az Stv. 71–72. § ai tartalmazzák a beléptetés szabályait, így többek között
például azt, hogy a néz érvényes jegy vagy bérlet birtokában van, nem áll
nyilvánvalóan alkohol, kábítószer vagy más bódító hatású szer befolyása alatt,
tudomásul veszi, hogy a sportrendezvény ideje alatt róla kép és hangfelvétel
készíthet stb. A törvény meghatározza a tiltott tárgyak körét is. Ennek megfe
lel en a néz akkor léptethet be, ha nem tart magánál szeszes italt, kábító
szert, valamint olyan tárgyat, amely a sportrendezvény megtartását, továbbá
mások személyi és vagyonbiztonságát veszélyezteti, vagy amelynek a sport
rendezvényre való bevitelét a szervez a belép jegy vásárlása el tt megtiltotta,
és err l a belép jegy vásárlóját megfelel módon tájékoztatta, valamint nem
tart magánál mások iránti gy löletre uszító feliratot, zászlót vagy egyébként
jogszabály által tiltott önkényuralmi jelképet.

De miként lehet ellen rizni és megakadályozni a tiltott tárgyak bevitelét?
Erre szolgál a ruházat és csomagátvizsgálás. Ha csak a biztonsági szempontokat
nézzük, akkor természetesen legmegfelel bb minden személy teljes kör át
vizsgálása lenne, a jogszabály azonban erre nem ad lehet séget.

A törvény szerint „A sportrendezvényen résztvev ruházatának, csomagjainak át
vizsgálására a rendezvény biztosítását végz rend r és a biztosítást végz rendez szerv

4 Stv. 66. § (1) bek.
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alkalmazottja vagy a rendez is jogosult. Kényszerít eszköz alkalmazására – ha törvény
eltér en nem rendelkezik – kizárólag a rend r jogosult.”5

A szabályozás azonban meglehet sen elnagyolt, ami kérdéseket vet fel és
aggályosnak tekinthet . Nem véletlen, hogy a sportrendezvényre történ belé
pés el tt végrehajtott ruházatátvizsgálás gyakorlatával kapcsolatban az évek
során több szurkoló emelt már panaszt, mivel szerintük a jelenlegi végrehajtás
a személyiségi jogaikat sérti. A ruházatátvizsgálás gyakorlata a ruházattal fe
dett testfelület érintésével is jár, ami a hatályos jogszabályokat figyelembe véve
felvethet célszer ségi, alkalmassági és arányossági kérdéseket.

Az egyik panaszos6 az alapvet jogok biztosához fordult, és beadványában
részletezte a megítélése szerint jogsért , megszégyenít , megalázó, a testfelület
végigtapogatásával járó – véleménye szerint jogszabállyal alá nem támasztott –
ruházatátvizsgálási gyakorlatot, és javasolta annak felülvizsgálatát (BERNAU, 2019).

Az ombudsmani válasz lényege: az átvizsgálás pontos módozatát a jogsza
bályok nem írják le, a testfelület megtapogatására a vonatkozó törvények nem
adnak lehet séget. A biztonsági ellen rzéssel kapcsolatos észrevételeivel,
konkrét panaszaival forduljon a Magyar Labdarúgó Szövetség, valamint a Ma
gyar Kosárlabdázók Országos Szövetsége elnökségéhez, ahol érdemben tud
nak intézkedni hosszabb távon annak érdekében is, hogy a beléptetés kifogá
solt jelenlegi gyakorlatát a legmodernebb biztonságtechnikai berendezések
alkalmazása váltsa fel.

Ennek fényében érdemes áttekintenünk a jogi szabályozást és a törvényes
lehet ségeket.

Kiindulópontként meg kell állapítani, hogy a motozás és a ruházatátvizsgálás
lényegesen különbözik egymástól! A motozás az ügyész vagy a nyomozó ható
ság által elrendelt olyan büntet eljárási kényszerintézkedés, amely az emberi
méltóság sérthetetlen alkotmányos jogát7 korlátozza, bizonyíték vagy elkoboz
ható dolog megtalálása érdekében.

De valójában mit nevezünk ruházatnak? A ruházat azoknak az anyagoknak
(els sorban textíliáknak vagy b röknek) az összefoglaló neve, amiket az ember
magára ölt. Ehhez hasonló értelmez rendelkezést tartalmaz a rend rségi tör
vény, amely szerint „ruházat: az intézkedéssel érintett személy testén viselt, illet leg

5 Stv. 71. § (4) bek.
6 Dr. Hoós Tibor nyugalmazott törvényszéki tanácselnök, címzetes táblabíró.
7 Alaptörvény II. cikk.
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az intézkedés helyszínén nála lév , vagy a közvetlen felügyelete alatt, illetve rendelkezé
sére álló ruházat, csomag és tárgy”8.

A sportrendezvények biztonságáról szóló 54/2004. (III. 31.) Korm. rendelet a
ruházatátvizsgálás kérdésér l egyáltalán nem ejt szót, a személy és vagyonvé
delmi, valamint a magánnyomozói tevékenység szabályairól rendelkez törvény
azonban a következ képpen fogalmaz: „A vagyon r a megbízó közterületnek nem
min sül létesítményének rzése során jogosult: csomagja tartalmának bemutatására
felszólítani, rajta és csomagján kizárólag fémtárgyak kimutatására alkalmas eszközt al
kalmazni, ennek visszautasítása esetén a rendezvényen való részvételét megtiltani.”9

A sportlétesítmények pályarendszabályai csak általánosságban beszélnek
ruházat és csomagátvizsgálásról, annak konkrét végrehajtási módját nem jele
nítik meg.

A ruházatátvizsgálás véleményünk szerint elvileg kétféle módon hajtható
végre:

a) A ruházatot visel személyt l elkülönítetten, a ruházat levetésével, átadásá
val. Ez csak a fels ruházat egy részének ellen rzésekor oldható meg vi
szonylag gyorsan és egyszer en (például kabát), mivel egyéb ruhada
rabok átadása már szeméremsért lehet. Ezért e vizsgálati módszer
alapos alkalmazásához megfelel (állandó vagy ideiglenes) helyiségek
kialakítása szükséges.

b) A ruházatot visel személyen történ ellen rzéssel. Ez történhet szemrevé
telezéssel, m szeres vizsgálattal vagy tapogatással.

A sportrendezvényekre történ beléptetésnél a gyakorlatban jelenleg leggyak
rabban a rendez k (személy és vagyon rök) a testfelület tapogatásával végzik
a ruházat ellen rzést, mivel a biztonsági cégek ezt tartják a leggyorsabb, leg
egyszer bb és legolcsóbb módszernek. Ez kétségkívül személyiségi jogot sért en
megalázó lehet még akkor is, ha a vizsgálatot végz személy elkerüli a nemi
szervek, intim testrészek érintését, bár e vonatkozásban a határvonalakat nehéz
pontosan megállapítani és betartásukat megvalósítani.

A testfelület megtapogatásával történ ruházatátvizsgálásra – amint azt az
alapvet jogok biztosa is megállapította – jelenleg egyetlen jogszabály sem ad
lehet séget.

Konkrét bírósági ítélet is megállapítja, hogy a sportrendezvény helyszínére
kísérés során alaptalanul alkalmazott rend ri kényszerintézkedés (ruházatát

8 1994. évi XXXIV. törvény 97. § (1) bek. (b) pont.
9 2005. évi CXXXIII. törvény 26. § (1) bek.
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vizsgálás) megalapozza a felperes személyiségi jogainak megsértését. Bár a
joger s ítélet szerint „más személy ruházatának az akarata ellenére történ jogellenes
átvizsgálása megalázó, kellemetlen és az emberi méltóságot sért cselekmény”, e hatá
rozat nem vonható a sportrendezvényekre való belépés során történ ruházat
átvizsgálás körébe, mivel a felperes átvizsgálására jogszabályi felhatalmazás
nélkül, nem beléptetéskor, hanem egy bevásárlóközpont közelében, szurkoló
társai közül kiemelve került sor. Témánk szempontjából ugyanakkor abból a
szempontból van jelent sége, miszerint a bíróság személyhez f z d jogot
sért nek tartja az indokolatlan ruházatátvizsgálást.10

A ruházatátvizsgálás jelenlegi gyakorlatának alacsony hatékonyságát tá
masztja alá az alábbi két adalék is, amely rámutat arra a problémára, hogy az
intim testrészeknél tudatosan elrejtett tiltott tárgyak bevitelét a test tapogatásá
val történ ruházatátvizsgálással nem lehet megakadályozni.

Tóth Nikolett Ágnes (2019: 66) kutatási adatai szerint a válaszadó szurkolók
legnagyobb százaléka többször juttatott már be stadionba pirotechnikai eszközö
ket, amelyeket többnyire a nadrágjukban rejtettek el, és számtalanszor vittek már
be szúró vágó eszközöket is, mert a ruházatátvizsgálás sok esetben felületes volt.

Az utóbbi id ben sportrendezvényen történt legsúlyosabb jogsértés (a
2017. november 4 én, a Groupama Arénában megrendezett FTC–DVSC labda
rúgó mérk zés szünetében lincselésszer tömegverekedés és késelés) kapcsán
Baranyai Imre, az FTC biztonsági igazgatója a klub nevében a következ tájé
koztatást adta: „A verekedésekben résztvev knek – a vizsgálatok lezárásáig – haladék
talanul felfüggesztjük a belépésre jogosító szurkolói kártyáját, annak is, aki kést hozott
be, azoknak is, akik megszegték bármilyen egyéb módon a pályarendszabályban foglal
takat. Azt azonban meg kell jegyeznünk, hogy a biztonsági szolgálat kizárólag ruházat
átvizsgálására jogosult, testüreg motozást nem hajthat végre. Márpedig egy kést akár a
farpofa közé elrejtve is behozhat bárki, vagy a cip jében, kabátba varrva. A fémdetekto
ros kapuk használata lassítaná a beléptetést, akár 4 5 óra id tartamra is elhúzódhat. Ide
nem szeretnénk eljutni” (FTC, 2017).

Indokoltnak t nhet, hogy – célszer ségi, alkalmassági, arányossági szem
pontokra, valamint a gyakorlati tapasztalatokra figyelemmel – nem valameny
nyi, hanem f ként csak a valószín síthet en sokkal nagyobb biztonsági kocká
zatot jelent néz knél (például bizonyos szektorba belép k, úgynevezett ultra
szurkolók stb.) kellene alkalmazni a ruházatátvizsgálást. Így arra bizonyos
esetekben alaposabb módon, elkülönítetten, technikai eszközök használatával

10 A Gy ri Ítél tábla Pf.III.20.330/2017. számú ítélete.
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is lehet ség nyílna. Ugyanakkor létezik olyan álláspont, amely szerint a nem
mindenkire egyformán kiterjed átvizsgálás diszkriminációnak min sülhet,
valamint a rend rség is közigazgatási bírsággal szankcionálja a nem teljes
kör en végrehajtott ruházatátvizsgálást.

A kérdés tisztázása érdekében állásfoglalást kértünk az Egyenl Bánásmód
Hatóságtól (a továbbiakban: EBH)11 a következ kérdésben: „Sérti e az egyenl
bánásmód követelményét, ha a sportrendezvényre történ belépés el tt nem valamennyi
szurkoló, hanem csak egyes személyek (pl. meghatározott szektorba belépni szándéko
zók) ruházatának átvizsgálása kerül sor?”

Az EBH válaszában kifejtette, hogy az egyenl bánásmódról szóló 2003. évi
CXXV. törvény (a továbbiakban: Ebktv.) értelmében abban az esetben sérül az
egyenl bánásmód követelménye, ha valakit a törvényben felsorolt (valós vagy
vélt) úgynevezett védett tulajdonsága miatt ér hátrány.

A védett tulajdonságok körét az Ebktv. 8. § a határozza meg, amely szerint
védett tulajdonság többek között például valakinek a neme, faji hovatartozása,
b rszíne, nemzetisége, fogyatékossága, vallási vagy világnézeti meggy z dése,
szexuális irányultsága stb., valamint a felsorolás utolsó, t) pontja szerint egyéb
helyzete, tulajdonsága vagy jellemz je (a továbbiakban együtt: tulajdonsága).
Ez azonban nem jelenti azt, hogy a felsoroltakon kívül minden egyéb tulajdon
ság, jellemz védett tulajdonságnak min sülne. A t) pont körében is csak a
felsoroltakhoz hasonló jelleg tulajdonságok jöhetnek számításba.

Az EBH arról is tájékoztatott, hogy a hatóság joggyakorlatában korábban
el fordult már olyan eset, amikor a kérelmez k védett tulajdonságként arra
hivatkoztak, hogy egy bizonyos futballcsapat szurkolói, és állításuk szerint
emiatt hátrány érte ket. Jogszabályi hivatkozásként az Ebktv. 8. § j) pontját
(más vélemény) és t) pontját (egyéb helyzet) jelölték meg. A hatóság az adott
ügyben meghozott határozatában úgy foglalt állást, hogy az, hogy valaki egy
meghatározott futballcsapat szurkolója, nem értelmezhet védett tulajdonságként, sem
a 8. § j), sem a t) pontja alapján, ezért a kérelmet – védett tulajdonság hiányára
tekintettel – elutasította. Ezt a határozatot a bíróság felülvizsgálta, és osztotta a
hatóság fentiek szerinti álláspontját.12

11 Az Egyenl Bánásmód Hatóság 2021. január 1 jén beolvadt az Alapvet Jogok Biztosának
Hivatalába, annak elkülönült szervezeti egységeként m ködik Egyenl Bánásmódért Felel s
F igazgatóság néven.
12 A F városi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság 8.K.31.540/2016/4. számú ítélete.
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Úgy véljük, hogy a ruházatátvizsgálás kérdésköre tekintetében a magyar
jogrendszerben szabályozási hiány tapasztalható, amely nem egyeztethet össze
a jogállamiság elvéb l levezetett normavilágosság követelményével, mert a
szabályozás tartalom nélküli, értelmezhetetlen, nem kiszámítható és a címzet
tek számára nem el re látható és azonosítható jelentéstartalmat hordoz. A jog
szabályok pontos, világos megfogalmazásának követelménye elengedhetetlen,
hiszen az a funkciójuk, hogy az emberi magatartásokat kiszámítható, el re
látható módon vezéreljék.

Az Alkotmánybíróság már a 9/1992. (I. 30.) AB határozatában megállapítot
ta, hogy „A jogállam nélkülözhetetlen eleme a jogbiztonság. A jogbiztonság az állam –
s els sorban a jogalkotó – kötelességévé teszi annak biztosítását, hogy a jog egésze,
egyes részterületei és az egyes jogszabályok is világosak, egyértelm ek, m ködésüket
tekintve kiszámíthatóak és el reláthatóak legyenek a norma címzettjei számára.”

A 11/1992. (III. 5.) AB határozatban az Alkotmánybíróság kifejtette, hogy a
jogbiztonság megköveteli a jogszabályok olyan világos és egyértelm fogalma
zását, hogy mindenki, akit érint, tisztában lehessen a jogi helyzettel, ahhoz
igazíthassa döntését és magatartását, és számolni tudjon a jogkövetkezmé
nyekkel. Ideértend az is, hogy ki lehessen számítani a jogszabály szerint eljáró
más jogalanyok és állami szervek magatartását.

A sportrendezvényre történ belépés el tt végrehajtott ruházatátvizsgálás
sal kapcsolatos törvényes gyakorlat kialakítása céljából, a fent megfogalmazot
takra figyelemmel, az alábbiak javasolhatók:

a) Kodifikáció kezdeményezése a ruházatátvizsgálás pontos tartalmának és a végre
hajtás részletes módjának meghatározására. A ruházatátvizsgálást végre lehet
e hajtani a ruházatot visel személy testfelületének érintésével, ha igen,
akkor mely testfelületeket érint en, vagy csak szemrevételezéssel, vizuáli
san, illetve a ruházat átadásával, kizárólag a ruházat érintésével. Erre sor
kerülhetne a sporttörvény 71. § (4) bekezdésének kiegészítésével.

b) A kérdéskört egyértelm en rendez jogszabály hatálybalépéséig az alábbi szem
pontok figyelembevételét javasoljuk:

A ruházat nem azonosítható az emberi testtel. A ruházatátvizsgáláskor
kerülni kell a testfelület tapogatását, az nem a test átvizsgálását jelenti,
ami valóban személyiségi jogokat sérthet.
A ruházatátvizsgálást, a célszer ségi, alkalmassági, arányossági szem
pontokra, valamint a gyakorlati tapasztalatokra figyelemmel, szurko
lóbarát módon, szelektíven, az elenyész jogsért kisebbség miatt a
jogkövet többséget nem büntetve, nem minden néz beléptetésekor
lenne szükséges alkalmazni.
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A tapasztalatok azt mutatják, hogy az átvizsgálások jelenlegi gyakorlata
ellenére is egyes sportrendezvényekre nagy mennyiségben jutnak be til
tott tárgyak, f ként pirotechnikai eszközök. Ennek megel zésére a ru
házatátvizsgálás nem elegend , nem elég hatékony. Célszer bb egyéb
(technikai és módszertani) megoldások alkalmazása, a klubok együtt
m ködésével a jogsért személyek következetes kizárása, kitiltása.

Pirotechnikai eszközök jogellenes használata

Az utóbbi években – f ként a hatékonyabb, egyértelm bb jogi szabályozásnak
és versenyszervezésnek, valamint a szakszer bb hatósági fellépésnek köszön
het en – hazánkban sokat javult a sportrendezvények biztonsági helyzete, ami
a nagyfokú nyilvánosság miatt is fontos társadalmi érdek. Az új, integrált
megközelítés biztonsági filozófia biztonság–biztosítás–szolgáltatás hármas
rendszerében a stadionbiztonság, a megel zés, a kommunikáció, valamint a
személy és vagyonvédelemhez nélkülözhetetlen infrastrukturális feltételek
megteremtése vált a stratégia elvárásai szerint szükségessé. Ugyanakkor a piro
technikai eszközök jogellenes használata az a terület, amelyen mindmáig nem
sikerült érdemi el relépést elérni és hathatós, eredményes prevenciót alkal
mazni, az egyes klubokra kirótt, esetenként milliós nagyságrend büntetések
ellenére sem. A magyarországi stadionokban továbbra is gyakori, különösen a
frekventáltabb mérk zéseken, a pirotechnikai eszközök használata, és azok
számos szurkolói csoport támogatását élvezik.

A pirotechnikai eszközök sportrendezvényeken történ jogellenes használata
– eseti kivételekt l eltekintve – kifejezetten a labdarúgó sportrendezvényekre
jellemz . Figyelemmel arra, hogy sérülés veszélyével járhat, a sportrendezvé
nyeken történ , az el írásoknak nem megfelel alkalmazásuk az élet és vagyon
biztonságot súlyosan veszélyeztetheti. A szabálysértési törvény13 182. § ában
meghatározott polgári felhasználású robbanóanyaggal és pirotechnikai termék
kel kapcsolatos szabálysértés elkövetése miatt a rend rségi szabálysértési ható
ságok járnak el, emellett a közterület felügyel és a hivatásos katasztrófavédelmi
szerv erre felhatalmazott ügyintéz je helyszíni bírságot is kiszabhat.

A jogsértéseket jellemz en a stadiont övez közterületeken, a beléptetés so
rán, illetve a mérk zések néz terein – helyszíni észlelés, illetve kamerafelvétel
alapján – sikerül felderíteni. A Szabs. tv. 182. § ában nevesített szabálysértésen

13 A szabálysértésekr l, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértési nyilvántartási rendszer
r l szóló 2012. évi II. törvény (a továbbiakban: Szabs. tv.).
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túl, a sportrendezvényen pirotechnikai termékekkel kapcsolatosan más sza
bálysértések (rendzavarás, garázdaság) is megvalósulhatnak, amelyek esetében
a rend rség el készít eljárást folytat le, a joghátrányt pedig az illetékes bíró
ság állapítja meg.

A Szabs. tv. 19. § (1) bekezdése szerint a sportrendezvényen való részvétellel,
az odautazással vagy az onnan történ távozással összefügg szabálysértés
miatt az eljárás alá vont személy kitiltható bármelyik sportszövetség verseny
rendszerében megrendezend sportrendezvényr l, valamint bármelyik sport
szövetség versenyrendszerében megrendezett sportesemény helyszínéül szolgáló
sportlétesítményb l. A szabálysértési hatóságok az eljárások során többségé
ben pénzbírságot szabnak ki, emellett indokolt esetben élnek a kitiltás alkalma
zásával is. Figyelmeztetést jellemz en fiatalkorú személyekkel szemben alkal
maznak.

Az ultra szurkolói csoportok véleménye szerint viszont a „pirózás” a szurko
lói kultúra része, amely jobb és élénkebb hangulatot teremt, így tudják kimu
tatni a csapatuk iránti szenvedélyüket és támogatásukat. Úgy vélik, hogy a
szervezett szurkolói csoportok tagjai a megfelel eszközöket teljesen veszély
mentesen tudják használni, nem betiltani, hanem bizonyos feltételek mellett
engedélyezni kellene a pirotechnika alkalmazását, ezért a jogi szabályozás új
ragondolását javasolják.

A pirózás kétségkívül gyakran látványosnak és hangulatfokozónak t nhet,
valójában azonban rendkívüli biztonsági kockázatokat rejt magában. A piro
technikai eszközök és fáklyák akár 2000 °C on is éghetnek, és súlyos sérülése
ket okozhatnak a használóknak és a néz társaknak. Számos olyan esemény is
történt, amelyek légzési nehézségeket, szorongást és kényelmetlenséget okoz
tak az embereknek. Többször gyerekeket is els segélyben kellett részesíteni
légzési nehézségek miatt (WEMBLEY, 2022), de robbanás miatti súlyos kézsérü
lések is el fordulnak gyerekeknél (NEMZETI SPORT, 2018).

A pirotechnikai eszközök nemcsak a szurkolókat veszélyeztetik, hanem a já
tékosokat is. Ebb l a szempontból leggyakrabban a néz khöz általában legkö
zelebb lév kapusok válnak szenved alannyá (MARGITAY – MARGITAY, 2013:
48–49).

A FIFA és az UEFA fegyelmi szabályzata szerint a szövetségek és a klubok fe
lel sek minden helytelen viselkedésért a mérk zések megszervezésével kapcso
latban, ideértve a „the lighting of fireworks or any other objects” – tehát t zijátékok
vagy más tárgyak – begyújtását is, az MLSZ szabályai ugyancsak tiltják a piro
technikai eszközök néz k általi használatát.
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A pirotechnikai eszközök jogszabálytól eltér felhasználása, s t birtoklása is
minden esetben szabálysértés, ami a rend rök számára intézkedési kötelezett
séget határoz meg. Ha a pirotechnikai eszközt a pályára bedobják, és a rendez
az illet t ki akarja emelni, az elkövet azonban er szakkal vagy fenyegetéssel
ellenáll, a rendbontás b ncselekményét valósítja meg.

Ugyanakkor mindenképpen meg kell említeni azt a kett s beszédet, kett s
megnyilvánulást, amely nagyon sokszor tapasztalható a klubok részér l. Míg
ugyanis hivatalosan tiltják a pirotechnikai eszközök használatát, a klubot bemu
tató, népszer sít anyagokban a szurkolótáborok gyakran éppen pirózás közben
láthatók. Ugyanez figyelhet meg a média részér l is, mivel nem ritkán elisme
r en számolnak be a szurkolók pirózásáról.

Ugyancsak többször felmerült, bizonyos esetekben pedig nyilvánvalóvá is
vált, hogy a stadionba a tiltott pirotechnikai eszközöket nem a szurkolók, hanem
a játékosok, a stábtagok, a büfések, tehát olyan személyek vitték be, akiket nem
ellen riztek a belépés során. Ezáltal természetesen a néz k ruházatátvizsgálása is
ebb l a szempontból elveszti jelent ségét. Az FTC korábbi massz re például
elmondta, hogy csempészte be a petárdákat a stadionba, majd átadta egy ripor
ternek, aki kiadta a szurkolóknak (ÜLL I129, 2021).

Az UEFA 2017 ben széles kör szakmai egyeztetés keretében – nemzetközi
szakért k és a szurkolói csoportok erny szervezeteinek bevonásával – meg
vizsgálta a pirotechnikai eszközök biztonságos felhasználásának lehet ségeit.
Megállapítást nyert, hogy a pirotechnikai eszközök zsúfolt környezetben, így a
stadionok lelátóin való használata súlyos – rövid és hosszú távú – egészségi és
biztonsági kockázatokat jelent.

Kétségtelen, hogy a pirotechnikai ipar olyan alacsony füstkibocsátású és
„hidegégés ” pirotechnikai termékek kifejlesztésén dolgozik, amelyek alap
anyaga általában a nitrocellulóz, szemben a hagyományosabb szervetlen oxidá
lószerekkel és hajtóanyagokkal. Ám ezek az eszközök sem küszöbölnek ki
minden olyan veszélyt, amelyet a hagyományos pirotechnikai eszközöknek
más személyek közelében való használata hordoz magában.

A Szurkolói Iroda megkeresése után az MLSZ hasonlóan széles kör egyez
tetést folytatott a rend rséggel, a katasztrófavédelemmel és a Pirotechnikusok
Érdekvédelmi Szervezetével együttm ködve. E konzultációs folyamat ered
ménye szerint a pirotechnikai eszközök összetétele, feketel por tartalma, a
felhasználás sajátosságai, továbbá a szurkolói csoportok érdekei miatt nem
lehetséges olyan felhasználási környezet létrehozása és termékkör kialakítása,
amely a szurkolói igényeket és a biztonsági követelményeket is teljesíteni tudná.
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Mindazonáltal elgondolkodtató egyes klubok azon álláspontja, amely szerint
elvi aggályaikat is többször megfogalmazták a kollektívnek tartott büntetések
(például zárt kapus mérk zések elrendelése) miatt, különösen akkor, ha a vét
kes elkövet beazonosítása megtörtént, és szankcionálható.

Bizonyos esetekben azonban lehet ség nyílik pirotechnikai eszközök jog
szer használatára a stadionokban, a program részeként, el zetes engedély
alapján, szakemberek által történ m ködtetés során (KABÓK et al., 2009: 143–
145). Erre több alkalommal is volt példa, nyitó vagy záróünnepségek, bajnoki
címek, kupagy zelmek ünneplésekor.

Összegzés

A futball kétségkívül megváltoztatta a földkerekség kultúráját a XX. század
ban, és ma a legnépszer bb szórakozási forma a világon, óriási társadalmi ha
tással. Siker esetén nemcsak az illet ország labdarúgása értékel dik fel, de a
gazdaságot is felpörgeti, s t a sikeres szereplés az adott társadalmi berendez
kedést is támogathatja.

A szurkolás sokszor euforikus közösségi élményt nyújt, a mérk zések hatal
mas érzelmeket képesek kiváltani játékosokból és néz kb l egyaránt. A nagy
tömegeket megmozgató rendezvények biztonságos lebonyolítása önmagában is
jókora er próba a szervez k számára, a sporteseményeknél pedig ehhez hozzájá
rul még az érzelmek és indulatok gyakran kiszámíthatatlan, váratlan kitörése,
változása is. Éppen ezért a sportrendezvények biztonságos megrendezése rend
kívül komplex, sokrét , alapos szakmai felkészültséget, tudást és tapasztalatot
igényl feladat. Jelen tanulmány e kérdéskör három szegmensét vizsgálta: a
sportrendezvények biztonsági kockázat szerinti min sítését, a beléptetés témáját
a ruházatátvizsgálásra fókuszálva, valamint a pirotechnikai eszközök jogellenes
használatát. Az elemzés során az alábbi következtetésekre jutottunk: indokolt
átgondolni a háromfokozatú (normál, fokozott, kiemelt) biztonsági kockázat
szerinti min sítés rendszerét, mivel jelenleg többnyire a legnagyobb veszélyeket
jelent , „legbalhésabb” szurkolókat maguk mögött tudó klubok járnak jól, mivel
a kiemelt biztonsági kockázat szerinti, és jellemz en a legnagyobb bevételt hozó
mérk zéseket a rend rség közfeladatként, azaz díjtalanul biztosítja. Ezt az állás
pontot alátámasztja a fokozott biztonsági kockázatú min sítések minimális ará
nya is, amelyre 2022 ben már egyetlen alkalommal sem került sor.

A néz k a belép jegyek megvásárlásával – a pályarendszabályok el írásai
alapján is – valóban hozzájárulnak ruházatuk törvényes átvizsgálásához, ezt
azonban nem lehet azonosnak tekinteni a testfelület megtapogatásához való
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hozzájárulással. Az átvizsgálás részletes módját, pontos módozatát a hatályos
jogszabályok nem határozzák meg, a testfelület megtapogatására nem adnak
lehet séget. Álláspontunk szerint a jelenlegi jogszabályi környezetben a ruhá
zatátvizsgálás tapogatással történ végrehajtására csak túlzottan tág, kiterjesz
t és emiatt nem megengedhet jogértelmezés nyomán kerül sor. Kétségtelen,
hogy a nemzetközi gyakorlat is eltér , különböz példákat lehet felsorakoztat
ni, ez azonban nem lehet akadálya a jogbiztonságot és az alkotmányossági
szempontokat kielégít , megfelel hazai jogi szabályozásnak.

A hazai stadionokban az egyik leggyakoribb jogsért magatartás a piro
technikai eszközök jogellenes használata. E vonatkozásban kibékíthetetlennek
t n ellentét áll fenn a sportági szövetségek (FIFA, UEFA, MLSZ) és az ultra
szurkolói csoportok között. A szövetségek – kutatási eredményekre is hivat
kozva – határozottan tiltják a pirotechnikai termékek stadionokban történ
ellen rizetlen alkalmazását, míg a szurkolói csoportok véleménye szerint a
pirózás a szurkolói kultúra része, ami jobb és élénkebb hangulatot teremt. Hiá
ba történnek id nként sérülések, veszélyhelyzetek, hiába kell esetenként a füst
felh miatt szüneteltetni a mérk zéseket, az ultra szurkolók nem mondanak le
a pirózásról, amihez hozzájárul a világháló bizonyos oldalain [például az
ULTRAS TIFO (2021) és hasonló website ok] való szereplés és versengés is.

Minden pirotechnikai eszköz m ködésének alapja, hogy a bennük lév ke
mikáliákat égési melléktermékké alakítják és ezzel gázt, h t, fényt, hangot vagy
ezek kombinációját hozzák létre. Szükséges hangsúlyozni, hogy a pirotechnikai
eszközök „normális” m ködés esetén is potenciális veszélyeket hordoznak,
ezek az eszközök sem meghibásodásmentesek, mely esetekben „abnormálisan”
m ködnek. A szabványoknak megfelel pirotechnikai eszközökön mindig
feltüntetik az úgynevezett „biztonsági távolságot”, ami mindenképpen na
gyobb, mint a zsúfolt stadionokban rendelkezésre álló távolság. Éppen ezért a
gyártók sem tartják biztonságosnak a pirotechnikai eszközök szurkolókkal teli
lelátókon való használatát.

____________________________________
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9 57. szám: https://www.okri.hu/images/stories/KT/KT57_2020/KT57_web_sec.pdf.
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10 58. szám: https://www.okri.hu/images/stories/KT/KT58_2021/KT58_honlap.pdf.
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11 59. szám: https://www.okri.hu/images/stories/KT/KT59_2022/KT59_websec.pdf.
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A Kriminológiai Tanulmányok 60. száma méltó tükre az elmúlt időszak kutatásainak. Nagy 
lélegzetű, tudományokon átívelő összefoglalások, elméleti írások indítják a kötetet, amelyek 
között a büntető anyagi és eljárási jog hazai és európai kérdéseit elemző írásokból is válo-
gathat az érdeklődő. Helyet kaptak a kiadványban a sportról és az emberölésről készült 
többlépcsős, éveken át tartó intézeti kutatások összegzései, valamint elemzések a fiatal-
korúakkal, a gyerekekkel kapcsolatos kriminalitás – így a gyermekbántalmazás, a pedofília, 
az áldozattá és egyben elkövetővé válás – különféle módozatairól. A  kriminálstatisztikai 
kutatások eredményeiről ugyancsak olvashatunk a kötetben.
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