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OKRI kutatas

A kutatas alapja:

A kornyezet buntet6jog altali védelmérdl szolo 2008/99/EK iranyelv

A fenti iranyelv érvényesulésérdl szolo értékelés [SWD(2020) 259 final,
SWD(2020) 260 final]

Blintetd lgyek

A kutatas targya:

milyen bizonyitasi nehézségek merilnek fel;

ilyen magatartasok meritik ki a torvényi tényallasban megjelolt
elkovetési magatartasokat; milyen buntetéseket és intézkedeseket
alkalmazott a birosag ezekben az lgyekben;

valtozott-e az utdbbi években a joghatrany kiszabasi gyakorlat; tovabba

a birosagok mennyiben osztottak az ugyészség altal inditvanyozott
joghatranyt;

mely Ugyekben, milyen okbdl fordult Qlc'é,,e%(y;ilpalén eléfordult-e e
tekintetben eltérés az tigyészi és biroi megitélés kozott.

A kutatas modszere:

- biintetd ugyek tanulmanyozasa (2015-2021) kozotti
jogerds dontés szuletett természetkarositas (Btk. 242.

- jogesetek elemzése

é{%(iaz}crpelyekben

Osszesen 123 ligy.



A kornyezet buintet6jog altali védelmérol sz616 2008/99/EK iranyelv

- Cél: a kornyezet hatékonyabb védelme érdekében blintetdjogi intézkedések megallapitasa.

- Ehhez visszatartd erejl buntetésekre van sziikség.

- Ezért kotelezi a tagallamokat, hogy buntetdjogi szankcidkat irjanak eld.

- A direktiva csak minimumszabalyokat allapit meg.

- Az olyan jogellenesen és szandékosan vagy legalabb sulyos gondatlansagbdl elkovetett cselekmény mindstil
bcs.-nek , amelyek jellemzoen — a levegd, a talaj a vizek, az allatok vagy a novények — jelentés karosodasat,
illetve egyének halalat vagy sulyos sértlését okozzak vagy okozhatjak.

- A tagallamoknak biztositaniuk kell, hogy a felbujtéként és blinsegédként vald részvétel is blintetendd legyen.

- A szankcidknak hatékonynak, aranyosnak és visszatarto erejlinek kell lennie.




A kornyezet buintet6jog altali védelmérdl sz6l6 EU iranyelv érvényesiilésérol szolo
értékelés [SWD(2020) 259 final, SWD(2020) 260 final] fobb megallapitasai l.

Megbizhatd, pontos statisztikai adatok hianya.

Egyes jogi kifejezéseket eltéréen értelmeznek a tagallamok.

Az iranyelv biztositotta, hogy a jogi személyek felel6sségre vonhatok legyenek a kornyezetvédelmi
jogszabalyok tagallamokban torténé megsértéséért. Az hogy a felelosség buntetdjogi, vagy nem blintetSjogi
jellegli, az egyes tagallamok mérlegelési jogkorébe tartozik. Ez megneheziti az egylittmiikodést.

Az iranyelv hatékony, aranyos és elrettenté szankciokat irt eld. A nemzeti jogszabalyokban eldirt szankciok
szintjei jelentos eltéréseket mutatnak. Egyes EU-tagallamok nemzeti jogszabdlyaiban még mindig alacsony a
maximalisan kiszabhato szankciok szintje.

A legtobb tagallam jogrendszere tovabbi szankciotipusokat (pl. kozigazgatasi és polgari) ir elo. A
rendelkezésre allo szankciok készlete és alkalmazasa azonban tagallamonkeént eltérd.

Ami az iranyelvnek az illegalis kereskedelem visszaszoritasara gyakorolt hatasat illeti, nem all rendelkezésre
elegendo adat annak meghatarozasahoz, hogy a tendenciak ezen a teruleten pozitivak-e.



Az értékelés fobb megallapitasai Il.

A kornyezeti blincselekmények miatt kiszabott buntetések és szankciok végrehajtasardl rendelkezésre allo
statisztikai adatok nagyon korlatozottak.

A meglévo agazati kozigazgatasi jogot a kornyezet védelmére nem itélték megfelelonek, mivel a kornyezeti
blinozés tovabbra is novekedett.

Nincsenek rendelkezések a hatdrokon atnyuld egyuttmikodés elémozditasara, valamint a szervezett
blinozés kezelésére sem.

Hianyzik egy jol mikodo mechanizmus a kornyezeti blinozés Ujonnan megjelend tipusainak a kezelésére.

Hianyzik egy megvalosité mechanizmus annak biztositasara, hogy az Uj vonatkozd jogszabalyok az iranyelv
hatalya ala keruljenek.

A szervezett blinozésrdl szolo kerethatdrozat, a pénzmosas elleni iranyelv és az elkobzasrol szolé iranyelv
peldaul csak bizonyos feltételek mellett terjed ki a kornyezeti blinozésre, amelyek nem teljestilnek minden
tagallamban.




Statisztikai adatok

Regisztralt bilincselekmények szama
Természetkarositas Btk. 242. §
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Regisztralt természetkarositas bliincselekmények szama az elkovetés
helye szerint, varmegyénkénti lebontasban (2015-2023)



Az elkovetés targya a regisztralt természetkarositas
blincselekmények esetén (2015-2023)

@allatfaj egyede

Oél6 szervezet barmely fejl6dési alakja
@ él6 szervezet szarmazéka
Onovényfaj egyede

Hegyéb



A biintetések és az onalléan alkalmazott mellékbiintetés, intézkedés megoszlasa a
jogeros birosagi hatarozat alapjan természetkarositas (242. §) esetén (2015-2023)

Felnott elkovetok

2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | Osszesen

Elkovetok szama

14 34 33 19 35 6 13 16 36 206
Szabadsagvesztés 5 6 15 2 14 | | 8 I 63
ebbdl felfiiggesztett 5 6 |5 2 | 4 I I 8 I 63
Foglalkozastdl eltiltas

2 2 I 6 I
Ko6zérdekii munka 4 4 I 9

N | !
Vagyonelkobzas I I 2

ER— ; s
Partfogo feliigyelet 3 I 4
Mellékbiintetések 2 7 5 7 1 | 4 | | 39




A feljelentésekrol

Az eljaras legtobbszor (91 ugy) feljelentes alapjan indult.

Az eljaras alapjaul szolgalo cselekmeny miatt feljelentest jellemzoen

* a NAV megyei Ado- és Vamigazgatosag igazgatoja (29,6%), valamint
* a nemzeti park igazgatosag igazgatoja (14,2%) tett.

a rendorség (10,9%),

a NAV Replloteri Igazgatosaga (10,9%), tovabba

az allampolgarok (9,8%),

A buntetoeljaras leggyakrabban

 fokozottan veédett/vedett allatok es novények jogellenes behozatala (40,6%);
* elpusztitasa (8,9%);

 védett allatok és novények gytjtése (8,9%); valamint

 védett vagy fokozottan védett allatok lelovése (6,5%) miatt indult.




Az elkovetés targya

Bfokozottan védett allat

Ovédett madar

Evédett allat

Evédett novény

B CITES hatalya ala tartozé allatok
B CITES hatalya ala tartozé novény
Oveszélyes allatok

O338/97/EK rendelet hatalya ald tartozé allatok



Az elkovetés helye




A birdsagi itélettel lezart ligyek jellemzoi

7 ugyben felmento itélet szuletett. A felmentés okai a kovetkezok voltak:

tévedés zarta ki a blintethetoséget [1998. évi XIX. torvény 6. § (3) bekezdés c) pont és a Be. 331.§ (1) és
(3) bekezdés] — 3 esetben,

bizonyitottsag hianya [1998. évi XIX. torveny 6. § (3) bekezdés b) pont] — 2 esetben,
bizonyitottsag hianya [2017. évi XC. torvény 566. § (1) bekezdés c) pont] - | esetben,
a vadlott blinossége nem volt megallapithato [1998. évi XIX. torvény331.§ (1) bekezdés] — | esetben.

A cselekményt a birdsag az ugyek tobbségében ugyanugy mindsitette, mint az ugyészség. Csak egyszer
allapitotta meg a gondatlansagbdl elkovetett természetkarositas vétségét.

A természetkarositas mellett legtobbszor lopas vétségében (10 ugy), kornyezetkarositas biintettében (6
ugy), valamint orvvadaszat blintettében (5 ugy) talalta blnosnek a terhelteket. A vadirat és a jogeros itélet
szerinti minosités | 15 esetben egyezett meg, 8 ugyben viszont eltérd volt.



Jogellen
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es behozatal

A 338/97 EK tanacsi
rendelet A es B melleklete
hatalya ala tartozo elo
szervezet egyedének
jogellenes behozatala (19
eset)

Elkovetési
magatartasok,
mMindsito korililmények




Hazal tajakon

Védett novény behozatala,
birtokban tartasa (15 eset):
altalaban vedett hovirag, védett
karpati safrany, védett tavaszi
tozike engedely nelkauli
behozatalaval tortént.

Elkovetési
magatartasok, mindsito
koriilmények




= Védett allatok megszerzése, tartasa (14 eset):

leggyakrabban kiilonbozé fajtaju védett madarak és kilonféle védett és
veszélyes allatok tartasaval realizalddott,

= a védett madarak engedély nélkuli behozatala (13 eset):
jellemzéen tengelic;
védett mezei pacsirta madartetem (950 db),
pacsirta preparatum (51 db);
az egyik tgyben 2165 db,
egy masik tgyben pedig 385 db
kiilonbozo fajtaju védett madarak

szallitasaval valosult meg.

Elkovetési magatartasok,
mMindsité korililmények




Elkovetési magatartasok, mindsito
koriulmények

Védett allat elpusztitasa (12 eset):

molnar fecske, fekete rigo fészkének (a fészekben
fiokak voltak) leveresevel;

vedett madarak légpuskaval lelovesevel, illetve
sepruvel leutésével;

vedett halak feldarabolasaval;
vetési varju fiokak leccel valo agyonutésével és 3
karora kotésevel;

partifecske koltoparok mintegy 274 darab
tojasanak és denevérek elpusztitasaval tortent.




—

Elkovetési magatartasok, mindsito
koriilmények

Az EK tanacsi rendelet A és B melléklete hatalya
ala tartozo élo szervezet egyedének megszerzeése,
tartasa (10 eset):

e kilonbozo fajtaju teknosok;

» kulonosen veszélyes faj (aligatorteknos);
» kozepesen veszélyes allat (szerval);

» veszeélyes allat (skorpio 171 db es 19 db)
engedély nélkuli tartasaval realizalodott.




Fokozottan vedett €lo szervezet egyedének jogellenes
megszerzese, elpusztitasa (8 eset):

* urgek elejtésevel;
* barnamedve lelovesével és eltulajdonitasaval,
megnyuzasaval;

* lepke csapdaba ejtesevel, valamint

» kuvik es feher golya lelovesevel valosult meg.

Elkovetési magatartasok, mindsito
koriilmények




Veédett novény elpusztitasa (8 eset):

tobbsegeben feher madarsisak
orchidea elpusztitasaval torteént.

A fehér madarsisak orchidea foldalatti rizomaval
szaporodik. Magrol kelés esetén a talajfelszin feletti
hajtas 8 év utan jelenik meg, majd tovabbi 2-7 év
eltelte utan viragzik. A védett orchideak
szimbidzisban élnek a tolgyfak gyokerével és a
szarvasgombaval.

Elkovetési magatartasok,
minosito korulmények




a tanuk (79 ugyben);

a feljelentésrdl (65 ligyben) és a lefoglalasrol készilt
jegyzékonyv (59 tigyben);

a fényképekbdl allé melléklet (54 ugyben);

a helyszinen észleltekrol, az osszegylijtott adatokbol és a

A b""Osag altal érteékelt megtett intézkedésrdl készitett rendori jelentés (53 lgyben);

legfontosabb bizonyitékok az igazsagiigyi szakértdi vélemény (51 iigyben);

a vadlott vallomasa (48 lgyben);

a terhelt beismero vallomasa(44 tigyben);
az okiratok (43 lgyben);
a binjeljegyzék (40 tigyben) voltak.




A blintetés kiszabasa soran a birosag az osszesen 166 terhelt koziil 110 elkovetonél nem
értékelt enyhito és sulyositd korulményeket.

55 vadlottnal enyhito korulmeényként értékelte:

- A bilintetés kiszabasa o abiintetlen elééletet (42 személy);

soran értékelt e az idémulist (26 személy);
enyhit6 és Sl.’IIYOSit(’) » beismerd vallomast (25 személy);
kﬁrﬁlmények * amegbano magatartast (15 személy);

» azt hogy kiskoru gyermek/ek tartasara koteles (14 személy); tovabba

* az egészségi allapotot és fiatal felnott kort (3-3 személy)

35 vadlottnal a birosag sulyositd korulményként vette fisyelembe:

e halmazatot (I | személy);

* atarstettességben vald elkovetést (10 személy);

* a blntetett el6életet (7 személy);

* avagyon elleni blincselekmények kozismerten nagyfoku elszaporodottsagat
(5 személy);

* azt,hogy a cselekményt a vadlott buntetéeljaras hatdlya alatt kovette el
(3 személy);

* a hasonlo cselekmények orszagos szinten torténd elszaporodottsagat

(3 személy).



A bilintetések tipusa és mértéke

A vizsgalt ugyekben osszesen |66 terhelt kovetett el természetkarositast.

Az elkovetoket leggyakrabban felfliggesztett szabadsagvesztésre (55 személy) itélte a birosig. A szabadsagvesztés
végrehajtasi fokozata altalaban borton (53 személy), volt.

A kiszabott felfliggesztett szabadsagvesztések idotartama a kovetkezoképpen alakult:
6 honap vagy kevesebb: 7 személynél,
7 honap — | év: 23 személynél,

| év felett — 2 év: 25 személynél.

Végrehajtandd szabadsagvesztés kiszabasara 5 személy esetén, tobbségében halmazati elkovetés esetén kerult sor.
Péenzbuntetést 50, kozérdekli munka szankciot 12 terhelttel szemben szabtak ki.

30.000 Ft.— 100.000 Ft. kozott: 9 személynél, 120.000 Ft.— 150.000 Ft. kozott: 12 személynél,
160.000 Ft.— 250.000 Ft. kozott: |13 személynél, 300.000 Ft. — 350.000 Ft. kozott: 6 személynél,
400.000 Ft.— 450.000 Ft. kozott: 6 személynél, 500.000 Ft.: | személynél, 600.000 Ft.: 3 személynél.

Foglalkozastdl eltiltasra 10, kiutasitasra 3 vadlottnal keriilt sor.

Az intézkedések koziil a birosag elsésorban probara bocsatast (35 személy) alkalmazott.

Elkobzast 27, vagyonelkobzast pedig | személy vonatkozasaban rendelt el.



Az elkovetok

» Osszesen 166 terhelt valésitotta meg a bilincselekményeket.
o 68,61%-kat tettesnek, 25,3%-kat tarstettesnek, 5,4%-kat blinsegédnek mindsitették.

e Tulnyomo6 tobbségében magyar (71 %) férfiak (90,3%) kovették el a cselekményeket, akik kozségben (41
személy) és varosban (41 személy) élnek.

o Az elkovetok 28, 9%-a (48 személy) kulfoldi allampolgar volt.

o A kulfoldi elkovetok tobbségében ukran (13 személy), roman (9 személy), cseh (5 személy), valamint kinai és
olasz (4-4 személy) allampolgarsaguak voltak.

* Legnagyobb szamban 31| és 40, valamint 4| és 50 év kozotti személyek kovették el a vizsgalat alapjaul szolgald
eseteket. A legfiatalabb elkoveto 18, a legidosebb 81 éves volt.

o Iskolai végzettségiket tekintve kozépiskolat (40 személy), altalanos iskolat (31 személy) vegeztek.
* Foiskolai, egyetemi diplomaval 18 személy rendelkezett.

* Az elkovetok tobbsége alkalmazott (46 személy), oregségi nyugdijas (16 személy) és egyéni vallalkozo (1|
személy) volt.

o Kiemelendo, hogy egy vador és egy egzotikus allatokkal, madarakkal, halakkal keresked6 személy szerepelt az
elkovetok kozott.

o Koziliuk 83,1% (138 személy) el6szor kovetett el blincselekményt.



Ugyanazon magatartas miatt indult mas hatoésagi eljarasok

e 19 ugyben merult fel adat arra vonatkozoan, hogy mas hatosagi eljaras is indult ugyanazon
magatartas miatt.

e Az ugyek tobbségeben az illetéekes kormanyhivatal folytatott eljarast és szabott ki
természetvedelmi birsagot (18 ugy).

o Pelda: - fokozottan védett és védett novenyek pusztultak el: 11.000.000 forint
termeészetvedelmi birsag megfizetése — fellebbezes — |l. fokon eljaro szerv a
hatarozatot hatalyon kivul helyezte — megismételt elj. — 700.000 forint — Il. fokon

eljaro szerv 437.000 forintra mersékelt,

- I. r. és ll. r. vadlottakat egyetemlegesen védett allatfajok elejtése miatt az eljaro hatosag
1.000.000 forint természetvédelmi birsag és 500.000 forint vadvédelmi birsag
megfizetésére kotelezte.



- A jogesetek

vizsgalata és a
jogalkalmazas soran
korvonalazodott
problémak

A szabalysértési eljarast lefolytatd hatdsag gyakran nem ismeri fel a
blintetSeljaras sziukségességét, igy feljelentést sem tesz.

A nyomozo hatdsag - az ugyészi allasponttol eltérden - a feljelentés alapjan
kialakitott elgondolasat nem vagy csak nehezen valtoztatja meg, ami
megneheziti a nyomozas feletti felligyeletet. Ez pedig nem egyszer a
nyomozas elhuzodasahoz vagy eredménytelenségehez vezet.

Az uUgyek egy részét a Magyarorszagra torténd belépés soran a kulfoldi
allampolgarok kovetik el azzal, hogy védett, vagy fokozottan védett allatfajok

egyedeit kivanjak behozni az orszagba, illetve atszallitani mas kilfoldi
orszagba.

Az elkovetSk egy része csupan a gépjarmi vezetdje, aki valamilyen cég
megbizasabdl vagy alkalmazasaban szallitja az orszagba, vagy az orszagon at
az eljaras targyat képezo védett vagy fokozottan védett allatfaj egyedeit.

Az elkoveték masik része olyan gépkocsivezetd, aki hivatdsszerien
foglalkozik szallitassal, illetve a jarmivezetd maga az exportald cégnek a
képviseldje.

llyenkor a bizonyitas megnehezil a tekintetben, hogy a gépjarmi vezetdje
milyen tudattartalommal bir arrol, hogy milyen engedélyek szikségesek az
orszagba vagy azon keresztul torténd szallitashoz.

> Sokszor az elkovetési targy beazonositasa is nehézséget okoz.




Konklazio

e A kornyezeti blinozésrol szolo statisztikai adatok hianya.

o A kornyezet védelmének jogi eszkozei: kozigazgatasi jog, polgari jog, szabalysértési jog,
blintetdjog.

e A biré nem szerez tudomast az altala kiszabott blintetések vagy intézkedés végrehajtasarol.
» Hatdsagok kozotti egyuttmiikodés hianya.
e Szakapparatus hianya.

» A természet ismeretenek teljes hianya.



Mddszertani Utmutato kidolgozasara lenne szukseg, amely segitené a természetkarositas
blincselekmények nyomozasat, részletesen meghatarozna ezen bilincselekmények
vizsgalatanak menetét.

Szakmai egyuttmikodés és informaciocsere (felderitd és nyomozati szervek, az
ugyészség, a birdsag, valamint szakértoi testlletek kozott).

Elkobzas, vagyonelkobzas alkalmazasa a buntetés vagy intézkedés mellett is.

Megoldas lehetne a fokozottan védett/védett él6 szervezetek pénzben kifejezett
természetvédelmi értékének megemelése is.




- A jovo: A kornyezet

bilintet6jogi
védelmérol szolo
2008/99/EK iranyelv
helyébe 1ép6 U
iranyelv

Uj iranyelv (EU) 2024/1203

A buntetendé cselekmények szama a korabbi 9-rél 20-ra emelkedik.

Uj biincselekmények:

- illegalis vizkivétel,

- faanyagok tiltott kereskedelme,

- hajok szennyezést okozo alkatrészeinek illegalis Ujrafeldolgozasa,

- a vegyi anyagokra vonatkozo jogszabalyok sulyos megsértése.

Nem emliti: a halaszatot, a mérgezo hulladékok exportjat vagy a co? piaci csalast.

Az Uj jogszabaly a blincselekmények mindsitett eseteirdl is rendelkezik. Mindsitett
blincselekmény ha valamelyik bcs-t szandékosan kovetik el, és az a kornyezet
pusztulasat, illetve visszafordithatatlan vagy hosszan tarto karosodasat okozza. Pl
erddirtas, olajszennyezés vagy mérgezd vegyszerek szétszorodasa.

Ha a szandékosan elkovetett bces-ek halalt okoznak, a buntetési tétel felsé hatara
legalabb |0 év szabadsagvesztés lesz (a tagallamok azonban ennél szigorubb biintetési
tételt is megallapithatnak.

Mas bcs-ek esetében 5 évig terjedhet a kiszabhato szabadsagvesztés id6tartama.

A mindsitett bcs-ek esetén legalabb 8 év lesz a kiszabhato szabadsagvesztés felso
hatara.

A cégeknek a legstlyosabb bcs-ek elkovetése esetén teljes arbevételiik legalabb 5%-at
vagy 40 millid eurdt kell majd befizetniuk pénzbirsagként.

Minden egyéb bcs. esetén a teljes arbevétel legalabb 3%-a vagy 24 millid euro lesz a
pénzbirsag felsé hatara.



Koszonom a figyelmet!



»Az Anyatermészet teremtése hatartalan és felfoghatatlanul
valtozatos....A Fold, az 6 inspiracidja. Itt minden elem egybeolvad
és keveredik a finomra hangolt okoszisztémak elegans
egyensulyaban, amelyet az élet haldjaként ismeriink. Mivel sokaig
azt hittiik, hogy mi vagyunk a a bolygd legintelligensebb életformaja,
nem értékeltik , hogy csak egy paranyi része vagyunk a kozmikus
teremtésnek. A természet megzabolazasanak vagy meghoditasanak
gondolata felfedi onteltségunket ..., amely a természet kényes
egyensulyat aggaszto iranyba billentette. ...Rendkivuli felfordulassal
kell szembenéznunk, mivel a természet meggyogyitja az
ostobasagunk altal okozott karokat. Minél jelentésebb mértékben
élunk vissza a természet rendjével, annal nagyobb a feladatunk,
hogy kijavitsuk azt....

De az utolso sz6 mindig az Anyatermészeté.”
(Ma Deva Palma)

[l Anyatermészet




