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2010. december 1-jén és 2-an két napos szakértéi konferencian vettem részt Briisszelben. A
tudomanyos esemény az Egmont palotdban keriilt megrendezésre: a szomszédsagi mediacio,
lakasbetorések, a cyberbiindzés €és a csaladon beliili erdszak megeldzésének, valamint a
kozbiztonsag fenntartasat végzd szakmakmak a témakorében. A rendezvény az Eurdpai
Bunmegel6zési Halozat (European Crime Prevention Network) égisze alatt zajlott, és ,,A
biztonsdgos otthon, egy biztonsagos tarsadalomban a bilinmegel6zés eszkozeivel” cimet
viselte. A szakmai 0sszejovetelen belga és kiilfoldi egyetemi tandrok, hatosagi szakértok és
gyakorlo szakemberek tették kdzz¢ kutatasi eredményeiket és gyakorlati tapasztalataikat.

A konferencia jellemzdéen gyakorlati szemléletmodot alkalmazott. A tudomanyos 6sszejovetel
nagyobb hangsulyt fektetett tobb, a résztvevok altal szabadon valasztott téma bemutatasara, a

kritikus kérdések workshop jellegli megtargyaldsara, mint a plenaris eldadasokra.

2010. december 1-jén

A konferencia elsé napjan a rendezvény elsé tematikus blokkjaban sor keriilt Philip
Willekens bevezetdjére, amelyben ismertette a belga elndkség blinmegel6zési koncepcidjanak
kozponti gondolatat. Felfogéasa szerint a prevencid kérdésének a kdzpontjdban az otthon kell,
hogy alljon — ahogyan azt a tematikus szeminarium cime is sugallja. Az otthon — amelyet a
prezentacidban egy sematikus haz szimbolizalt — tobb szempontbdl is veszélyeztetett lehet.
Az egyén biztonsagérzetének a kulcsa azonban az, hogy sajat lakasaban, hazaban ne kelljen
tartania attol, hogy ¢élete, testi épsége, vagy vagyontargyai valamiféle veszélyhelyzetbe
keriilnek. Az otthoni 1ét biztonsadga azonban sérelmet szenvedhet a betdrések, a csaladon beliil
elszenvedett erdszak altal — valamint ezeknél absztraktabb modon — a szamitogépen térténd
blinelkdvetés, az un. ,cyber crime” kovetkeztében megjelend rizikohelyzetek altal. A
szakértdi szeminarium igy a megjeldlt témakat tiizte napirendjére: a lehetséges megoldasok
bemutatdsa mellett. A konferencia — tekintettel arra —, hogy Belgium latta el az Eurdpai
Blinmegeldzési Halozat elndkségi feladatait, legnagyobb részben a belga szakértket
vonultatta fel, azonban a problémaék ismertetésében tobb kiilfoldi tapasztalatrél adott szamot,
mint a spanyol rendezvény.

Philip Willekens bevezetd gondolatai utan, Ken Pease szdmolt be a lakasbetorések
kérdésében rendelkezésre alloé kutatasi és gyakorlati tapasztalatokrdl. Az angol professzor
szerint a betorések tobb szempontbdl is kiemelkedéen fontosak a blinmegeldzés
szempontjabol. Egyrészt azért, mert a betorések nagyon komoly félelmeket indukélnak a
lakossag korében, masrészt azért, mert a betdrések jelentds része — a felhalmozott elméleti és
gyakorlati szaktudas altal — megeldzheté volna. A betorések jO megel6zési mutatoinak
hatterében az all, hogy a betorések tetemes hdnyada blinismétlési vagy un. majdnem
blinismétlési (near recidivism) szituadcioban torténik. A betdrések a renddrségi adatok
értelmében, jol josolhatdé korben kovetkeznek be, egy kb. kéthetente vandorlo foldrajzi
terlileten. A betdrések ugyanis ,,mozgd” természetiieck. A kornyék ,.kifosztasa”, ,lerablasa”
utan ugyanis az elkovetdk tovabballnak, gy — mondta Ken Pease — ahogyan a szarvasmarhak
is jobb legeldt keresnek, ha egy teriilet tartalékai kimertilnek.



A betorések megeldzése azonban nemcsak az anyagi indokok miatt kiemelkedden fontos:
kutatasok igazoltak ugyanis, hogy a betorések kovetkeztében nagyon sok idés ember
megbetegszik, illetdleg nem kevés ember belehal a betorés altal elszenvedett fizikai és
pszichikai traumdba. FErdemes megemliteni azt a tényt is, hogy a betorések
kovetkezményeként — az Abbey National mérésének értelmében — 5.3 millid6 ember dont
évente a koltozés mellett. Ken Pease és tudoményos csapata — részben erre az adatra alapozva
— kiszamitotta azt az adatot, hogy mennyi CO2 (széndioxid) kibocsatassal jar Eurépa szamara
a betdrés bilintette. Az un. ,,Carbon Cost”-ként megfogalmazott koltségbe Pease elmélete
szerint nem pusztan a koltozés koltségei voltak besorolhatok, hanem a bilincselekmény altal
okozott kar, a renddérségi és aldozati szolgélatok tevékenysége, az egészségligyi ellatds, az
igazsagszolgaltatasi koltségek is.

Ken Pease kiemelte a ,,Secured by Design” modell jelentdségét, amely tudatosan tervezett
lakoovezetek 1étrehozasat jelenti Anglidban. Azokban a korzetekben, ahol a SbD modellek
megjelentek, a hivatalos betorési adatok hatarozott csokkenést mutattak, az Onbevallason
alapuldo kérddivek kevesebb biintettrél szdmoltak be, illetleg javult a lakossag
biztonsagérzete is. Kiilon emlitést érdemel az is, hogy azok a tettesek, akik az SbD tipusu
ingatlanokban probalkoztak betorésekkel, hatdrozottan rosszabbul érezték magukat a
blincselekmény elkdvetése kozben.

A masodik plenaris eléadason Freddy Gazan, a belga Kriminalpolitikai Fdosztaly
tanacsaddja, a csaladon beliili erdszak szakmai féorumainak fontossagérol és a téma eurodpai
kezelésének sziikségességérol beszEélt. Gazan 5 pontban foglalta 6ssze mondanddjat.
Prezentacidjaban utalt a 2010. szeptember 17-idiki EUCPN, Worldcafé tartalmi elemeire; a
csaladon beliili erészak belgiumi kezelési modelljére; beszamolt az eurdpai egyiittmiikddés
formairdl és jovObeni lehetdségeirdl; valamint végezetiil felhivta a figyelmet azokra a témdkra
a csaladon beliili erdszak kérdésében beliil, amelynek a feldolgozasa tudomanyos és politikai
szinten is elengedhetetlen.

Gazan eldadasaban hangstlyozta, hogy a Worldcafé érintette az osztrdk modellt mint jol
mikdddé mintat. Az eléado emlitésre érdemesnek taladlta a holland mintat is a csaladon beliili
erdszak kérdésében, ahol egyszeriien elérhetd, hatékony rendszer 4ll a problémaban érintettek
rendelkezésére. Gazan beszamolt arr6l is, hogy a csalddon beliili erdszak kérdése:
multidiszciplinaris megkdzelitéssel és a korai beavatkozas forméjaban képzelhetd csak el.

A belga DV (domestic violence = csaladon beliili erdszak) kérdésének elemzésekor a
haromlépcsds biinmegeldzési modell kereteiben beliil ismertette a problémat az eléadd. Az
elsddleges megeldzés keretében helyi és nemzeti akcidtervek elkészitésére, kampanyok
folytatasara valamint iskolai programok alkalmazésara van sziikség. A csaladon beliili erdszak
kérdésének kezelése — hangsulyozta Gazan — elképzelhetetlen a nemi egyenjogusag
kérdésének folyamatos targyaldsa nélkiil. A szakpolitikus elemezte a masodlagos
megeldzésben rejld lehetdségeket is. Véleménye szerint a domestic violence iigyének
megoldasahoz, elengedhetetlen az aldozatok tiszteletben tartasa, a szocidlis segitéhalozat
miikodtetése, illetéleg a multidiszciplinaris megkdzelités alkalmazasa — amely feldleli a
rendOrségi- igazsagszolgaltatasi és szocidlis szféra szerepldinek aktiv kozremiikodését az
érintett kérdésben. A harmadlagos megel6zés a kialakult biincselekményi helyzetre reagal. A
deliktum megvalosuldsakor azonban a vitatott kérdés mar az, hogy hogyan alkalmazzuk, a



sértett érdekében, az un. siirgds atmeneti intézkedéseket, a medidcios lehetdségeket, illetdleg
az, hogy sziikséges-e a terhelttel szemben eldzetes letartdztatas foganatositésa.

Az eurdpai blinmegeldzési kérdések interpretalasakor Gazan hangsulyozta az EUCPN
szerepét, majd utalt az eurdpai egyiittmiikdodés lehetéségeire és fontossadgara. Az eurdpai
egylttmiikddés targyaldsakor a tanacsadd hivatkozott az Eurobarometer adataira, a 2010.
novemberi konferenciara, a Daphne program fontossagara, illetdleg az Eurdpai Tanacs
(Council of Europe) meghatarozo és iranymutatd szerepére. Gazan végezetiil azt a kérdést
tette fel, hogy tisztdban vannak-e a dontéshozok, szakértok és szakpolitikusok azzal, hogy
melyek azok az intézményi formék a csalddon beliili erdszak kérdésében, amelyek
ténylegesen és hatékonyan miikodnek.

Jessica Hoste, kozosségi biztonsagért felels belga szakértd az uj prevencios megoldasok
A szakérté arrdl beszélt, hogy hogyan valtozott a biztonsag szerepe a 90-es évek Ota,
mennyire lett hangstlyos a prevencié az elmult évtizedekben. Latdsmodja szerint a biztonsag
¢s a blinmegeldzés kérdése Belgiumban kimondottan helyi, 6nkormanyzati szinten kezelendd
problémava valt, ami viszont sok tekintetben zavarokat okozott. A megel6zés helyi szintre
torténd lokalizalasa azt eredményezte, hogy minden telepiilés mdas tgyet tekintett
hangsulyosnak, kiilonb6z6 definicidkat adott a biztonsdg fogalmanak meghatirozasara, mas
modszereket talalt iidvosnek, és mas szervezetet miikodtetett a prevencid problémdjanak
orvoslasara. A megeldzés és biztonsag ligyében egy kdzds nevezd volt: nevezetesen az, hogy
a funkcionalis megfigyelés a kozbeszéd témajava valt, és megkezd6dott az emberek
érzékenyitése a témara. A cél, ami a politikusok és szakpolitikusok elétt lebegett az, hogy az
emberek biztonsagérzete javuljon.

A belga megoldas az lett, hogy létrehoztak az un. k6zosségi gondnok (community warden)
funkcigjat, amely immaron végett vetett a funkciokban, egyenruhdkban és feladatokban
bekovetkezett konfuzus helyzetnek. A kozosségi gondnok rendszer ugyanis jol lehatarolt,
vilagos feladatkér mentén korvonalazddott, egységes ruhdzatban, egységes funkciokat
gyakorolva.

A kozosségi gondnokok a helyi 6nkormanyzat iranyitasa alatt dolgoznak, és az dnkormanyzat
felel a szervezet feldllitasaért is. A community warden azonban irasbeli megallapodas alapjan
dolgozik egyiitt a rendOrséggel, annak teljes jogu partnereként, oly médon, hogy feladatkdre a
prevencios jellegli megfigyelésre korlatozodik.

Az eldado beszamolt arrol, hogy mas eurdpai orszagokban is 1éteznek hasonld blinmegeldzési
funkciot ellatd szervezetek: Litvanidban az un. renddrségi segitdk; Hollandidban az un.
specialis nyomozasi tisztek; Danidban az un. ,.¢jjeli baglyok” A legtobb kérdés azonban
mindenhol az, hogy hogyan tudnak ezek a szervezetek egyensulyozni a szocidlis
tevékenységek ellatdsa és a hatdsagi jellegli feladatok gyakorldsa k6zott? Mennyire tiszta a
statuszuk? ElsOsorban hivatasos segitokre van sziikség a megel6zési feladatokat ellato
szervezetekben? Vagy jobb, ha oOnkéntesek végzik ezeket a tevékenységeket? Legyen
egyenruhdjuk vagy pedig uniformis nélkiili szervek gyakoroljak a biinmegel6zési feladatokat?
Es legfoképpen mik legyenek ezek a feladatok?

A plenaris tlés befejezé cléadasat Jef Mostinckx, a Leuven-i Egyetem Kriminoldgia
professzoranak tolmacsoldsaban hallgathattuk meg. A prezentacid kozponti témdaja a
mediécid, azon beliil is az un. szomszédsagi medidcio volt. Az eldado elséként definidlta a



mediacio fogalmat. ,,A mediacid az a konfliktus megoldasi modszer, amely elkeriilhetévé
teszi a birdsagi eljarast. Az eljards informalis jellegli. A procedurdban jellemzden egy képzett
mediator segiti a feleket egy konszenzusos megoldéds elérésében.” A kutatd ismertette a
kozvetitdi eljaras elonyeit. Mostinckx szerint feltétleniil a mediacid mellett szol az, hogy a
feleket meghallgatjak nemcsak a problémajuk, hanem megoldasi modjaik tekintetében is. A
mediacid kevésbé félelmetes a laikus felek szdmara, mint a birosagi eljaras. A felek az
eljarasban sajat magukat képviselik, ¢és a dontést is maguk hozzdk, aminek
kovetkezményeképpen a megallapodasokat is jellemzden hosszabb tdvon betartjak, hiszen
maguk alkottak ezeket.

Az el6add részletesen elemezte a mediatorok munkdjanak sajatossagait, és tobb izben
hangsulyozta a mediatori szerep koztességét. A medidtor ugyanis részben a szocidlis
szféraban tevékenykedik, részben kvazi birdsagi, konfliktusmegoldd feladatokat is ellat.
Tevékenysége bizalmas, segitd jellegli, allaspontja kotelezen semleges, tandcsadoi szerepbe
azonban nem keriilhet, mindossze a felek kommunikacidjat tamogathatja. A mediator
kommunikécio indit6é (door opener), legitimald, facilitdld; a mediator tréner, probléma-feltaro,
a valosag ligynoke (agent of reality), blinbak és vezetd.

Mostinckx kitért a mediacié elonyeire a birdsagi eljarassal szemben. A birosagi eljaras egy
vertikdlis proceddra, amelyben a dontéshozo az igazsag keresésére torekszik, elsddlegesen a
kozrend szempontjait szem el6tt tartva, alapvetden jogi természetli és a leggyakrabban a felek
végleges ,szakitdsdhoz” vezet. A mediacio ezzel szemben horizontdlis, a kolcsonds
megegyezés lehetoségét keresi, a 2 fél érdekének érvényesitésére torekszik, informalis
természetll és altalaban olyan megoldassal zarul, amelyben az érintettek nem szakadnak el
egymastol végérvényesen.

Az eldadd kovetkezd gondolati egységében a szomszédsadgi mediaciordl beszélt. A
szomszédsagi mediaciot elsoként elhatdrolta az un. kozOsségi mediaciotol. A kozosségi
medidcidora (community medation) jellemzoen akkor keriil sor, amikor kiilonb6zo jellegt
kozosségi csoportok keriilnek egymassal konfliktus helyzet. Ebben az esetben a cél a szociélis
kohézio kialakitasa. A szomszédsagi mediaciod teriiletei azonban jellemzden a szomszédsagi
problémdkbol alakulnak ki, olyan kérdésekbdl, amelyek kordabban polgari jogi jogvitak
targyat képezték, illetéleg szabalysértési birdsag hataskorébe tartoztak. Ezek a szomszédsagi
konfliktusok ritkdn érik el a bilincselekményi helyzeteket. A vitdk leggyakrabban un.
csendhaboritasi ligyekbdl, kisallattartasi kérdésekbdl, parkolasi, szemetelési, birtokhaboritasi
tigyekbdl, fiatalok rendetlen viselkedésébdl alakulnak ki.

A szomszédsagi mediacié a kovetkezd forgatokonyv szerint zajlik. Amennyiben megkeresés
érkezik a mediatorokhoz, 2 képzett mediatort allitanak egy ligyre. Ezek a szakemberek
meglatogatjak a feleket kiilon-kiilon, kikérik a véleményliket arrdl, hogy van-e lehetdség
szerintiik az eljaras lefolytatdsara. Amennyiben ebbe beleegyeznek, akkor a kozvetitok egy
semleges helyet jelolnek meg a megbeszélésre. Ehelyiitt egy 6 fazisbol allo folyamat veszi a
kezdetét: a bemutatkozas utan sor keriil a torténet ismertetetésére, az ligy részleteinek
tisztazasara, a helyzet értékelésére, majd a lehetdségek mérlegelésére. Ha a feleknek sikeriil
megegyezésre jutniuk, akkor aldirnak egy irasbeli megallapodast, amelyben rogzitik azokat a
kotelességeket, amelyeknek eleget kell tennitik.

Az eldado6 tobb izben hangsulyozta, hogy a medidcid folyamatanak nemcsak az adott iigy
békés megoldasaban van kiemelkedd szerepe, hanem tudatformald szerepe is van. A
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megjelolésében, az igények artikuladlasaban ¢és képviseletében. A mediacid tobbnyire
tdmogatja a szocialis falak lebontasat is, hiszen egymastol eltérd kulturalis, nyelvi és szocialis
hattérrel rendelkezd csoportokat €s egyéneket képes kdzelebb hozni egymashoz. A mediacid
feltétlen eldnyeként kell megemliteni még az eljarasnak azt az elemét, hogy a felek szamara
elképzelhetéveé teszi azt, hogy az adott iigy tobbféle modon is megoldodhat. Elképzelhetdveé
tesz olyan ,.kimeneti utakat”, amelyek kordbban elképzelhetetlenek lettek volna az érintettek
szamara. A mediacid praktikus eldnyeként szokott elhangzani az eljaras ingyenessége, €és —
ennek kovetkeztében — altalanos elérhetdsége is.

A plendris eldadédsokat kovetden a résztvevok az altaluk valasztott tematikus workshopokon
vehettek részt az 5 altéma valamelyikében, a szomszédsagi mediacio témakorével foglalkozo
workshopon vettem részt.

A workshopot Guilherme Pinto, az Eurdpai Férum a Varosok Biztonsagéaért elndke vezette.

Robert Delathouwer, Brabant tartomany szomszédsagi medidcios koordindtora eléadasadban
ismertette a szomszédsagi mediacid belgiumi gyakorlatat. Elmondta, hogy a szomszédsagi
konfliktusok az egyiittlakdsbol, a masokat zavard viselkedésbdl, a foldrajzi helyhez
kotottségbdl és az egymas kozvetlen kozelében lakasbol eredeztethetok. Hagyomanyos
megoldasi modként a renddrséghez és birdsaghoz fordulds johet szoba, ez azonban, mivel a
felek akaratatol fliggetlen dontést eredményez, nem feltétleniil jar egyiitt a konfliktus hosszu
tava, fenntarthat6 kezelésével. Az eléadd specifikdlta a szomszédsagi mediacidval kezelhetd
problémak korét (zaj, kozos tulajdon, kornyezeti rendellenességek, épitkezés, szemetelés,
parkolas, higiénés problémak, verbdlis agresszio, latens rasszizmus, hangoskodd/jatszo
fiatalok, személyes kapcsolati problémak). Elmondta, hogy Belgiumban a nagyvarosokban
mar tobb éve milkddnek szomszédsagi mediacids programok, 2010-2011-ben azonban a tébb
mint 100 mikodd helyi projekt nemzeti szintrél is tamogatast kap: a belga
belligyminisztérium pénziigyi tAmogatas nyujtasat, képzések szervezését €s a nemzeti szintii
koordinaciot kivanja megvaldsitani. Az eléadd ezt kovetden ismertette a mediaciod altalanos
alapelveit és a szomszédsdgi mediacid6 konkrét menetét (egyéni beszélgetések, majd
mediacios talalkozo).

Sheila Guyot-Sutherland projektmenedzser a francia AMELY mediacios projekt (Lyon)
keretében végzett képzéseket ismertette. A projekt az ingyenes jogi segitségnyljtas mellett
megeldzésre koncentrald kozosségi medidcios szolgaltatast is nyujt, amelyben Onkéntes
mediatorokat is alkalmaz. A projekt keretében nytjtott képzés 30 6ras kezddtréninggel indul,
ezt koveti egy 6 honapos gyakorlati képzés, amelynek soran medidcios iiléseket figyelhetnek
meg, részt vehetnek azok eldkészitésében. Ezt kdvetden mar gyakorld mediatorokkal kozosen
medialhatnak. Tevékenységiikr6l havi rendszerességgel be kell szamolniuk, a beszamolok
kapcsan visszacsatolast kapnak a munkajukrol.

Marina Blok, a Rotterdami Szomszédsagi Mediacios Projekt vezetdje elmondta, hogy a
szolgaltatas iranti érdeklddés felkeltése miatt nagy hangsulyt helyeznek arra, hogy a kezelhetd
konfliktusok estén erdsen ajanljdk a szomszédsagi mediacié modszerét az érintett feleknek az
onkéntesség elvének tiszteletben tartasa mellett. Elmondta, hogy a projekt kerezében
folyatatott gyakorlat kizarja az ilyen tipusu mediaci6é altal kezelhetd iigyek korébdl a
drogokkal ¢s blinozéssel 0sszefiiggd, valamint a fizikai erészakkal jaro eseteket.

Paul Demaret, a luxemburgi medidciés kdzpont koordinatora ismertette a kdzpont altal
nyujtott képzési és medidcios szolgaltatdsokat. Elmondta, hogy differencidlt képzést



nyUjtanak a hivatasos és az Onkéntes mediatoroknak. A hivatasos mediatoroknak 150 oras
képzést kell teljesitenilik, mig az 6nkénteseknek egy specialis, 60 6ras képzési programot kell
abszolvalniuk. Mediaciés szolgaltatdsuk koézéppontjdban a konfliktusok ujraértékelése, az
elszamoltathatosag és a kapcsolatok ,,atalakitasa” all.

Oscar Valverde, a spanyol renddérség megeldzési osztalydnak munkatarsa ismertette a
migraci6 kovetkezményeként adodé nultikulturdlis  problémak megoldasat célzo
szomszédsagi mediacids programokat, valamint a spanyol renddrség kozosségi rendészeti
tevékenyseégét.

A workshop masodik részében Csehorszag, Franciaorszag, az Egyesilt Kiralysag ¢&s
Szlovéakia ECPA-jeldlt projektjei mutakoztak be 5-5 percben.

A cseh ,,Blinmegel6zés Praga 11. és 12. keriiletében” cimii projekt a 13 és 19 éve kozotti
korcsoport illegalis és antiszocialis tevékenységének megeldzésére koncentralt. Az elsddleges
¢s masodlaagos prevencidt célzd intézkedéseket a varosi renddérség és a helyi dnkormanyzat
valésitotta meg.

A francia ,,Nevelési workshop kezdeményezések, mint szomszédsagi medidcios eszkoz”
projekt célja az oktatasi rendszerrel és a tdrsadalmi-gazdasagi kdrnyezettel vald kapcsolatukat
elvesztett fiatalok célcsoportjara koncentralt. A workshopok keretében a lakdkdrnyezet
rendezettségével, biztonsdgaval kapcsolatos motivaciok kialakitdsdra, ismeretek atadasara
torekedtek a célcsoport szamara.

A szlovak ,,Ki a drogokkal” projekt a fovaros egyik deprimalt lakotelepén valdsitott meg
szituacids, rendéri megeldzési és kozosségépitd elemeket 6tvozd intézkedéseket. A projekt
keretében zarakkal, térfigyeld kamerakkal és rendoérségi jelenléttel torekedtek csokkenteni a
blincselekmények és devians viselkedés el6fordulasat. Mindezt a lakdk bevonasaval érték el,
és a lakdék aktivitasat 0sztonzo programokkal (pl. kozos felyjitas, takaritds) kivantak
megerdsiteni.

Az egyesiilt kirdlysagi ,,Parkélet” projekt a biliniigyi statisztika szerint biztonsagosnak
mindsiild, am a lakossagi felmérés soran veszélyesnek talalt londoni keriiletben probalta
feltarni és kezelni az emlitett diszkrepancia okait. Az okok feltdrasa a lakossag aktiv
részvételével valosult meg. A fiataloknak a helyi parkhoz kapcsolddd antiszocidlis
magatartasat (graffiti, drogfogyasztds) alternativ szabadidds programokkal, utcai szocialis
munkaval, ifjusagi klub létrehozasaval és lakossagi programokkal igyekeztek megel6zni.

Az ECPA dijatadd ceremodnidja

Az este folyaman sor keriilt a blinmegel6zési palyazat (ECPA) nyertesének kihirdetésére. A
2010. év nyertes palyazata Lengyelorszagé volt. A magyar projekt a ,,legigéretesebb palyazat”
dijat nyerte el. (A hazai munka masodik helyen végzett a pontszamait tekintve.) A lengyel
blinmegel6zési projektnek nagy erénye volt a megcélzott teriilet, amelyre a program fokuszalt,
valamint a megeldzés érdekében tortént széleskorti egytittmiikodés. Az elsd helyezett program
az iddések elleni csalasok megeldzésére koncentralt: részben technikai jellegli prevenciot
alkalmazva, részben az ismeretterjesztés lehetdségei felhasznalva. A tajékoztatas a témaban
igen széleskorli volt: az iddseknek elmondtdk, hogy milyen mddjai a legjellemzObbek a
megtévesztésnek, hogyan szoktak a kiszolgaltatott emberek zsebébdl kicsalni a pénzt. A
leggyakoribb tipusa az iddsek elleni csaldsoknak az un. ,,unoka-csaldsok™ (grandson-frauds),



amikor az elkdvetd arra hivatkozassal hivja fel a sértettet, hogy 0 a sértett unokaja, és
valamilyen szorult helyzetbe keriilt, amikor a nagysziilének azonnal ki kell 6t segiteni egy
nagyobb pénzosszeggel. Ilyenkor az idés ember leggyakrabban azonnal elsiet a bankba, ¢és
kiveszi megtakaritott pénzét. A pénzért leggyakrabban egy ,,al-kiildonc” jelenik meg, aki
eltlinik az id6s ember megtakaritasaval.

A blinmegel6zési palyazatok koziil azért is kertilt ez a projekt kiemelésre, mert a jelenség nem
korlatozodik Lengyelorszagra, hanem egész Kelet-Eurdpéaban, igy Magyarorszagon is ismert.
A csalés elleni kiizdelem valoban hatékonyan megvaldsithato tajékoztatas €s ismeretterjesztés
altal, a lengyel programban felhasznalt forumok — pl. a templomok — pedig kivalo és alkalmas
szinhelytil szolgéltak az idds emberek megtalalasara.

2010. december 2.

A konferencia masodik napja két interaktiv és — rendezésében némileg — rendhagyo jellegi
programokat tartalmazott. Déleldtt egy un. ,prevention market”-ot vagyis ,,blinmegeldzési
piacot” allitottak fel a rendezok, ahol az egyes nemzeti projektek mutatkoztak be. Az
orszagok blinmegeldzési programjait részletesen meg lehetett ismerni a felallitott standokon,
ahol a nemzeti képvisel6k és a prevencios programokért felelds résztvevok bemutattdk a
beavatkozéasi projektjeiket. A piacon megjelend programok igen nagy valtozatossigot
mutattak, mind tartalmilag, mind a bemutaté megjelenitését illetden. A legérdekesebb a
szlovék stand volt, ahol egy komplett panelhdaz makett keltette életre a pozsonyi ,,Petzralka”
lakotelepen uralkodd viszonyokat. A makett-hdz lakoi tokéletes megfeleldi voltak az eredeti
lakossagi Osszetételnek: a drogfogyasztés, prostiticio, az altalanos rendetlenség problémai is
megjelenitésre keriiltek a modellben. A ,blinmegelézési piac” kindlatdban brossurak,
hanganyagok, a témahoz kapcsolodd jatékok egyardnt megtaladlhatok voltak. Kiilon
kiemelném azt a talalékonysdgot, amely az észt blinmegeldzést jellemezte. Az észt piaci
standon nagyon sok gyermekrajzfilmet mutattak be a résztvevoknek, amelyeknek mindegyike
blinmegel6zési, illetve tlizmegeldzési tartalma volt. Az egészen kiskortdl tudatositott
blinmegeldzési szemlélet nagyon hasznos a biincselekmények hatékony megeldzése
szempontjabol.

A délutani program valaszthaté projekt-latogatasokat tartalmazott. Az 5 projektbdl belga
renddrség un. Keresztapa programjanak megtekintését valasztottam. A renddrségi program
alapvetden a fiatalkortiakat célozza meg, olyan briisszeli kdrnyékeken, ahol nagyobb szdmban
talalhatok veszélyeztetett fiatalok a lakosok kozott. A projekt egy 2007 ota miikodd otlet,
amelynek a lényege az, hogy renddrok ,kereszt-gyermekiikiil” fogadnak iskolai osztalyokat,
ahol a bilindzés kiilonbozd szegmenseirdl és kovetkezményeirdl eldaddsokat tartanak a
gyermekeknek. Ezek a gyermekek nagyon sokszor sajat boriikon tapasztaljak a blinelkdvetés
velejardit, és maguk gyakran keverednek ziirds helyzetekbe. A renddrség képviseldi azonban
arrol szamoltak be, hogy nagyon eredményesek voltak a gyermekekkel kozos programok,
ugyanis a fiatalok sokkal jobban megbiztak a nyomozo6 hatésag és a rendvédelmi szervek
tagjaiban. A rendordk tobb izben is taldlkoztak olyan helyzettel, amikor a fiatalok éppen
belekezdtek valamilyen biincselekmény megvalodsitdsdba, de tekintettel arra, hogy kiérkezd
rendér ismerds volt szdmukra, abbahagytdk a rendbontd tevékenységiiket. A renddérok
beszamoltak arrol is, hogy tdjékoztatd tevékenységiik gyakorlasa kozben feltétleniil hasznos
egyenruhaban megjelenniiik az iskolaban, ugyanis a gyermekek szdmara hitelesebb az altaluk
kozolt mondandd. Kérdésként meriilt fel, hogy hogyan tudjdk a renddri és megeldzési
szerepiiket ketté valasztani a rendérok olyankor, amikor olyan bilincselekmény jut a
tudomasukra, amelyet az altaluk tdmogatott korbdl kovetett el valaki, vagy pl. a patrondlt



osztaly kozvetlen hozzatartozéi kozil keriil ki az elkovetd. A nyomozohatdsag tagjai
elmondtak, hogy ezek természetesen nem nagyszamu ligyek, ugyanis patrondltjaik javarészt
gyermekkoruak, igy nem biintethetéek. Abban az esetben azonban, ha mégis tudomasukra jut
olyan kozvadas bilincselekmény, amely nem magéaninditvanyra iildozendd, természetesen
eleget kell tenniiik feljelentési kotelességiiknek. A két feladat ilyenkor — kellemetlentil —
egybe mosodik, de a hatosag altal észlelt blincselekmények esetén természetesen elsdsorban
renddri kotelezettségliknek kell eleget tenni.

Budapest, 2010. december 16.

dr. Sarik Eszter
tudomanyos munkatars



